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Resumo: Neste artigo, pretendo oferecer algumas razdes para se
dizer que Aristoteles sustenta a tese de que a evdopovia ndo apenas
oferece o critério normativo que orienta a instituicdo e a reforma de
regimes que estdo aquém do melhor regime, como também é aquilo
que é visado pela instituicao e pela reforma destes regimes, pois o
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melhor regime ndo é, para Aristételes, sendo o regime no qual a
evbdopovia pode ser alcancada em maximo grau (cf. Pol. VII.13
1332a4-7).

Palavras-chave: Aristoteles, Politica, Método, Eudaimonia, Pol
IV.1, A natureza nao faz nada em vao

Abstract: In this paper, I intend to give some reasons for thinking
that Aristotle holds the view that eddanpovia not only provides the
normative criterium that regulates the institution and reform of
constitutions that fall short of the best one, but is also what is aimed
at by the institution and reform of such constitutions, since, for
Aristotle, the best constitution is just the constitution in which
evbSopovia can be maximally achieved (cf. Pol. VII.13 1332a4-7).
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Neste artigo,! pretendo oferecer algumas razdes para se dizer que
Aristételes sustenta a tese de que a evdaipovia ndo apenas oferece o
critério normativo que orienta a instituicdo e a reforma dos regimes
que estao aquém do melhor regime, como também é aquilo que é
visado pela instituicdo e pela reforma destes regimes, pois o melhor
regime ndo é, para Aristoteles, sendo o regime no qual a edéopovia

! Este trabalho é resultado de um projeto de pesquisa mais amplo, que conta com
apoio de bolsas da Fundacdo de Amparo a Pesquisa do Estado de Sdo Paulo
(FAPESP), do processo n° 2019/05555-7 e do processo n° 2022/03987-0. Esta é
uma versdo deveras resumida de um trabalho que tive a oportunidade de apresentar
como uma aula em curso de po6s-graduagdo ministrado pelo Professor Eduardo
Wolf na UnB, a quem agradeco em primeiro lugar, e de um texto que pude
apresentar no “XIX Semindrio Internacional Archai: Democracia antiga
revisitada”, oportunidade em que me beneficiei de perguntas e comentéarios feitos
por Gabriele Cornelli, Pedro Dotto, Daniel Nascimento, Pilar Spangenberg e
Eduardo Wolf. Por fim, agradeco a Evan Keeling, Rodrigo Sponchiado Uemura e
Marcos Tadeu Neira Miranda por comentérios feitos a um rascunho deste artigo.
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pode ser alcancada em maximo grau (cf. Pol. VII.13 1332a4-7). Isto
é, quer-me parecer que o fim visado na instituicdo e na reforma dos
demais regimes é a maxima promocao da edSaipovia, ainda que se
trate de reformas que, a principio, parecem tdo somente preservar a
existéncia de um regime desviado, como uma democracia ou uma
tirania.

Se isso é verdade, ao se reformar regimes desviados visando sua
preservacao, o que se esta fazendo é algo que, em algum sentido, visa
o melhor regime, pois se estaria aproximando este regime do melhor
regime em alguma medida. Ademais, ao se considerar o melhor
regime possivel para uma cidade que nao dispoe de recursos para o
melhor regime simpliciter, o legislador ndo esta sendo tentando
instituir o melhor regime tanto quanto possivel, de modo que regimes
corretos que estdo aquém do melhor regime ndo seriam sendo
instanciacdes imperfeitas do melhor regime simpliciter.?

Para tal, gostaria de propor que o principio metodologico
introduzido em Pol. IV.1, o qual Aristételes deriva de um principio
que ele diz ser comum a todas as técnicas e ciéncias® (o que sugere
que se trata de um axioma), deve ser entendido a luz de seus analogos
nestes outros dominios. Como pretendo mostrar, este principio é
partilhado ndo apenas pelas técnicas e pela ética, como também pelas
ciéncias naturais, e, sobretudo no ambito destas ciéncias, parece que
ha sempre um mesmo fim que se manifesta diferentemente (em
diferentes graus de perfeicdio) a depender das circunstancias
materiais. Por conseguinte, também no caso da Politica haveria um e
um Unico fim visado nos assim chamados trés niveis da ciéncia
politica: a maxima promogao da evdaipovia, fim que se pode realizar
com diferentes graus de sucesso nas cidades a depender dos recursos
naturais e populacionais de que cada uma delas dispde.

2 Para uma defesa da tese de que os regimes corretos sdo instancia¢des imperfeitas
do melhor regime, ver Destrée (2015). Pretendo defender o mesmo ponto aqui
partindo de um argumento a respeito da teleologia de Aristételes.

3 Como indica a conjun¢io ‘@ote’ em 1288b21, a qual introduz a aplicagio do
principio que fora descrito no ambito de outras técnicas nas linhas anteriores ao
caso especifico da Politica. Analisarei esta passagem abaixo na segdo 4.



4 Archai (ISSN: 1984-249X), n. 34, Brasilia, 2024, e03432.

2

Pol. IV.1 ocupa lugar central no debate acerca da unidade e do
sentido da Politica de Aristételes. Em primeiro lugar, este texto da
inicio aos livros centrais da Politica (IV-VI), os quais, de certa
maneira, frustram o antincio do exame do melhor regime que fora
feito ao final do livro anterior, em Pol. 111.18 1288b2-6:*

Estas coisas tendo sido determinadas, agora é preciso
tentar falar, a respeito da melhor constitui¢do, de que
modo é natural que ela ocorra e como <é natural> que
ela seja instituida. Portanto, é necessario que aquele
que pretenda levar a cabo o exame adequado acerca
dela...>

Esta passagem ndo apenas diz explicitamente que o exame da
melhor constituicdo é o que se deve fazer agora,® encerradas as
discussoes pertinentes ao livro III, como também termina com uma
frase incompleta que corresponde quase que literalmente ao inicio de
Pol. VII.1,” que é precisamente onde Aristételes volta ao tema da
melhor constituicao e leva a cabo (ao longo dos livros VII e VIII) a
investigacao anunciada ao fim de Pol. 111.18. Este fato levou muitos
editores a reordenarem os livros da politica de Arist6teles,? visto que

4 Sigo o texto da edigdo de Dreizehnter (1970).

> Todas as tradugdes neste artigo sdo de minha autoria. “Siwpiopé[3]vav 8¢ ToVTwY
niepl thg moAteiag 1idn mepatéov Aéyewv TG [4] apilotng, Tiva mépuke ylyveaBon
Tponov Kai kabiotacBon 6. [5] Avaykn én tov péAdovia ept adTiig momoaoBon
TNV TPoc[6]KoLOAY OKEYLVH**,

6 Uma outra alternativa seria interpretar o {5 em 1288b3 como tendo um sentido
16gico ao invés de temporal—para alguns exemplos de 7jén em sentido 16gico em
Aristételes ver Bonitz (1870, s.v. 1jén, 314a10-19). No entanto, ainda que {én tenha
aqui um sentido 16gico, Aristoteles ndo estaria dizendo algo muito diferente, pois
a ideia seria que a necessidade de se falar a respeito do melhor regime é algo que
decorre do fato de que a investigacao levada a cabo no livro III estd encerrada.

7 Ver Pol. VII.1 1323a14-16: “E necessério que aquele que pretende levar a cabo a
investigacdo adequada acerca da melhor constituicdo determine primeiro qual é a
vida mais digna de escolha” (TTepi moAtteiog dpiotng tOv péAAovia momoaaBot v
mpooTKovaav {oty avaykn dtopicacBon mpdtov, Tig aipetdTatog Biog).

8 Ver, por exemplo, as edi¢des de Susemihl (1879) e de Newman (1887a; 1887b;
1902a; 1902b). Para uma visao geral do debate acerca da posicao dos livros IV-VI
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a investigacdo do melhor regime levada a cabo em Pol. VII-VIII
pareceria ser a sequéncia natural de Pol. II-III. De fato, ndo sé Pol.
I11.18 termina com um anuncio daquilo com que nos deparamos em
Pol. VII-VIII, mas também Pol. II.1 comega precisamente com um
esboco de uma investigacdo que culminard no exame da melhor
constitui¢do.’

Esta ndo é, porém, a unica ruptura causada por Pol. IV.1. Em
segundo lugar, parece haver também uma ruptura de natureza
metodoldgica. Desde a publicacdao em 1923 do monumental livro de
Werner Jaeger, Aristoteles. Grundlegung einer Geschichte seiner
Entwicklung, Pol. IV.1 passou a ser visto também como marcador de
uma radical mudanca da abordagem de Aristoteles acerca da politica.
Nas palavras de Jaeger, “na investigacdo empirica levada a cabo na
porcao recém-inserida <na Politica> [sc. Pol. IV-VI], a constituicao
ideal ndo constitui de nenhuma maneira a norma segundo a qual se
determina o que é alcangavel ou desejavel em certas condi¢oes. Em
verdade, o critério aqui é biolégico-imanente”(Jaeger, 1923, p.
283).1°

Na perspectiva introduzida por Jaeger, Pol. IV.1 inaugura um
estagio do desenvolvimento do pensamento politico de Aristoteles no
qual o melhor regime deixa de ter lugar central, pois o politico deve
também ser capaz de vir ao socorro das constituigoes reais. Isso nao
é tudo, porém: na perspectiva de Jaeger, ndao apenas a melhor
constituicao deixa de ser o critério segundo o qual se determina as

e da conexdo entre II1.18 e VII.1 desde o Renascimento, ver o comentario de
Schneider (1809, vol. 2, p. 223). Para uma defesa da unidade entre o projeto levado
a cabo nos livros IV-VI e VII-VIII, ver von Arnim (1924).

9 Cf. Pol. 11.1 1261a27-30: “Uma vez que decidimos examinar qual comunidade
politica é a melhor de todas para aqueles que sdo capazes de viver do modo como
idealmente desejam, é preciso investigar também as outras [30] constituicdes etc.”
(Emeil 8¢ mpooaipovpeba Bewpiioon mept tiig Kowwviag Tig [28] moAtikiig, Tig
KpaTiotn Tao@v Toig Suvapévorg {fiv ot paM[29]ota kat’ edynyv, el kol Tag GAAXG
émokéyaoBon moA[30]teiag KTA.).

19 “I'Vor allem aber] bildet der Idealstaat in den empirischen Untersuchungen des
neueingeschobenen Teils gar nicht die Norm, nach der bestimmt wird, was unter
gegebenen Verhiltnissen erreichbar und wiinschenswert ist, sondern der MaRstab
ist hier ein biologisch-immanenter.”
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reformas que se deve propor para cada um dos regimes,!! como
também a natureza de cada um dos diferentes regimes é o que
determina o que se deve fazer para reforma-los. Em outras palavras,
quando se trata de regimes desviados, pareceria que “é preferivel
melhorar democracias enquanto democracias e oligarquias enquanto
oligarquias do que transformar radicalmente uma dada constituicao”
(Horn, 2013, p. 235).12

E bem verdade que a andlise dos diferentes tipos de constituicdo
levada a cabo nos livros IV-VI parece se valer de um método que tem
certas similaridades com aquele adotado por Aristoteles em sua
biologia (cf. Pol. IV.4 1290b25ff).!3 Porém, isto ndo parece ser
suficiente para mostrar que a natureza de cada tipo de regime é o
critério normativo que orienta a reforma de regimes desviados, tal
que a tarefa do legislador seria tdo somente adequar as instituicoes
politicas da cidade de modo tal que aquilo que caracteriza o regime
em questdo possa ser promovido do melhor modo possivel.'* Em
verdade, na discussdo dos modos de se preservar a tirania, por
exemplo, vemos que Aristoteles endossa apenas propostas que, na
verdade, tornam a tirania menos tirdnica (i.e. mais monarquica—cf.
Pol. V.11 1314a29-40)."

' Como era o caso para Platdo (e.g. Resp. VI 484c4-d2) e para o proprio Aristoteles
quando da escritura do Protréptico (B48-50 [=Jamblico 55.7-56.2]).

12 «[T]t is better to improve democracies qua democracies and oligarchies qua
oligarchies than to radically transform a given constitution”.

13 Sobre isso, ver Day & Chambers (1957, p. 38-65). Contrariamente a ideia de que
a base do programa de Aristételes no livro IV da Politica estaria em sua biologia,
ver Schiitrumpf (1989). Para uma analise detalhada do método exposto em Pol.
IV.4 1290P25ff e sua relacdo com “o método orientador” (1} venynpévn péBodog)
de Pol. 1.1 1252a17ff, ver Leszl (1989).

14 Se tomarmos o caso da tirania, isso se daria em um regime caracterizado por
instituicOes politicas que maximamente preservam o poder do tirano (que seria
aquilo que essencialmente caracteriza a tirania—cf. Pol. V.11 1314a35-38).

15 Sobre isso, ver Kahn (1990, p. 384). E importante notar, porém, que Kahn cré
que ha uma dupla teleologia nas recomendagdes feitas por Aristételes. Por um lado,
certas acoOes e reformas visariam tdo somente a preservacao de um regime de certo
tipo (razdo pela qual Aristdteles menciona também mecanismos que de que os
tiranos usualmente se valem para preservar seu poder). Por outro lado, haveria
certas acOes e reformas que visam ndo apenas a preservacao do regime, mas
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Uma proposta mais moderada, mas ainda semelhante a de Jaeger,
foi feita Rowe (1977). Na versao de Rowe, a tensdao com que nos
deparamos no interior da Politica nao proviria tanto de uma mudanca
de perspectiva de Aristoteles, mas do fato de que Aristoteles estd, na
versdo final da Politica ao menos, comprometido ao mesmo tempo
com a ideia de um regime que é o melhor e com a ideia de que a
politica como ciéncia tem de nos ser ttil de algum modo. Portanto,
ainda que parte do tratado seja realmente fruto de uma primeira
redacao, mais proxima do platonismo, esta primeira redagdo nao seria
incompativel com a visao do Aristoteles maduro sobre a politica, pois
parte fundamental do projeto anunciado em Pol. IV.1 consiste na
analise do melhor regime simpliciter. Porém, esta investigacao do
melhor regime seria apenas uma parte da ciéncia politica, e ndo seria
mais 0 que orienta a pratica politica em outros ambitos, pois ao
propor a melhora de regimes desviados como democracias e
oligarquias, Aristételes ndo estaria propondo uma reorientacao destes
regimes visando uma educacdo para a virtude, mas um tipo de
reforma que garanta tdo somente a estabilidade destes regimes. Isto
é, a melhor constituicao nao seria o critério normativo com vistas ao
qual o cientista politico aristotélico atuaria em todos os casos, mas
apenas parte de seu interesse.'®

também sua melhora. Porém, como o préprio Kahn (1990, p. 383, n. 15) observa,
apenas as recomendagoes do segundo tipo sdo endossadas por Aristételes como
coisas que se deve fazer para preservar a tirania. Isto parece ser o caso porque, para
Aristoteles, promover a real estabilidade de um regime implica necessariamente
um esfor¢o de promogado de uma educacdo que culmina na filosofia (como parece
sugerido pela discussdo das causas da faccdo e dos diferentes remédios para estas
causas com que nos deparamos em Pol. I1.7 1266b38-1267a16).

16O que ndo quer dizer que a analise do regime ideal ndo nos diga nada sobre os
demais regimes. Em verdade, como sustenta Rowe (1977, p. 161), este estudo
parece ter um papel critico, que em alguns casos se manifestara na forma de um
ideal a ser alcancado (o que pareceria ser o caso quando a tarefa é reformar uma
cidade que disponha dos recursos necessarios para um dia ser governada pelo
melhor regime), mas em outros casos este estudo ofereceria apenas um critério
para se julgar as constitui¢des, embora pouco diga sobre o que pode ser feito para
preserva-las ou melhoré-las (sobretudo se elas jamais poderdo dispor de recursos
para o melhor regime—por razdes geograficas, por exemplo).
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Esta tese, que sera o alvo central deste artigo, foi descrita mais
recentemente por Fred Miller (1997, p. 252ss) em termos de um
principio de aproximagdo normativa, que é expresso por Aristoteles
em Cael. 11.12 292b17-19:"7

Com efeito, o melhor para todas as coisas é, sobretudo,
obter aquele fim. Porém, se ndo <for possivel fazer
isso>, sempre é 0 caso que quanto mais proximo se
estiver da melhor opgdo tanto melhor'®

Portanto, a ideia seria que, ndao sendo possivel instituir a melhor
constituicdo simpliciter, devemos nos voltar a um objetivo que seja
alcangavel nas circunstancias. Para a maior parte das cidades, esta
opcdo é a péon moAwteia, que parece corresponder ao regime
constitucional apresentado no terceiro livro da Politica (que é uma
constituicdo correta). No entanto, o fato de que este fim que se adota
diante da impossibilidade de realizacio do melhor é uma
aproximagdo possivel do melhor fim parece sugerir algo bastante
diferente das leituras de Jaeger e de Rowe, pois pareceria que, mesmo
quando o maximo que se pode alcancar é um ersatz do melhor
regime, ainda assim se esta realizando o melhor regime em alguma
medida.'® Ademais, quer-me parecer que, na Politica, o fim que se
realiza com diferentes graus de sucesso a depender das circunstancias
ndo é propriamente o melhor regime, mas a ed8aipovia, de modo que
a diferenca entre o melhor regime simpliciter e o melhor regime
dadas as circunstancias estaria no fato de que, a depender das
circunstancias, ha diferentes graus em que se pode promover a
evdonpovia. Quando ndo ha impedimentos exteriores (isto é, em

17 Sigo o texto de Moraux (1965).

18 “Ma&[18]MoTa pév yap €xkeivou tuxelv &plotov méot tob téhov- ei §¢[19]un, del
duewov ¢otv 606 &v ¢yyvtepov T Tod &pioTov”.

19 Ndo posso analisar esta passagem do De Caelo em seu contexto aqui, mas ela
também da a entender que aproximacgdes possiveis de um fim sdo elas préprias com
vistas a este fim de que se aproximam. Semelhantemente, ver DA. 11.4 415a23-b7,
onde Aristoteles descreve animais como tomando parte na existéncia eterna e
divina tanto quanto possivel através da reproducao, pois, sendo incapazes de tomar
parte na existéncia eterna e divina existindo continuamente, eles tomam parte nela
da maneira que lhe é possivel, através da eternidade da espécie.
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condicdes ideais, mas ndao impossiveis), ela pode ser promovida em
maximo grau (o que se da por meio da instituicdo do melhor regime
simpliciter). Em outras condi¢des, porém, o maximo que se pode
alcancar é um regime correto que difere ainda da “constituicao de
nossas preces”.

Nas proximas duas secdes deste artigo, pretendo defender duas
teses. Em primeiro lugar, a tese de que o principio metodologico
apresentado em Pol. IV.1 é um axioma (um principio comum a duas
ou mais ciéncias que ndo sejam subordinadas uma a outra ou a uma
mesma ciéncia®®), de modo que um desideratum é que sua aplicacdo
no dominio politico tem de ser tem de ser analoga a sua aplicagdao em
outros dominios (visto que axiomas sdao comuns Kat’ &voaAoyiov—cf.
APo 1.10 76a37-b2). Em segundo lugar, a tese de que, corretamente
compreendido em suas diferentes aplicacOes, este principio indica
que hd um e um tnico fim que é realizado com diferentes graus de
sucesso a depender do que é possivel em uma dada situacdo
(possibilidade que sera determinada por diferentes fatores a depender
do ambito em que este principio se aplica), e ndo diferentes fins que
se adota a depender das diferentes condi¢des de que se esta diante.

Desse modo, haveria boas razdes para se dizer que Pol. IV.1 nao
deve ser entendido em termos de uma tensdo entre o melhor regime
simpliciter e o melhor regime dadas as circunstancias, pois o melhor
regime simpliciter ndo é sendo o melhor regime em condicdes ideais.
Portanto, os diferentes niveis de atuacdo da ciéncia politica seriam
marcados ndo por diferentes fins que se visa, mas por diferentes
circunstancias que limitam a atuacao do legislador na promoc¢do em
méximo grau de um e um tnico fim: a ebdopovia.

3

Dividirei o texto da parte inicial de Pol. IV.1 em duas partes:
1288b10-1289a21 e 1288b21-1289a7. Comeco pela primeira parte:

20 Para uma discussdo acerca da natureza dos axiomas na filosofia de Aristételes,
ver, por exemplo, McKirahan (1992, p. 36-49) e Barnes (1993, p. 138ss).
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[10] Em todas as técnicas e ciéncias que ndo dizem
respeito a uma parte <do assunto>, mas sdo completas
no que diz respeito a um tinico género, compete a uma
Unica <ciéncia ou técnica> considerar o que é
adequado a cada tipo de coisa. Por exemplo, que tipo
de treino contribui para que tipo de corpo e qual é o
melhor (pois é necessario que o melhor seja aquele
adequado aquilo que é naturalmente mais belo, i.e.,
com mais recursos) [15] e qual é <o treino mais
adequado> para a maior parte <dos corpos> como um
todo, e, de fato, esta é a funcdo da arte da ginastica.
Além disso, se alguém nao desejar a condicao <fisica>
adequada nem o conhecimento adequado das coisas
ligadas a competicdo, ndao compete menos ao
preparador fisico ou ao mestre de gindstica
proporcionar também essa  capacidade. E,
semelhantemente, vemos que isso ocorre também [20]
no que diz respeito a medicina, a construcao naval, a
confeccdo de roupas, e também a todas as outras
técnicas.?!

O exato sentido do principio apresentado nesta passagem é objeto
de disputa. Parece claro, porém, que, no caso da ginastica, por
exemplo, a depender do tipo de pessoa que se esta treinando, aquele
que domina esta técnica atuara de modo diferente (por exemplo, ndo
prescrevera os mesmos exercicios para um atleta profissional e para
um atleta amador), fazendo o que for mais adequado para esta pessoa.
Em outras palavras, ele fara o melhor possivel dadas as suas
circunstancias, i.e. dadas as especificidades do individuo a ser
treinado. Isso, porém, é perfeitamente compativel com as
interpretacOes deste principio propostas por Jaeger e por Rowe.

2L “Ey Gndoaig toig téxvarg kal taig émotipong taig [11] pr katd popov
yvopévang, &AM mepl yévog v Tt teAeiong [12] oboong, pidg éott Bewprioon 10 mepi
£KaOTOV YEVOg GppoTTOoV, [13] olov &0KNOIg oOpATL TIola Te Toiw cLPEépel Ko Tig
apiot, [14] @ yop KAAMOTX TEQPUKOTL Kol KEXOPNYNHEVE TNV &piomyv [15]
avaykaiov GppOTTELY, Kal Tig Tolg mAgiotolg pia miow, kai [16] ydp todto Ti|g
YUPVOOTIKAG €pyov €oTiy, €11 &’ éav Tig pn ¢ ik[17]voupévng émbBopr] pnd’ €&emg
pAT émoTApng 6V mept v [18] dywviav, pndév frtov tod noudotpifov kai 0
yupvaotikod na[19]packevdoat ye Kai TadTny €0Ti TV SuVapLY. Opoiwg 6¢ TodTo
[20] kai mepi iaTpiknyv kol mepl vavnnyiav kai €é00ijta kai mepi [21] néoav GAANY
VNV OpdpEV ovpPaivov.”
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Na leitura de Jaeger, este valor estaria associado a natureza de
cada regime, de modo que, em circunstancias desfavoraveis, a tarefa
de reforma consistira em melhorar democracias enquanto
democracias, oligarquias enquanto oligarquias, tiranias enquanto
tiranias. Ja na leitura de Rowe, em circunstancias desfavoraveis o
que orienta a ciéncia politica ndo é o melhor regime, mas tampouco
¢ algo como a natureza de cada regime, mas um ersatz do melhor
regime, a plieot) moAteia, de modo que, ao promover a preservacgao de
regimes corrompidos, ainda que se esteja de alguma maneira
tornando estes regimes corrompidos melhores (tornando democracias
menos democraticas, oligarquias menos oligarquicas e tiranias menos
tiranicas), o critério que orienta este tipo de reforma ndao é a
transformacao destes regimes no melhor regime, mas em regimes
estaveis, cuja epitome é a peor} moAiteia,?* que embora possa ser
identificada com um regime correto, é um regime cujos cidadaos sao
virtuosos apenas se tomados coletivamente, ndo o sendo
individualmente (cf. Pol. VII.13 1332a36-37). Portanto, tratar-se-ia
de um regime cuja correcao ndao garante que todos seus cidadaos
alcancem a evSopovia, ainda que cidaddos que porventura sejam
completamente virtuosos sejam capazes de alcangar a ebdoipovia em
um regime desta natureza. Ademais, como Rowe enfatiza, em
nenhum momento da discussdo da peorn moAwteia Aristoteles
pareceria estar preocupado com a virtude em sentido proprio, o que
sugeriria que a peon moAtteia é sobretudo uma constituicdo que tem
a finalidade pragmatica de garantir a maxima estabilidade dos
regimes reais (sendo uma proposta de constituicao acessivel a maior
parte das cidades), e ndo a finalidade moral de tornar os cidadaos dos
regimes reais pessoas realmente virtuosas.

22 Mais recentemente, Narbonne (2021) defendeu tese semelhante, argumentando
que no contexto dos livros centrais da Politica, Aristételes passa a ver o regime
constitucional como o melhor regime, o qual se tornaria aquilo que orienta a
reforma dos demais regimes na medida em que se trata de um objetivo alcancéavel
para a maior parte das cidades, diferente do melhor regime que pressupde
condigOes ideais (embora ndo impossiveis).
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Eu ndo creio, porém, que esta é a correta compreensao do método
de IV.1 e da tarefa de reforma dos regimes reais tal como concebida
por Aristoteles.

Ora, o método que Aristoteles adota neste capitulo ndao é uma
novidade da Politica. Em verdade, ja nos Topicos nds nos deparamos
com uma indicacdo metodolégica de mesmo tipo e que também tem
a pretensdo de valer ao menos para todas as técnicas e ciéncias.
Vejamos Top. 1.3 101b5-10:*

[5] Teremos uma disciplina de modo completo quando
estivermos em condicdo semelhante a que se esta no
caso da retérica, da medicina e de capacidades deste
tipo. Isto é, fazer as coisas que decidimos <fazer> a
partir das coisas que sdo possiveis, pois nem o retor
persuadird em qualquer caso, nem o médico curara.
Mas, se ndo se deixar de lado nenhuma das coisas
possiveis <de se fazer dadas as circunstancias>, [10]
diremos que ele possui a ciéncia de maneira
satisfatoria.?*

Nao ha davidas de que a indicacdo metodologica feita aqui é do
mesmo tipo que aquela feita em IV.1 (como fica claro pela
preocupacdo de ambas as passagens com a completude da disciplina
em questdo), embora haja algumas diferencas relevantes. A passagem
da Politica da lugar central as condicOes diante das quais os
praticantes das diferentes técnicas tém de atuar. A depender das
condigoes (e.g. a depender do tipo de paciente com que se tem de
lidar) é preciso agir de modo diferente, pois algo diferente sera o mais
adequado neste caso. Nesta passagem dos Topicos, por sua vez, a
énfase esta no fato de que os fins visados nas diferentes técnicas (i.e.
as coisas que pretendemos fazer—& mpooipovpefa <moielv>) serdo

23 Sigo o texto da edigdo de Brunschwig (1967).

24<gZopev 8¢ TeMéwg TNV pEBodov Gtav opoing Exmpev [6] domep émi prTopikiig Kal
loTpikiig Kai T@V To00TeV Suvapewy. [7] 10010 §' €0Tl TO €K TRV EVOEXOpEVMV
TOLETV & mpoapovpeda [To0To ... mpooipovpeda codd.: secl. Brunschwig], [8] oUte
YOp 6 PNTOPIKOG €K TAVTOG TPOTOL Teigel, 000 O tatpl[9]kOg Lyldael GAN' Eav THV
évbexopévav pndev napaheinn, [10] ikavdg adTov EeV TV EMOTANNV QrOOHEV”.
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realizados por todos meios possiveis (¢ T6v év8exopévwv).?> Apesar
desta diferenca, o que esta passagem dos Tdpicos sugere de modo
mais claro, é que na Politica, tal como nas ciéncias técnicas, a funcdo
de seu praticante é fazer tudo aquilo que for possivel dadas as
circunstancias, embora isso nem sempre seja suficiente para alcancar
o fim caracteristico destas técnicas ou ciéncias, de modo que o retor
nem sempre persuadira, tal como o médico nem sempre curara,
embora ambos fardo o que é possivel dadas as circunstancias para
alcancar este fim.

Aqui ja se vé algo um pouco diferente das leituras tradicionais do
método de IV.1 segundo as quais, ao atuar na preservagao de regimes
corrompidos, o cientista politico Aristotélico ndo esta promovendo o
melhor regime simpliciter tanto quanto possivel ao promover a
evbdopovia tanto quanto possivel, mas promovendo algum outro
ideal, distinto do melhor regime. Creio que a proxima passagem da
ainda mais um passo nesta dire¢do. Vejamos Rh. 1.1 1355b7-14:%

[7] Assim, é manifesto que a retérica ndo diz respeito
a um unico género determinado, mas é tal como a
dialética, e é manifesto que ela é titil, [10] e que a
funcdo dela ndo é convencer, mas ver as coisas
convincentes que estdo a disposicdo no que diz
respeito a cada coisa, tal como também em todas as
outras técnicas (pois nem a medicina compete fazer o
que é saudavel, mas promover <o que é saudavel> até
o ponto em que for possivel, pois é possivel, ainda

25 Apesar da semelhanca de formulagdo, o principio exposto por Aristételes aqui
parece ser ligeiramente diferente daquele exposto por Xenofonte nas Memordveis
(Mem. 3.9.4): “Com efeito, creio que todos, escolhendo, dentre as coisas que sao
possiveis, aquelas coisas que creem ser benéficas para si mesmos, fazem estas
coisas <que escolheram>” (&vTaG y&p OTHLOL TIPOXIPOLHEVOLG EK TGV EVEEXOEVLY
& ofovtal ovp@opaTaTa avTolg eiva, Tadta Mpdrtewv-). De fato, enquanto nesta fala
de Socrates a ideia parece ser que se deve fazer o melhor dentre as coisas que se
apresentam como possiveis, na passagem dos Topicos a ideia é que se deve fazer
as coisas que se pretende fazer se valendo de todos os meios possiveis, 0 que é
evidenciado pelo exemplo do médico, o qual é descrito como alguém que tem
dominio satisfatério de sua ciéncia se ndo deixa de lado nenhuma agdo possivel
(8av 1@V évieyxopévav pndev napaAeinm) na perseguicdo do fim da saude.

%6 Sigo o texto da edigdo de Kassel (1976).
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assim, tratar de modo belo aqueles que sdo incapazes
de tomarem parte na sadde), etc.?’

Tal como a passagem anterior, esta passagem também fala de um
certo modo de proceder que se aplica a todas as técnicas. O ponto de
Aristoteles na passagem € dizer que o €pyov da retorica nao é
propriamente convencer, e que isto ndo é nenhuma peculiaridade da
retorica, pois em todas as técnicas algo semelhante ocorre. No trecho
destacado, Aristoteles explica exatamente 0 que tem em mente a
partir do caso da medicina: a medicina ndo tem por funcdo
meramente fazer coisas saudaveis, isto é, coisas que promovem de
fato a saude, mas realizar coisas saudaveis até o ponto em que for
possivel (éypt 0D EvEéxeTal, PéXpL TOVTOL TIPOXYQYETV), pois mesmo
se ndo for possivel curar um paciente, ainda é preciso tratd-lo de
modo adequado. A medicina trata até mesmo de doentes terminais, e,
neste caso, o que é surpreendente é que parece que Aristoteles diria
que se esta promovendo a saide em alguma medida.

O que este exemplo sugere é que certos meios promovem um fim
ndo apenas porque sdo causa suficiente deste fim, mas também
porque o preservam de alguma maneira ou se aproximam dele de
alguma maneira. Por exemplo, ainda que ndo seja possivel curar um
paciente terminal, parece que caberia a medicina atenuar a doenca
incuravel tanto quanto for possivel, evitando assim, ao menos por
algum tempo, a completa destruicdo da satide do individuo e sua
consequente morte. Quer-me parecer que a mesma ideia subjaz a uma
passagem da EN, que parece fazer mencdo a este mesmo principio
discutido nas passagens anteriores e entdo mostrar como ele se
manifesta no dominio da Etica. Vejamos EN 1.11 [=Bywater 1.10]
1100b33-1101a13:%®

27 “gm pév [8] obv 00K £oTiv oUTE £vOg TIVOG yévoug Gpmplojiévou 1| pntopikr, [9]

GAAG KaBamep 1) SraAek kT, Kal &1L Xpro1pog, pavepov, [10] kal &1t ov 10 neloon
€pyov avTiig, aAAX TO i8elv & vmap[11]xovia mBava mepi Ekaotov, kKabamep Kol
év 1aig GAAag [12] téyvong maoaig (008 yap iaTpikiic 10 Y& mowjoat, GAAG [13]
LéypL ol &véyeTal, péYpL TOLTOL Tpoayayeiv: £ott yap Kai [14] todg dduvdtoug
petaAafely vyieiag Opnc Bepanedoatl KAAGC), KTA.”
28 Sigo o texto da edigdo Susemihl & Apelt (1912).
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[33] E, se as atividades estdo em controle da vida, tal
como dissemos, nenhum dos bem-aventurados tornar-
se-4 infeliz, pois [35] jamais realizara agdes odientas e
viciosas. De fato, cremos que o homem realmente
[1101%1] bom e sensato lida decorosamente com todas
as suas sortes e sempre faz as mais belas coisas dadas
as circunstdncias, tal como também o bom estratego
se serve do exército disponivel de modo maximamente
beligerante e o sapateiro faz a mais bela sandalha com
o couro [5] que lhe é dado, e do mesmo modo também
todos os demais técnicos. Mas, se isso é assim, o
evdaipwy jamais se tornara infeliz, mas tampouco sera
bem-aventurado se sofrer a sorte de Priamo. Portanto,
tampouco ele serd realmente instavel e facil de mudar,
pois também ndo serd facilmente [10] afastado da
evdonpovia, nem <serd afastado da evdonpovio> por
quaisquer inforttinios, mas por infortinios grandes e
frequentes, e, em virtude de coisas desse tipo, ele ndo
se tornara ebéaijlwV novamente em pouco tempo, mas,
quando muito, em um tempo longo e completo, tendo
alcangado nele coisas grandiosas e belas.?

Embora esta passagem pareca fazer uma clivagem entre bem-
aventuranca, pokapia, e eddoipovia, tal que pareceria que condicdes
desfavoraveis impedem a bem-aventuranca, que seria uma felicidade
divina e superior, mas ndo a evdaipovia, que seria uma felicidade
humana como alguns defendem, as linhas finais deixam claro que nao
¢ isto (ou, ao menos, ndo é apenas isto) que esta em questdao aqui, mas
(também) a prépria evdaipovia, a qual, diante de grandes e frequentes

29 “e1 § elotv ai évépyeton kopran Thg Lwfig, kabamep [34] einopev, 00Selg &v yévorto
TOV pokapiov GBA10g ovdénote [35] yop mpaEel T& PoNTa Kol adAa. TOV yop ®¢
aANB&¢ [1101a1] ayabov kal épgpova ndoag oiopeba TG TOXAG EDOYXNHO[2]vwg
QEPEWV KOl €K TV Umapyoviwv Gel 1o kKGAMota mpat[3]telv, kabdmep kai
oTpatNyov ayaBov 1@ mapdvui otpotonede [4] xpfioBon moAspkotota Kai
OKUTOTOpOV €K TAV S0Béviav [5] okutdv KGAAIGTOV BITOSNpa TTOLETY, TOV AVTOV 8¢
Tpomov [6] kai Tovug GAAov¢ Texvitag dnavtac. €1 §’ o0Twg, GABog pév [7] oddénote
yevolrr’ v 0 ed8aipwv, o0 PNV HaKaplog ye, &v [8] Ilpiaxpkaic toxog mepméot.
006¢ O mowkiAog ye kai [9] edpetaBoAog: olTe yap €k Tfig eddopoviag KivnBnoeton
pa[10]8iwg, 008’ VMO TAOV TUXOVTIWV ATuXNHATOY GAA’ VMO peya[11]Awv kai
TMOA®V, €K TE TOV TOOVTOV OVK GV Yévolto TaA [12] evdaipwv év OAlyw Xpove,
GAN ginep, év mOAAG vt Kal [13] teleio, peydAwv kol KaAGV v adTd YEVOHEVOG
émmpoAog.”
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inforttinios, deixa de ser uma possibilidade para o agente,*® embora
possa voltar a se tornar possivel em virtude de um longo periodo de
praticas virtuosas.

O que me interessa nesta passagem € sobretudo o trecho
destacado. Depois de dizer que o agente bem-aventurado (que é
virtuoso) jamais se tornard infeliz pois jamais praticard acoes
viciosas, Aristoteles compara o que ocorre neste caso com o que se
passa nas demais técnicas. O ponto é que o agente virtuoso, tal como
o técnico, sempre faz o melhor possivel com aquilo que lhe é dado.
No caso do agente virtuoso, ele fard o melhor possivel nas
circunstdncias em que estd inserido (¢x TGV VMAPXOVIWY). 3
Portanto, mesmo se pensarmos em circunstancias em que a
evSopovia ndo é mais uma possibilidade para o agente, ainda assim
ele fard o melhor possivel nestas circunstancias.

Essa passagem tem lugar central nos recentes esforcos de se
mostrar que ebdoipovia ndo é o fim visado por todas as acdes
humanas, visto que em certas circunstancias e para certas pessoas ela
é simplesmente impossivel.>? Quer-me parecer, porém, que a tese de
Aristételes estd bastante distante disto.>?

Em todo caso, o que eu gostaria de observar é que o que a virtude
prescreve para agentes em circunstancias em que a evdaipovia nao é
uma opc¢ao é evitar a pratica de agOes viciosas, de modo que o agente
ndo se torne infeliz. Ainda que nao seja possivel realizar agcdes que
satisfacam as condi¢bes da evdonpovia em tais circunstancias
desfavoraveis, é possivel realizar acdes que sdo belas por evitarem

30 Semelhantemente, ver o comentdrio de Aspésio (in EN, CAG. XIX.1, p. 30,5ss).

31 Curiosamente a mesma expressdo também € utilizada por Xenofonte, na Andbase
(An. 6.4.9), mas aqui para dizer algo muito préoximo do que Aristételes diz na
passagem da EN: “<Eles> [sc. os Arcadianos], tendo recolhido alguns <mortos>
que estavam nas ruas, honraram-lhes com ritos funerarios do modo mais belo que
podiam dadas as circunstancias” (évioug 8¢ TOUG €K TV 006GV CLVEVEYKOVTEC
EBaPiav €K TOV DTIHPYXOVIWV GG ESUVAVTO KAAAMOTX).

32 Ver, por exemplo, Heinaman (1993) e, mais recentemente, Hirji (2020).

33 Mostrar isso, porém, nio estd dentro do escopo deste artigo. Uma resposta a este
problema depende também de uma analise cuidadosa de Pol. VII.13 e de EN X.6
1176b30-31.
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males maiores, de modo que, embora agir assim ndo satisfaca as
condicdes da ebSaipovia, trata-se ainda de um modo de agir que
contribui em alguma medida para a eddonpovia, pois preserva sua
possibilidade para o agente evitando seu contrario. Ademais, como
Aristételes enfatiza nas linhas finais da passagem, se o agente
persistir na realizacdo de coisas grandes e belas nestas circunstancias
desfavoraveis, é possivel que ele alcance novamente a ebSapovia
depois de um longo periodo.3*

Tendo isso em vista, o que eu gostaria de propor é que 0 mesmo
se passa na politica: ainda que se tenha em vista uma cidade que ndao
dispde de condicdes geograficas, econdmicas e ou populacionais para
alcancar a ebdaipovia, a tarefa do cientista politico, ao vir ao socorro
da constituicdo desta cidade, é ainda assim a de promover, tanto
quanto possivel, a eddopovia, ainda que, em alguns casos, este
esforco seja traduzido, em certos casos, na preservacao de condicoes
meramente necessarias para a evdopovia na medida em que sdo
necessarias para a preservacao da existéncia da cidade.

Antes de voltar ao argumento de I'V.1, porém, gostaria de sugerir
que o principio apresentado nas passagens discutidas acima tem um
analogo também nas ciéncias naturais.>> Vejamos IA 2 704b12-18:%

Temos o principio de nossa investigacdo se
estabelecemos como principio as coisas que estamos
acostumados a utilizar frequentemente na investigacao
natural, assumindo que as coisas sdo deste modo em
todas as obras da natureza. E uma destas coisas é que
a natureza ndo faz nada em vdo, mas sempre, dentre as
possibilidades, o que é melhor para a substancia de
cada género de animal. Precisamente por esta razao, se

3 Para uma analise deste argumento, ver, por exemplo, Charles (2019).

35 E, se eu estou correto nisto, entdo este principio, em sua aplicacdo nas ciéncias
naturais, é um axioma, pace Lennox (2001, p. 221, n. 9), que parece concluir que
se trata tdo somente de uma hipétese pelo fato de considerar que sua aplicagdo esta
restrita ao dominio das ciéncias naturais.

3 Sigo o texto de Golitsis (2021).
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for melhor deste modo aqui, é deste modo também
com base na natureza.”

O que nos Topicos havia sido expresso em termos de se “fazer as
coisas que se pretende [viz. o fim de cada uma das técnicas] a partir
das coisas possiveis” (10 ¢ék TV €vdexopévwv TOlElV &
npoapovpeda), na Ethica Nicomachea em termos de se “realizar
sempre as coisas mais belas dadas as circunstancias” (ék t@®v
VTOPYOVTQV del T KAAAMOTA IPATTELY), €, na Retdrica, em termos de
se “promover <a saide> até o ponto em que for possivel” (péxpt o0
EvEXeTaL, LEXPL TOVTOL Tipoayayelv), € expresso de modo analogo
nesta passagem do De Incessu Animalium em termos de uma
promocao do melhor possivel, dentre as possibilidades (¢k Tt&v
gv8eyopévmy), para o tipo de animal em questdo. Este principio é
objeto de grande disputa na interpretacdao da biologia de Aristételes,
sobretudo no que diz respeito a sua funcdo nas explicacdes no ambito
da biologia.*® Em todo caso, parece claro que a ideia é que ele ou bem
explica ou bem auxilia na descoberta de explicacdes adequadas para

37 «Apyn 8¢ Thg okéPewg Drobepévolg oig eidBapev xpfil13]oBar TOAGKIG TIPOG
v péBodov v puoikny, AaBovteg o [14] toGtov €xovia TOv TpAToV €V Niol Tolg
TG EUOEWC Epyolg. [15] ToOT®V 8’ €V pév €0TLV OTLT] VOIS 00BEV TTOLET PHATNV, GAN’
[16] dei €k TV évdexopévav Tf] ovoia mepl ékaotov yévog (@ou [17] to &plotov:
Somep el BéATIOV Wb, 0bTwG Kal Exel kata [18] oo™,

3 Em uma passagem do De juventute et senectute este mesmo principio é
formulado com a expressao €k T@V Suvat@dv (469a28-29: OTL TV VALY OPAUEV €V
AoV €K TV Suvat@dv moodoav 10 KAAMOTOV), expressdo que é muito mais
comum em autores anteriores a Aristoteles, sendo utilizada por Tucidides (Hist.
I1.3.4.1ss, IV.51.1.1ss e VIL.74.1.2ss), Xenofonte (Oec. VIL.11.2ss e An.
IV.2.23.1ss) e Platdo (Resp. X 618b6-e4) aparentemente no mesmo sentido em que
Aristételes a utiliza.

3 Para a ideia de que este principio tem fungdo explicativa na biologia de
Aristoteles, ver Lennox (2001), Henry (2014) e Gottlieb & Sober (2017).
Contrariamente, para uma defesa da ideia de que este principio cumpre tdo somente
uma funcado heuristica, que auxilia na obtencdo das explicacdes que sdo de fato
adequadas, ver Leunissen (2010). Importante notar que a funcdo deste principio no
dominio técnico e no dominio pratico é também heuristica, pois ele auxilia na
determinacao do que se deve fazer. Semelhantemente, para a ideia de que o método
de Pol. IV.1 diz respeito ndo a como deve proceder a investigacao filoséfica levada
a cabo na Politica, mas diz respeito ao modo como esta ciéncia deve ser aplicada,
ver Leszl (1989, p. 90-91).
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a presenca (ou auséncia*’) de certas partes (ou para 0 modo como
certas partes estdo presentes em certos animais) por referéncia a
causa formal destes animais. E porque um animal é um animal de tal
e tal tipo que ele possui certas partes dispostas de um certo modo em
seu corpo, pois possuir estas partes desta maneira é aquilo que, dadas
as possibilidades (determinadas pelo tipo de animal em questdo e
pelos materiais disponiveis para a geracao das partes), é o melhor
para a boa realizagio do tipo de vida desta espécie animal.*
Ademais, este principio também é mobilizado para explicar (ou
encontrar explicacoes para) a ordem de geracao de certas partes, isto
¢, 0 momento em que é propicio que uma parte seja gerada ao longo
do desenvolvimento de um animal.*?

Se isso é verdade, entdo parece que, no ambito das técnicas, o
analogo a natureza de cada animal que opera na promogao do melhor
possivel dadas as circunstancias é precisamente o objeto de
conhecimento técnico. Isto é, o critério normativo que orienta o
sapateiro na producdo do melhor sapato possivel dados os materiais
que lhe estdo disponiveis é precisamente a definicdo de sapato que é
0 objeto do conhecimento caracteristico da arte da sapataria.
Semelhantemente, pareceria que o critério normativo que orienta o
médico na promocao da satde tanto quanto for possivel é também a

40 H4 também um debate sobre se é a versdo completa deste principio que explica
a auséncia de certas partes, ou se hd uma versdo minima deste principio que seria
mobilizada por Aristételes quando ele quer apenas explicar a auséncia de uma
parte. Para a segunda posicao, ver Lennox (2001). Para a ideia de que mesmo a
versdo minima deste principio dependeria fundamentalmente da sua versdo
completa, ver Henry (2014) e Gottlieb & Sober (2017).

410 que se pode verificar, como observa Leunissen (2010, p. 126, 130, 132, 212),
se nos colocarmos diante da situacdo hipotética em que a natureza tem de projetar
o animal que serd gerado, pois se ela de fato tivesse de decidir que partes ndo
necessarias um dado animal deve ter, como suas partes devem ser e como elas
devem estar distribuidas pelo seu corpo, ela agiria de modo a promover o que é
melhor para um animal deste tipo em particular (tendo em vista 1) as partes que ele
necessariamente tem dado o tipo de animal que é, 2) o tipo de vida que este animal
leva, e 3) os materiais disponiveis para a geracdo das partes ndo necessarias).

42 Ver, por exemplo, GA I1.6 744a35-bl e GA V.8 788b20-789a2. Apesar da
importancia dessas passagens para meu ponto (como veremos na sequéncia), nao
posso analisa-las aqui.
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saude que é objeto da medicina, ainda que o médico esteja diante de
um paciente terminal que nao podera ser curado. Portanto, haveria
boas razoes para se dizer que também no ambito pratico algo
semelhante ocorre: ao agir do melhor modo possivel dadas as
circunstancias, o agente moral visa precisamente sua e0Saipovia,
ainda que seus infortinios sejam tamanhos que ela ndo lhe seja mais
uma possibilidade. Outrossim, ao vir ao socorro de uma constituicao
que ndo dispde de condi¢des materiais para a instituicaio do melhor
regime, também o legislador ou o politico que domina a ciéncia
politica tal como concebida por Aristételes estaria operando com
vistas a promocdo maxima da ebdopovia, que é o que se da de modo
pleno no melhor regime, mas que também pode ser realizado com
menor grau de sucesso em outros regimes.* Portanto, ele estaria
operando com vistas a instituir o melhor regime tanto quanto
possivel, o que seria equivalente a tentar promover a edD8a1povia tanto
quanto possivel.

4

A guisa de concluséo, gostaria de analisar rapidamente parte da
sequéncia do argumento de Pol. IV.1 a luz dos resultados da secdo
anterior. Vejamos entdo Pol. IV.1 1288b21-33:

[21] Por conseguinte, é evidente que também compete
a mesma ciéncia considerar qual é a melhor
constitui¢ao<, a saber,> como € a constitui¢do que esta
em maximo acordo com o que se deseja idealmente se
ndo houvesse impedimentos exteriores, e qual se
adequa a qual <cidade>, [25] pois certamente é
impossivel que as cidades comuns alcancem a melhor
constituicio, de modo que ndo deve passar
despercebido ao bom legislador e ao verdadeiro
politico tanto a <constituicdo> mais excelente sem
qualificacdes quanto a melhor constituicdo dadas as
circunstancias. Além disso, em terceiro lugar, a

43 Semelhantemente, para a ideia de que o legislador opera como causa eficiente
exterior das cidades ao estabelecer suas leis e constitui¢des, ver Leunissen (2017,
p. 6,n.7).
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melhor ex hypothesi, pois é preciso ser capaz de
conhecer como uma dada <constituicdo>
primeiramente veio a ser e, tendo vindo a ser, [30] de
que modo ela poderia ser preservada por mais tempo.
Quero dizer, por exemplo, se ocorre que uma cidade
nem €é governada pela melhor constituicio e é
inclusive desprovida dos recursos necessarios <para
tal>, nem <é governada> pela <melhor constituicdo>
possivel dadas as circunstancias, mas pela pior*

De acordo com esta passagem, haveria ao menos trés niveis de
atuacdo da ciéncia politica:*°

(1) considerar qual seria a melhor constituicao se ndo houvesse
impedimentos exteriores;

(2) considerar qual seria a melhor constituicdo dadas as
circunstancias;

(3) considerar de que modo uma dada constituicdo poderia ser
preservada por mais tempo.

A principio, (3) parece ser a tarefa mais problematica para minha
tese. No entanto, como ja observei acima (na nota), a pratica do
proprio Aristdteles ao falar do modo pelo qual se preservam os
diferentes regimes da sinais claros de que o nivel (3) da ciéncia
politica é pensado por ele em termos normativos, pois em ultima
analise a real estabilidade de um regime desviado depende de

# “iote Sfhov, O [22] kai moArteiav Thg adThg oty émoTiung Ty Gplotnv

Bewpfioot [23] Tig éomt kai moia TIg &v oboa paAoT eln Kot edynV unde[241vog
éumodifovtog TV €kTog Kal Tig Tiow appotrovoar moA[25]A0ic yap Ti¢ &piotng
Toxelv_iowg &dvvatov, Gdote TV Kpati[26]otv Te GMAGG Kol TNV €K TRV
DIOKEWWEVOV apiotny o0 el [27] AeAnBévar tov &yaBdv vopoBétny kai tov wg
aANBGg moATiKOY, [28] €1 8¢ TpitnVv TNV €§ LMoBETewG b€l yap Kai v dobBeioav
S0[29]vacBon Bewpelv €€ dpyiig Te G Gv yévorto kai yevopévn [30] tiva tpoémov
av oplotto TAEIoTOV XpOvov: Aéyw 8¢ olov &l Tivt [31] moAel cupPéPnke prTe v
apiotnv moArtevecBon oArteiay [32] dyoprynTov Te elval Kai TGV Avaykaiov prte
v évoe[33]xopévny €K T@V LIAPXOVIWY, GAAX TIVX QavAoTtépav-”

4 Haveria também um quarto nivel, como fica claro na sequéncia: considerar qual
constituicdo que melhor se adequa a todas as cidades, isto é, que seria mais facil
de instituir em qualquer cidade. No entanto, a andlise deste “quarto nivel” da
ciéncia politica de Aristételes ndo afeta meu ponto, razdo pela qual esta fora do
escopo deste artigo.
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medidas que progressivamente o aproximem de um regime correto,
de modo que medidas que se toma no nivel (3) visam
fundamentalmente colocar a cidade em condicGes tais que ela possa,
no futuro, ser regida pela melhor constituicdo que lhe for possivel
dadas as suas circunstancias. “® Resta, portanto, explicar de que
maneira o nivel (2) ndo é independente do nivel (1).

Gostaria de sugerir que as dificuldades aqui sdo provenientes
sobretudo da diferente perspectiva em que o principio que discuti na
secdo anterior é mobilizado nesta passagem. Ao falar em termos de
trés diferentes niveis de atuacdo da ciéncia politica, Aristételes
pareceria sugerir que o objeto em cada um destes niveis é distinto e
independente daquele dos demais niveis. No entanto, se observamos
que a diferenca entre o que se faz no nivel da melhor constituicao
simpliciter, o que se faz no nivel da melhor constituicdo dadas as
circunstancias, e o que se faz no nivel de cidades governadas sob uma
constituicao desviada que ndo dispdem de recursos para a melhor
constituicdo se deve a uma diferenga de circunstdncias, pode-se ver
mais claramente como nestes trés niveis o que esta em questdao € a
promoc¢ao de um e um mesmo fim, o qual se dard com diferentes
graus de sucesso a depender das circunstancias, isto €, a depender da
cidade que se pretende reformar ou dos recursos disponiveis para a
fundacdo de uma nova cidade em uma dada regido.

Ora, parece que o que se da em (1) ndo é sendo um caso de (2),
visto que em (1) se considera qual é o melhor regime em
circunstdncias ideais (mas ndo impossiveis). Se isso é verdade, ha
um mesmo critério normativo com base no qual se determina tanto a
constituicdo de nossas preces (i.e., a melhor constituicao simpliciter)
quanto a melhor constituicdo em circunstancias nao ideais. Quer-me
parecer que este critério é precisamente a evdopovia. Em Pol. VII.13

4 Ainda que seja verdade que, tal como queria Jaeger, a natureza do regime em
questdo cumpra a funcao de hipdtese nesta reforma (como é evidente em Pol. V.11
1314a35-40). Porém, esta hip6tese ndo é o que oferece os critérios normativos para
a reforma.
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1332a4-7, Aristoteles diz o seguinte acerca da melhor constituicdo, a
assim chamada “constituicdo de nossas preces”:

[...] e <uma vez que> esta [sc. a melhor constitui¢ao]
[5] é aquela com base na qual a cidade é melhor
governada, e se governa melhor <com base naquela
constituicdao> com base na qual é possivel que a cidade
alcance a ebSopovia em maximo grau, é evidente que
ndo deve passar desapercebido o que é a edSonpovia.*’

Portanto, parece que a diferenca fundamental entre a melhor
constituicdo simpliciter e a melhor constituicdio dadas as
circunstancias esta no grau com que cada uma delas permite que a
cidade alcance a evdopovia. Desse modo, tal como ndo haveria
diferentes naturezas de animal que orientam cada um dos estagios do
desenvolvimento do animal em questdao, mas uma tinica natureza com
vistas a qual coisas diferentes sdo produzidas nos diferentes estagios
de seu desenvolvimento (i.e. em diferentes circunstancias), assim
também na reforma de cidades que nao dispdem de recursos para o
melhor regime e que ainda nao estdao prontas sequer para um regime
correto, atua-se com vistas a prover esta cidade com os recursos para
que ela possa ser governada pelo melhor regime que lhe for possivel.
Nas palavras de Aristoteles em Pol. VIL.13 1332a28-29: “é
necessario que algumas coisas estejam disponiveis <para o
legislador>, ao passo que outras ele deve preparar” (Avaykoiov [...]
T HEV DIAPXELY, TA 8€ THPACKELATAL TOV VOHOBETN V).

O legislador (e, em geral, o politico), *® entdo, tal como a
natureza, ndo faz nada em vao, mas atua sempre com vistas a
promover o melhor possivel dadas as circunstancias de que esta
diante. No caso de uma cidade que dispoe de recursos para ser
governada pela constituicdo de nossas preces, ele podera instituir um

7 “abm & [5] éoti, ka®’ fv GpoT &v moArtevorto TOMG, Gpota & Gv

noA[6]tevorto, kab’ fiv edSonpovelv paAiota évééyetal v moAw, [7] dijAov, 6Tt
v eddapoviav 8el, Tl éoty, U AavBavewv”.

48 Na sequéncia fago mengdo apenas a figura do legislador, mas o mesmo se aplica
de modo geral ao politico que domina a ciéncia politica tal como concebida por
Aristdteles.
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regime que promove a evdaipovia em maximo grau. Em cidades que
nao dispoem de recursos o suficiente para tal no momento, cabe ao
legislador educar a populacdo e redistribuir bens, por exemplo, de
modo tal que, no futuro, a constituicao de nossas preces possa ser
instituida. J em cidades que nem dispdem de recursos para o melhor
regime e que tampouco poderdo obter esses recursos (por exemplo,
em razao de uma localizacdo geografica que impede completamente
a instituicdo da constituicdo de nossas preces*), caberd ao legislador
ainda assim promover g0datpovia tanto quanto possivel, o que ele s6
podera fazer visando a instituicao de regimes que se aproximam em
alguma medida da constituicao de nossas preces. Na constituicao de
nossas preces, todos homens livres por natureza que ndo sejam
estrangeiros podem tomar parte no poder e sdo virtuosos, e estdo,
portanto, em plenas condicdes de alcancar a edSatpovia.>® Em outras
constituicdes corretas, porém, ou bem nem todos cidaddaos sao
virtuosos tomados individualmente (como é o caso no regime
constitucional), ou bem nem todos homens livres por natureza que
ndo sdo estrangeiros sao virtuosos e tomam parte no poder (como
ocorre em aristocracias e monarquias), de modo que, nestes regimes,
a evdopovia ndo podera ser alcancada no mesmo grau que na
constituicdo de nossas preces.”!

49 Para requisitos para a constitui¢io de nossas preces relacionados a localizagio
geografica da cidade, ver Pol. VIL5.

0 H4 duas questdes remanescentes de que ndo posso tratar aqui. A primeira diz
respeito ao sentido em que todos os cidaddos do melhor regime sdo virtuosos. A
segunda diz respeito ao tipo de evdanpovia promovido pelo melhor regime. As duas
questdes estdo conectadas, pois dado que Arist6teles de fato apresenta uma defesa
da vida contemplativa em Pol. VIL.3, resta saber se a virtude moral é ou ndo
necessaria para se alcangar a evdoipovia contemplativa. Em todo caso, parece
razoavel dizer que, na constituicdo de nossas preces, é facultado a todos cidadaos
perseguir evbdarpovia politica tomando parte no poder, ainda que seja desejavel que
tdo somente um cidaddo tome parte no poder, enquanto os demais se dedicam a
vida contemplativa.

51 Sobre como as trés constitui¢des corretas refletem os diferentes graus em que a
capacidade de alcancar a virtude se manifesta na populacdo, o que seria sinal claro
de um pessimismo de Aristoteles herdado de Platdo, ver Zingano (2013, p. 210-
211).
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