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RESUMO

Com base na moderna teoria sobre “meméria cultural”, “memdria coletiva’ e “meméria comunicativa”,
e na importancia retérica da memoria, procura esta reflexao, 2 luz do cotexto, definir o que entende
César, no Bellum Gallicum, por hominum memoria, patrum nostrorum memoria e nostra etiam memoria:
a primeira diz respeito a origens, praticas e rituais, a segunda estd préxima da meméria comunicativa e a
terceira tem que ver com o dominio da meméria como critério de defini¢ao do bérbaro e do civilizado,

do mais e do menos poderoso militar, simbélica e espacialmente, e, ao cabo, a identidade de cada povo.

Palavras-chave: commentarius; memoria; guerra; retorica; poder.

ABSTRACT

Based on modern theory about “cultural memory”, “collective memory” and “communicative mem-
ory”, and on the rhetorical importance of memory, this reflection seeks, in the light of the cotext, to
define what Caesar understands, in Bellum Gallicum, by hominum memoria, patrum nostrorum memo-
ria and nostra etiam memoria: the first concerns origins, practices and rituals, the second is close to
communicative memory and the third has to do with the domain of memory as a criterion for defining
the barbarian and the civilized, the more and the less powerful militarily, symbolically and spatially,

and, in the end, the identity of each people.

Keywords: commentaries; memory; war; rhetoric; power.
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1. 0S COMMENTARII, AMEMORIA E A HISTORIA
Aulo Hircio (oficial de César e autor do livro ou comentdrio 8 do Bellum
Gallicum), Gal. 8. praef. 2, refere-se ao autor e a Gal. como Caesaris nostri
commentarios rerum gestarum Galliae (cf. Gal. 8.48.10: Scio Caesarem singulo-
rum annorum singulos commentarios confecisse). A proposito de César e de Gal.
(Kelsey, 1905: 223), afirma Cicero, Brut. 262: commentarios quosdam scripsit
rerum suarum. Para esclarecer o alcance de commentarius, recorda Kelsey (1905:
221-2 e 224-7) que Hircio, ao referir-se, em Gal. 8.48.11, ao seu contributo,
emprega a expressio huic commentario, e nao huic libro; que, na maior parte das
vezes, emprega Cicero o termo para designar a reunido de material deficiente
em qualidade literdria; e que Suetdnio, ful. 56, recorre ao plural para se referir
a0 Gal. e ao Ciu., e liber a propésito do contributo de Hircio e de De analogia
e do Anticato de César. Os testemunhos de Hircio e de Cicero sio temporal-
mente proximos de César e, dado o cardter corrupto da tradicdo manuscrita
no tocante ao titulo das obras e da sugestdao de Hircio de maior familiaridade
com César e de envolvimento direto nos acontecimentos, inspiraram Sueténio,
Tul. 56 (rerum suarum commentarios Gallici ciuilisque belli Pompeiani), e deram
motivo a Kelsey (1905: 220 e 226-8) para sustentar que o titulo inicial da obra
seria C. fuli Caesaris commentarii rerum gestarum.

Algum consenso retne o titulo, mas nio a identificagio dos modelos e
a defini¢do do género dos Commentarii, desde logo, porque se uns falam do
apreco de César por Tucidides (Kelsey, 1905: 219), outros realcam a proxi-
midade da obra & Andbase de Xenofonte (Cleary, 1985: 346); por, devido ao
cardter fragmentdrio, se ndo conhecer bem os commentarii de autores como
Marco Emilio Escauro (cos. 115), Publio Rutilio Rufo (cos. 105) e Quinto
Lutdcio Cétulo (cos. 102). Se e.g., Narducci (Citroni et al., 2006: 334) diz
Lucio Cornélio Sula Félix (138-78 a.C.) autor de commentarii, j4 Nousek
(2018: 101) lhe atribui uma autobiografia. Além disso, o termo tanto designa
os escritos “exotéricos” e os “acrodsticos” de Aristételes (Aulo Gélio 20.5.6),
como as proprias Noctes Atticae de Gélio (18.4.11) e a obra de um gramdtico
contemporineo (Cesélio Vindex, Commentarii lectionum antiquarum; 6.2.1,
cf. 2.16, 20.2.2); tanto o relato do que de digno de meméria acontece na

cidade (Célio a Cicero, em Fam. 8.11.4) e o legado escrito de César (quer o
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auténtico quer o forjado por Marco Anténio; Phil. 5.11), como o memorandum
de uma promessa ou propdsito de César (Arz. 14.13a.2), ou os memoranda
dos tempos do consulado de Cicero (carta de Cicero ao historiador Luceio
em 56 a.C.; Fam. 5.1210). Em Att. 2.1.2, Cicero confia a Posidénio, ut or-
natius de isdem rebus scriberet (contraste com o estilo de Atico e o de César;
cf. Cicero, Brut. 262), o seu OTOUVNUQA, hypdmnema (= lat. commentarius)
‘mencio, lembranca, monumento’, pl. ‘documentos, memorias’.

Quanto a commentarius, relacionado com comminiscor, -ci ‘imaginar,
inventar’, remete para tudo quando sirva de aide-mémoire (ne scientia tantarum
rerum scriptoribus deesset, “para que o conhecimento de tao notdveis matérias
nao faltasse aos escritores”, Hircio, Gal. 8. praef. 5; Nousek, 2018: 98), como
apontamentos, didrios, registos legais e despachos oficiais de estado, relatérios,
e também ocorre em referéncia a doutos relatos e a trabalhos especializados no
dominio da filosofia e da gramdtica (Narducci em Citroni et al., 2006: 334;
Nousek, 2018: 99). Além disso, o genitivo rerum gestarum, ao nao colidir com
a presenga, no Bellum Gallicum, de tragos carateristicos da (auto)biografia, da
monografia de guerra (Nousek, 2018: 101ss.) e da analistica (cf. estruturagao
ano a ano, de 58 [livro ou comentdrio 1] a 52 [7]; Kelsey, 1905: 219), abeira
do género historiografico a obra (Cleary, 1985: 346; Martin & Gaillard, 1990:
108). Em contraste com os commentarii de Cicero, que, segundo o préprio,
requerem a Polibio maior ornamento estilistico, os de César sdo inexcediveis
em facultas ‘facilidade’ e elegantia de escrita, na consumada arte de explicar
os planos do autor (Gal. 8 praef. 4, 7), em despojamento (nudi sunt, Cic. Brut.
262), em simplicidade (recti), em graca (uenusti), em auséncia de ornamento
(omni ornatu orationis tamquam ueste detracta) e em pura e clara brevidade
(nihil est enim in historia pura et inlustri breuitate dulcius).

Aulo Hircio alude 2 facilidade e rapidez com que César concluiu os
Commentarii (Gal. 8. praef. 6), mas os investigadores oscilam entre a hipétese
de uma escrita faseada, com cada livro a ser redigido no final da respetiva
campanha, e a da escrita de jato, pouco antes da publica¢io em finais de 51 ou
nos inicios de 50 a.C., com vista a sufragar a candidatura do autor as eleigoes
de 50 para o consulado de 49 (Narducci in Citroni et al., 2006: 333-343).

Uma vez que César controla a oratio obliqua, “discurso indireto”, e a oratio
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recta, “discurso direto”, presentes em Gal. (Grillo, 2018) e nos nao chegaram as
versoes dos vencidos, o relato de César, é sobretudo revelador do pensamento
do procénsul e eventualmente do povo romano (Thompson, 2006: 2).

O commentarius, por conseguinte e grosso modo, pode oscilar entre aide-
-mémoire ¢ um género memorialistico-historiogrdfico, mas nio sé (cf,, e.g., 0
que se disse do uso do termo, p. ex., a propdsito dos escritos de Aristételes), e o
Bellum Gallicum estd mais préximo do género memorialistico-historiografico.
Em Rbet. Her. (escrita nos anos 80 a.C.) 1.8.13, 1&-se: historia est gesta res, sed
ab aetatis nostrae memoria remota, “histéria é o relato de um feito realizado,
mas distante da memdria do nosso tempo”. H4 quem considere que a histéria
implica perda de alguma vitalidade e come¢a com o fim da meméria (Galinsky,
2018: 2). Quintiliano (n. c. 35-40 d.C.), Inst. 10.1.31, observa: historia...
est enim proxima poetis... et scribitur ad narrandum, non ad probandum...
ad memoriam posteritatis componitur, “a histéria... estd, com efeito, proxima
dos poetas... e é escrita para narrar, nio para demonstrar... para a memoria da
posteridade se compoe”. As memdrias fazem parte da experiéncia do individuo,
na sua tentativa de compreender o passado e enquanto contributo individual
para a “memoria coletiva”, mas a subjetividade e a ficcionalizagdo associadas
a memoria criam dificuldades quanto ao seu uso por parte da historiografia
(Gowing, 2005: 10). Cicero, no final de Bruz. 262, sugere que os Commentarii
sio historia. A luz do exposto somos tentados a concluir que os Commentarii,
ao retratarem sobretudo res gestas na época do autor, sio sobretudo memdrias
que tém uma forte carga justificadora da acao de César, mostram o que este
tinha a dizer sobre os assuntos tratados e pretendem ficar para memoria futura.

Ao refletir sobre a meméria “coletiva” ou “social” realcou Halbwachs
(1925: 210-11) a dimensio coletiva e concreta do pensamento social, a exis-
téncia de grupos, de individuos e factos histéricos que encarnam essas ideias,
a coexisténcia mutuamente iluminadora de memérias e tradicoes de diferentes
épocas e a reconstrugdo da memdria consoante os diversos momentos em que ¢
feita. Jan Assmann e Aleida Assmann distinguiram, da “memdria comunicativa”
e informal, que se transmite de pais para filhos e de avés para netos ao longo
de trés ou quatro geragoes, isto ¢, durante um periodo de 80 a 100 anos, ¢

incide sobre a histéria recente, a “memdria cultural”, mais formal, que se nio

45



PAULO SERGIO MARGARIDO FERREIRA

transmite de forma automdtica e imediata, mas por meio de rituais, cerimdnias,
textos e, entre outros, icones, e diz respeito sobretudo a histérias de origens
(Galinsky, 2018: 12-13). Embora estas perspetivas ajudem a compreender a
dimensao da memoria no Bellum Gallicum de César, mais produtivas ainda se
revelam quando se articulam com o modo como a retérica antiga considerava
a memoria, isto ¢, como uma das cinco operagées retdricas: inuentio, dispositio,
elocutio, memoria e actio ou pronuntiatio. A memoria intervinha na lembranca
da argumentagao do adversdrio e dizia respeito as técnicas de memorizagio
do discurso, nio sé ao nivel da macroestrutura, isto é, da organizacao das
ideias, mas também da “microestrutura dos niicleos narrativos, descritivos e
argumentativos” (Alexandre Jr., 2004: 85). A memdria dividia-se em tomot ou
loci que acomodavam os diferentes pensamentos. Com a pergunta quando?,
encontrava-se o locus a tempore (Lausberg, 1993: 91 §§ 40-41). Talvez César
tenha recorrido a este critério para dividir as memérias do Gal. em hominum
memoria, “no tempo abrangido pela meméria dos homens” (Gal. 3.22.3),
nao distante da “meméria cultural”, patrum nostrorum memoria, “no tempo
abrangido pela meméria dos nossos pais/ antepassados” (Gal. 1.12.5, 1.40.5,
2.4.2), condizente com a “memdria comunicativa’, e nostra etiam memoria,
“ainda no tempo abrangido pela nossa meméria”, “ainda na meméria da nos-
sa vida” (sc. dos emissdrios remos e de César; Gal. 2.4.7), que seguramente
abrange a memdria retérica, a individual, interior, neuro-mental e subjetiva
(cf. Assmann, 2008: 109) de César. Muito interessante ¢ verificar que a vi-
véncia diversa dos mesmos acontecimentos do passado (invasoes cimbricas
e teutdnicas, p. ex.) contribui para a defini¢ao de identidades diferentes no
presente e que o confronto de memérias faz parte da luta pelo empoderamento

espdcio-simbdlico dos diversos povos.

2. HOMINUM MEMORIA

César nio reflete explicitamente sobre os diferentes tipos de meméria, mas
a andlise do cotexto da expressio que intitula este subcapitulo pode revelar
o que por ela entende. Enquanto Publio Crasso, lugar-tenente de César,

ataca parte da fortaleza de Sos (em Lot-et-Garonne atual), Adiatuano, rei
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dos Sociates (da Aquitinia), encontra-se em outra parte da praga-forte com
seiscentos soldurii.

Soldurius é um termo celta (Bell, 1995: 754), designa um seguidor
fiel, dedicado, com a sua amizade, a outra pessoa e que incorre nos mesmos
perigos e, em caso de morte desta, partilha do mesmo destino. César escreve
(Gal. 3.22.3; Hering, 1987: 49): neque adhuc hominum memoria repertus est
quisquam, qui eo interfecto, cuius se amicitiae deuouisset, mortem recusaret,
“e até agora ndo se descobriu ninguém na memdria dos homens, que, morto
aquele a cuja amizade se tinha votado, recusasse a morte”. Quer isto dizer
que César se refere a uma acumulagio de memérias que remontam a tem-
pos muito antigos, eventualmente as origens dos Sociates, e se prolongam
até i atualidade. Tomando em consideragdo a dimensao ritual subjacente
ao compromisso, talvez se trate de uma realidade abrangida pela “meméria
cultural”, conforme os Assmann a concebem. E possivel que César conhega
esta prdtica por reféns, por Pablio Crasso ou até por Diviciaco.

Quando Ariovisto, rei dos Suevos, se dirige a Vesongio (atual Besangon)
com o propésito de ensaiar a conquista do interior da Gdlia, César chega
primeiro e, enquanto se detém na cidade para se abastecer de viveres, os seus
(nostri) procuram indagar junto de gauleses e mercadores acerca do poderio
dos Germanos. Ficam a saber que os Suevos sdo dotados de colossal estatura,
de incrivel bravura, de destreza nas armas, de ameacadora expressao do rosto
e de agudeza no olhar. E entdo que o medo se comega a apoderar do exército
romano, principiando nos tribunos militares', nos prefeitos® e nos que, sem
grande experiéncia militar, tinham, por razoes de amizade, seguido César.
Alegavam desculpas para nio cumprirem as ordens de César, se recusarem
a combater e regressarem a casa.

Perante a ameaca de desobediéncia e motim, nio se mostrou César muito

perturbado, pois sabia que o exército sé nao tinha obedecido aqueles a quem,

! Os tribunos militares, por esta altura, jé nio comandavam legies, mas ocupavam cargos ad-
ministrativos ou aproveitavam a oportunidade para ganhar traquejo na guerra.

2 Os prefeitos eram os oficiais responsdveis pelas tropas auxiliares de archeiros e fundibuldrios.
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aut male re gesta fortunam defuisse aut aliquo facinore comperto auaritiam
esse conuictam (Gal. 1.40.12; Hering, 1987: 19), “ou em lance mal sucedido
tinha a sorte faltado, ou cuja ganincia, descoberto algum crime, tinha ficado
demonstrada”. O OLD, s.u. maiestas, recorda que Lacio Apuleio Saturnino
foi o primeiro a legislar sobre o crime de maiestas (minuta populi Romani,
“majestade diminuida do povo Romano”; lex Appuleia, talvez de 103), e a
configuragio e a consagragio legal de tal crime teria em parte decorrido da
necessidade de punir a corrup¢io e a incompeténcia dos generais romanos
que nio tinham conseguido vencer Cimbros e Teutoes. Se César referisse
concretamente estas ocorréncias, tratar-se-ia de um caso de patrum nostro-
rum memoria ou de “memdoria comunicativa’, mas, em linha com o pensar
romano, mais tendente a responsabilizar os generais arrogantes, gananciosos,
desejosos de fama e precipitados do que o exército pelas derrotas (Ostenberg,
2013: 262); com uma mundividéncia romana mais propensa a desvalorizar
as perdas de soldados profissionais e a valorizar apenas os feitos de pessoas
do passado (Holscher, 2003: 14), César busca na memdria cultural e coletiva
militar, uma mdxima de conforto e esperanga.

Em Gal. 5.12.1, informa César que os habitantes do interior da BritAnia
sdo os que os Britanos, memoria ‘de acordo com a tradi¢io’, dizem naros in
insula, “nados na ilha”. Kelsey e Stem (2017: 142) veem, no passo, uma alusio
ao cardter “autdctone” (‘brotado do solo’) dos Britanos e, a este propdsito,
remetem para os Atenienses (cf. Ledo, 2011). César ainda informa que no
litoral se encontravam povos oriundos da Bélgica que, levados pela guerra e
pela depredagio, para 14 se tinham deslocado e, conservando os etnénimos
de origem (e.g., Atrébates), acabaram por se dedicar a agricultura, introdu-
zindo — acrescentamos — o sistema de willae. Trata-se de um caso de memdria
cultural sobre as origens de um povo que procura, de algum modo, alicercar
as suspeitas de César de que os Britanos apoiavam os belgas revoltosos.

Em 6.14.4, informa César que os druidas, mercé dos intimeros privi-
légios de que usufruem e de serem avessos a uma ampla divulga¢io dos seus
ensinamentos, atraem muitos jovens, que com eles aprendem de cor muitos
Versos, pois os primeiros, além de recorrerem a carateres gregos nos seus

registos publicos e privados, consideram a escrita inimiga da meméria. Em
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artigo tdo desafiante quanto especulativo, sustentou Pailler, 2008, que César
nio identifica o éduo Diviciaco e alguns chefes gauleses como druidas, por-
que, dado o enorme poder que detinha, a maioria deles constitufa o maior
obstdculo as pretensdes de César a dominar a Gdlia. O investigador chega a
admitir a possibilidade de César almejar o poder supremo e de arbitragem
que o druida-mor detinha sobre os demais druidas e os povos da Gdlia. Entre
a argumentagdo produzida pelo investigador, nio consta qualquer reflexio
sobre o contraste entre a perspetiva dos druidas, que vé na oralidade e na
memdria incompatibilidade com a escrita, e a de César que vé, nos seus
apontamentos, didrios, despachos e, ao cabo, nos seus commentarii, uma im-
portante aide-mémoire dos povos gauleses, para os advertir contra os terriveis
chefes que os governam, do povo e do Senado romanos, para sufragarem a
sua candidatura ao consulado de 49, e de futuros historiadores ou bidgrafos
que queiram perpetuar a mundividéncia e a justificacdo cesariana.

Em todo o caso, se César se inspirou nos hypomnemata gregos, o
facto de os druidas usarem carateres gregos pode eventualmente sugerir a
possibilidade de ecoarem certas correntes de pensamento grego sobre a ini-
mizade entre, de um lado, oralidade e meméria e, do outro, a escrita. Platao
insurgia-se contra a educacao musical grega, isto ¢, baseada nos dons das
Musas (poesia, musica, canto e danga) e, sobretudo, nos poemas homéricos
e incompativel com a reflexao filoséfica (cf. Murray, 1996: 14-24). Conta,
no entanto, Sécrates, em Phdr. 274e-275b, que quando Theuth, inventor da
escrita, anunciou ao seu rei, Tamos, que tinha encontrado meio de tornar
“os Egipcios mais sibios e de melhor meméria” (trad. Ferreira, 1997: 120),
o monarca do Egito lhe respondeu que a invengdo da escrita inevitavelmen-
te conduziria a um menor uso da memdria e ao esquecimento e, depois de
afirmar que os homens passariam a buscar no exterior as suas memorias, em
vez de fazerem esforco para se lembrarem, concluiu: “Por conseguinte, nao
descobriste um remédio (pharmakon) para a memoria (mneme), mas para a
recordagdo (hypomnema)” (trad. Ferreira, 1997: 120). Ao comentar os dois
ultimos termos gregos transliterados, Aleida Assmann (2011: 175) procura
estabelecer o paralelo entre eles e o “power of remembering (#is) and memory

as storage (ars)” e defende que quando
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it functions as storage, writing can outdo ars, but according to Plato it can
never take over the function of remembering. The dynamic, productive,
and inaccessible part of memory that Plato linked to the term anamneésis

cannot even be touched by writing, let alone replaced by it.

E certo que a escrita, nesta perspetiva, nio conduz a verdadeira sabedoria,
mas as reflexées de Platdo chegaram até hoje por meio da escrita e César

estava sobretudo preocupado com a arte militar e as suas ambigées politicas.

3. PATRUM MEMORIA

Os Celtas, quer os que em latim se chamavam Gauleses, quer os que em
grego se diziam Gdlatas (Haywood, 2018: 8), faziam respetivamente parte
da meméria coletiva de Romanos, Macedénios e Gregos.

Arriano (historiador do séc. I a.C.), An. 1.4.18, conta, com efeito, que
quando Alexandre Magno, se encontrava em campanha na Bulgdria (c. 335
a.C.), os Gdlatas, que viviam junto ao Golfo Jénico (Mar Adridtico), lhe
enviaram uma embaixada que, interrogada acerca do que o seu povo mais
receava, nio respondeu que era Alexandre, conforme o esperado, mas, em
virtude de se tratar de gente arrogante e de viver em regioes longinquas,
isoladas e indspitas, que o céu lhe caisse em cima (cf. Haywood, 2018: 30).
A resposta foi, para Alexandre, reveladora de ignorancia e atraso, ao passo,
na boca dos irredutiveis gauleses do Astérix, de Goscinny e Uderzo, ¢ sinal
de coragem e autoconfianga nas capacidades bélicas.

Eram antigas as desavencas entre celtas da Gdlia (Gauleses) e Romanos
e de tal maneira marcantes que faziam parte do préprio calenddrio roma-
no. Os Gauleses, invasores de Roma em 390, tendo sucumbido as maos de
Camilo e dos seus soldados, foram sepultados nos lendarios busta Gallica, que,
mais que a ocupagido gaulesa, lembravam a capacidade romana de, mesmo
nas adversidades, triunfar (Ostenberg, 2014: 258). De igual sorte, os Fasti
Antiates maiores, que eram uma inscri¢do mural tardo-republicana com um
calenddrio (/nscr. Ir. X1I: 2, 1-28, esp. 9 e 15; 80-60 a.C.), assinalavam a
fundacao de Roma em 21 de abril ¢, no dia 18 de julho, o dies Alliensis, isto
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¢, o dia em que os Romanos tinham sido derrotados pelo Gauleses no rio
Alia, um afluente do Tibre na regido sabina (Ostenberg, 2014: 259). E nio
foram apenas os calenddrios republicanos que assinalaram a data: a recorda-
¢ao prolongou-se pelos Fasti Amiternini, que eram um calenddrio-inscrigao
em mdrmore da época de Tibério (princeps de 14 a 37; calenddrio posterior
220 d.C.), na antiga cidade de Amiterno (atual San Vittorino), na Sabina, e
atualmente no Museo Nazionale d’Abruzzo (UAquila; Inscr. Ir. XI11: 2, 189).

A data ainda ¢ referida por Varrao, L. 6.32; Cicero, Att. 9.5.2; e, entre
outros, Aulo Gélio 4.9.6.; e embora Suetédnio (Vit. 11.2) e T4cito (Hist. 2.91)
acusem Vitélio de nio observar o dia pelo segundo considerado infaustus, a
verdade ¢ que 4 data se acabaram por associar outros desaires romanos ocorri-
dos em dias desconhecidos ou de identificagao polémica, como a derrota dos
306 Fabios na batalha do rio Crémera contra os Etruscos, em 479 a.C.?, que,
apesar dos paralelos com os 300 das Termépilas, ndo deixaria seguramente
de trazer 3 memoéria dos Romanos a posterior supremacia sobre os Etruscos
e a extingio desta civilizagio (Ostenberg, 2014: 260).

A recordacio dos insucessos como forma de realgar os éxitos e a capacidade
romana de ultrapassar as dificuldades parece ser um dos aspetos que preside ao
uso que o Gal. faz de outra memédria, que, comparativamente com a da batalha
de Alia, ¢ muito mais recente: a das incursées de Cimbros e Teutées na Gdlia
e na Itdlia de 113 a 101 a.C. Embora se tratasse de povos germanicos, nio
héd garantia de que os Romanos da época os percecionassem como tal, tanto
mais que, como informa Ateneu (séc. II/II1 d.C.; Deipn.) 4.153¢, a primeira
ocorréncia conhecida de um termo correspondente a ‘Germanos’ apenas ocorre
em grego, nas Historiae de Posidénio de Apameia (filésofo estoico e poligrafo
que viveu entre 135 ¢ 51 a.C.; Rocha Pereira, 2009: 109), e César (Gal.) talvez
tenha sido o primeiro a distinguir, dos Celtas, os Germanos.

Como o territério helvécio era pequeno (Gal. 2.5) e estava limitado por

barreiras naturais, como o rio Reno, a cordilheira do Jura, o lago Lemano ¢ o

> Cf. e.g. dies Alliale et] Fab(iorum) nos Fasti Antiates ministrorum, Inscr. Ir. XI1I: 2, 208; em
contraste com outros autores, Ovidio situa a derrota no dia 13 de fevereiro.
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curso do Rédano (Gal. 2.3)*, Orgétorix, o mais nobre e abastado dos Helvécios,
comecou, em 61 a.C., a organizar uma conjuragio da nobreza e a convencer os
seus concidaddos a expandirem o seu poder para a Gdlia. Orgétorix morreu,
mas os Helvécios envidaram esforgos para concretizar a migragio em 58 a.C.
Para cumprirem o objetivo, que era alcangar o territério dos Santones, perto
da atual cidade de Bordéus (Gal. 10.1), os Helvécios teriam de atravessar o
Rédano e passar pelo territério dos Alébroges, na Provincia (mais ou menos
correspondente a atual Provenga), ou fazer o percurso pelos territérios dos
Séquanos e dos Eduos, aliados dos Romanos. Os Helvécios enviaram uma
embaixada a César para o informarem de que pretendiam seguir o primeiro
trajeto, mas César tinha bem presente (memoria tenebat, Gal. 1.7.4) que eles
tinham desbaratado o exército de Lucio Cissio e feito o consul passar sob o
jugo, e cuidava que, se obtivessem autorizagdo para passar pela Provincia, o
ndo fariam sem provocar distdrbios e estragos.

Quando Cimbros e Teutoes invadiram a Gélia em 113 a.C., os Romanos
foram, nesse ano e em alguns dos seguintes, enviando consules para lhes
fazerem frente: Gneu Papirio Carbio (113 a.C.), Marco Junio Silano (109
a.C.), Quinto Servilio Cepido e Lucio Cdssio Longino (107 a.C.) e Gneu
Milio Mdximo (105 a.C.; Monteiro & Braga, 2009: 449-51 n. 174, esp.
450). César nio refere todos os consules que viram os seus esforcos gorados
nas batalhas contra Cimbros e Teutoes, talvez em razido das jd referidas
incompeténcia e corrupgao dos generais e porque, conforme estd implicito
e mais tarde se tornard explicito, Licio Cdssio Longino foi um dos poucos
codnsules que morreram as maos dos helvécios do cantio Tigurino’, aliados
dos Cimbros e que combateram junto do lago Lemano (Gal. 1.12.4-6).
Talvez se possa admitir a possibilidade de a morte o ter subtraido as acu-

sagoes suprarreferidas.

#O que, apesar de os Helvécios travarem constantes combates com os Germanos (Gal. 1.4), lhes
dificultava as tao apetecidas incursées em territérios vizinhos (Gal. 2.4).

> Os Tigurinos ocupam um dos quatro pagi ‘cantdes’ que formam o territério dos Helvécios.
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Estamos no dominio da “meméria comunicativa” (cf. patrum nostro-
rum memoria, Gal. 1.12.5), em César refor¢ada por, na referida batalha, ter
perdido a vida o lugar-tenente Licio Calptirnio Pisao (cos. 112 a.C.), que
era av6 de Lucio Calpurnio Pisao Cesonino (cos. 58 a.C.) e pai da terceira
esposa de César, Calptrnia (cf. Gal. 1.12.7). Em bom rigor, 4 data dos acon-
tecimentos ainda nio tinha César nascido (nasceria em 100 a.C.), e a morte
do avd do sogro de César nao se pode considerar uma meméria individual,
tanto mais que, na sua qualidade de cénsul em 112 e de lugar-tenente de
Cissio Longino, talvez fizesse parte da “memdria comunicativa” que passava
de geragdo em geragdo na familia de Calptrnia em particular e, em geral, na
sociedade romana. A meméria é predominantemente coletiva e no requer a
presen¢a material e sensivel de testemunhas: a pessoa pode inteirar-se de uma
realidade pelas leituras realizadas ou por sobre ela ter ouvido testemunhos
(Halbwachs, 1990: 26ss.).

Impedidos por César de passar pela Provincia, os Helvécios atraves-
sam o territério dos Séquanos e devastam os campos dos Eduos e os dos
Ambarros e assolam as aldeias dos Alébroges situadas para 14 do Rédano
(1.14.3). Assim que César ¢ informado pelos batedores de que trés quartos
dos Helvécios tinham conseguido, por meio de jangadas e de barcas ligadas
umas As outras, atravessar o Arar (Sa6ne), ainda consegue 14 chegar a tempo
de massacrar os Tigurinos que constituiam o quarto da populacio helvécia
que ainda nio tinha conseguido atravessar o referido rio (Gal. 1.12). No
caso de César, é a presenca dos embaixadores helvécios que nele despoleta
a referida meméria. César soma, as razoes de estado e & pietas erga patriam,
as razdes de natureza familiar e a pietas erga parentes como fatores para
castigar os Tigurinos.

As Guerras Cimbricas faziam parte do imagindrio romano, tanto mais
que Cicero, Arch. 19, informa que o poeta Aulo Licinio Arquias, nascido em
Antioquia, tinha vindo para Roma no consulado de Gaio Mdrio ¢ Quinto
Lutdcio Cdtulo, em 102 a.C., e tinha celebrado poeticamente os feitos
de Mdrio nas Guerras Cimbricas. Informado por Diviciaco da ocupagio de
territério gaulés por Suevos e Harudes, lembra-se César dos perigos, para a

prépria Itdlia, representados pelas invasées cimbricas e teutdnicas da Gdlia
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(1.33.4). Como na retérica moderna da guerra, jd entao se justificava, com
imperativos defensivos e receios pela seguranca do préprio territério, a sub-
jugacio de outros povos em espagos mais ou menos préximos.

Confrontado com os receios de boa parte do seu exército relativamente
aos Suevos e com ameacas de desobediéncia e de motim, César recorda, em
oratio obliqua e numa assembleia com os centurides de todas as centurias,
para dissipar os receios e se revestir de autoridade, que ja Gaio Mdrio, no
tempo abrangido pela meméria dos pais de César e dos seus militares (patrum
nostrorum memoria), tinha vencido Cimbros e Teutdes, e nio menor tinha
sido o mérito do exército do que o do general (Gal. 1.40.5).

Quanto a ligagao do passo transcrito s ideias anteriormente expostas,
o que César talvez pretenda fazer notar é que jd os Teutdes, ao alcangarem

o Rédano, tinham causado, como mais tarde haveria de informar Plutarco,

uma forte impressio nos soldados romanos: eram muitos e aparentavam
ser extremamente cruéis. [...], as suas tdticas assentavam em cargas impe-
tuosas e aterradoras, acompanhadas de gritos de guerra ensurdecedores.
Estavam habituados a combater juntos, embora na agio, fossem bastante
individualistas e pouco persistentes quando repelidos uma primeira vez.

(Goldsworthy apud Monteiro & Braga, 2009: 450)

Além disso, dos Teutoes, vencidos em combate por Gaio Mdrio (157-86
a.C.), com a ajuda de Marco Cldudio Marcelo, em Aquae Sextiae (Aix-en-
Provence), em 102 (OCD, s.u. Teutones) ou 101 a.C. (Monteiro & Braga,
2009: 449-51 n. 174, esp. 450), e dos Cimbros, derrotados por Gaio Mdrio,
Quinto Lutdcio Cdtulo (Monteiro & Braga, 2009: 449-51 n. 174, esp. 451)
e Lacio Cornélio Sula (O’Donnell, 2019: xii-xiii) em Vercellaze,’ em 101

a.C., ndo seria substancial a diferenca de estatura, de bravura, de destreza

¢ O’Donnell refere relatos de 140 000 inimigos mortos ¢ de 60 000 cativos em Vercelas, cidade
da Galia Transpadana situada entre Turim e Milao.

54



A meméria nos Commentarii Rerum Gestarum. Bellum Gallicum de Gaio Julio César

nas armas, de expressio do rosto e de penetragio do olhar, relativamente aos
Suevos comandados por Ariovisto.

A auséncia de alusio a Marcelo e a Cdtulo talvez se justifique, desde
logo, pelo facto de Mdrio ter sido casado com uma tia de César, Julia. Além
disso, conta Suetdnio, ful. 1.3, que, quando Sula decidiu poupar César, nao
deixou de advertir os que por ele intercediam, dizendo: Nam Caesari multos
Marios inesse. “Em César hd muitos Mdrios”. César era, de facto, o grande
herdeiro politico e militar de Mdrio. Talvez o motivo mais importante para
nio recuar mais na memoria dos antepassados seja o facto de, com Mdrio,
a milicia tradicional romana, onde a atividade militar era encarada como
um interregno na atividade profissional, ter dado lugar a um exército semi-
profissional ou profissional que recrutava cidaddos pobres e lhes oferecia
uma oportunidade de carreira militar remunerada e um modo de vida ao
servico de uma legido.

As invasbes cimbricas e teuténicas voltam a ser referidas, mas em Gal.
2.4.2, depois de os Remos, que eram os gauleses mais préximos dos Belgas,
terem enviado Icio e Andecombdégio a César, e quando os referidos emissdrios
informam o proconsul romano de que os Belgas, de origem germénica, no
tempo dos pais deles (patrum nostrorum memoria), tinham sido os tinicos que
haviam impedido Cimbros e Teutées de entrarem no seu territdrio. Isso era
razdo para se darem ares de grande importancia (magnam... auctoritatem,
2.4.3) e de grande presuncao (magnosque spiritus, 2.4.3) em questoes militares.

Em 2.29.4, informa César que os Adudtucos eram descendentes dos 6000
Cimbros e Teutdes que tinham ficado aquém do Reno, de guarda ao gado
e as equipagens que os demais, quando tinham avangado sobre a Provincia
e a Itdlia, deixaram para trds. Viviam num estado belga e caracterizavam-se
por uma grande corpuléncia. Quando viram que os atarracados romanos
construiam uma grande torre para assaltar a praga forte dos primeiros (em
Namur ou no monte Falhize, préximo de Huy), comegaram a zombar deles,
pois nio acreditavam que tivessem forcas para deslocar a torre de assalto
(sobre ideias feitas acerca de outros povos na sociedade romana, v. Vitrivio
6.1.10-11), mas, quando viram que se aproximava, convictos da ajuda dos

deuses aos Romanos, apresentaram a sua rendigéo.
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Em Gal. 6.3.4-5, justifica César, com o facto de Sénones, Carnutes e
Tréveros nio terem comparecido na assembleia geral da Gdlia e a decorrente
suspeita de sublevagao, a transferéncia da reuniao para Lutécia dos Parisios
(primeira referéncia conhecida a Paris, que se erguia numa ilha do Sena
[Sequanal, isto é, na atual ile de la Cité), pois este povo, embora nio envolvido
na conspiragao, confinava com os Sénones e a eles se tinha, patrum memoria, “na
memoria/ no tempo dos seus pais”, juntado. Como bom general, César conhece
a histéria dos povos gauleses, para tirar o mdximo partido do conhecimento
que uns tém dos outros e explorar os diversos posicionamentos de cada um.

Em 7.77.12, Critognato recorda, como precedente para a sua proposta,
o recurso dos antepassados a antropofagia (consumo dos corpos dos inca-
pazes para a guerra), para resistirem ao assédio de Cimbros e Teutdes. A
solucao, radical embora, parece ter surtido efeito. César dd protagonismo a
Critognato para mostrar que a guerra contra os Gauleses e a vitdria em Alésia
sdo questdes civilizacionais.

Embora sem aludir a estes passos, Thompson (2006: 11), com base
no poderio militar, estabelece a seguinte hierarquia: 1°) Germanos; 2°)
Belgas; 3°) Gauleses. Os povos, ao cabo, definem-se parcial e militarmente
quer por descenderem de Cimbros e Teutées, quer pela capacidade de lhes
resistirem, quer por os vencerem, e, no caso dos Romanos, servem as vitdrias
para mostrar que na guerra, muito mais importante do que a corpuléncia é
a organizacio militar.

A propésito do costume dos Gauleses de cremarem, com os senhores,
os escravos e os dependentes prediletos, situa César tal prdtica paulo supra
hanc memoriam, “um pouco antes desta <nossa> memoria/ deste tempo”. O
cotexto e 0 contexto nio nos permitem situar com precisio o tempo referi-
do, mas talvez se situe em algum momento da patrum memoria, isto é, da

memoria comunicativa.

4. NOSTRA ETIAM MEMORIA
Sueténio (Jul. 56.4) informa que Asinio Polido estava convencido de que

César tinha, de forma descuidada e sem a estrita observancia da verdade,
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compilado as suas memdrias, quer por se ter acriticamente fiado nos relatos
de outros dos feitos por eles praticados quer por ter, propositadamente ou
por esquecimento, deturpado a verdade no relato dos seus préprios feitos. No
Bellum Gallicum, César submete ao controlo autoral as suas préprias memo-
rias, as dos seus subordinados e as dos inimigos, mas, no que 4 primeira vista
parece imperfeicio do tipo das detetadas por Polido, esconde-se um propdsito
militar e politico cuidadosamente gizado e orientador da narrativa de César.

A meméria de César da forma precdria e demorada (vinte dias) como os
Helvécios atravessaram o Arar terd, seguramente, contribuido para a decisio
do supremo comandante romano de construir uma ponte sobre o mencionado
rio. A rapidez de construgio, a relativa imponéncia e sofisticagao da obra
de engenharia e a travessia concretizada num tnico dia nio s6 empoderam
simbolicamente o exército romano como causam uma profunda perturbagio
nos Helvécios que enviam uma delegacao, chefiada por Divico, a César.
A escolha do primeiro ndo ¢ inocente: Divico, com efeito, tinha comandado
os Tigurinos na batalha contra Cdssio (Gal. 1.13.2), pelo que a recordagio,
por parte do primeiro, do ocorrido reveste-se de uma carga simbdlica e de
uma autoridade apenas compardveis as de César que tinha acabado de des-
baratar os referidos Tigurinos. No didlogo com César, o emissdrio Helvécio
nao s6 lhe diz que se lembre da derrota do povo romano e da antiga coragem
dos Helvécios mas também reclama superiores méritos militares, pois tinha
vencido os Romanos em combate aberto, ao passo que César surpreendera
A trai¢do o Unico cantdo dos Helvécios que ainda estava ocupado na tenta-
tiva de atravessar o rio e nio podia contar com os restantes, que ja tinham
atravessado (Gal. 1.13.4-7). A luz da lei de talido, a afronta da vitéria dos
Tigurinos sobre Céssio Longino ficava suficientemente reparada com a cha-
cina do referido cantao, mas as palavras de Divico, reveladoras de excesso de
confianga baseada no passado e aparentemente encorajadoras a que César nio
transformasse o local da conferéncia num memorial de uma possivel derrota
romana (1.13.7; cf. dies Alliensis), constitufam um desafio a César e ao povo
romano a abrirem um novo capitulo na guerra entre Helvécios ¢ Romanos.
Imperioso se tornava vencer os Helvécios em guerra aberta, o que, depois de

muito longo e renhido combate, acabou por se verificar (Gal. 1.26). Quer
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isto dizer que o recurso 3 memoria nao sé estd ao servico da reclamacio de
superioridade militar, mas também, ao contribuir para a hierarquizac¢io dos
tipos de combate, eleva a guerra a um outro patamar onde se tiram as teimas
relativas a superioridade militar das partes em conflito.

César soma, 2 tentativa recente dos Helvécios de forgar a passagem pela
Provincia, aos males causados a Eduos, Ambarros e Alébroges (Gal. 1.14.3),
ao regozijo com que os Helvécios se jactavam da vitéria sobre Lucio Cdssio
Longino (Gal. 1.14.4), a forma desabrida como Divico recusa satisfazer as
exigéncias de César de reféns, alegando que os Helvécios estdo habituados a
recebé-los, nio a entregd-los (Gal. 1.14.7). A fides que unia César ¢ o povo
romano aos seus amigos ¢ aliados obrigava-o a nio deixar passar impune
tais ofensas, e, embora o nao diga, movia-o sobretudo o desejo de vencer,
pacificar e romanizar a Gdlia.

No episédio de Ariovisto, as memorias do éduo e druida Diviciaco,
aliado dos romanos, quando confrontadas com as de Ariovisto, rei dos Suevos,
nio deixam de revelar aparentes fragilidades e incoeréncias da politica ex-
terna romana. Sem empregar o termo memoria, mas num discurso que, em
termos de economia narrativa, se revela, na sequéncia da campanha contra os
Helvécios, absolutamente decisivo para a prossecu¢io da narrativa e da guerra
(Gal. 1.31), Diviciaco informa que, embora os Arvernos e os Séquanos, com a
determinante ajuda de Ariovisto e demais suevos, tivessem vencido os Eduos
e os tivessem obrigado a entregar reféns e a comprometer-se a nao solicitar
ajuda ao povo romano, ele tinha conseguido esquivar-se a tais compromissos
e havia rumado a Roma a fim de solicitar o auxilio do povo romano contra a
coligagao referida. Mas a sorte dos Séquanos, vencedores, nao fora melhor que
a dos vencidos Eduos, pois, além de Ariovisto e os seus Suevos terem ocupado
um ter¢o do territdrio dos primeiros (o melhor da Gdlia), ainda exigiram a
desocupacio de outro ter¢o para ai se instalarem 24 000 harudes que vinham
a caminho. Os Gauleses receavam ter de migrar como os Helvécios.

Nebulosa permanece para nés a batalha de Magetébriga, onde, de acordo
com Gal. 1.31.12, Ariovisto venceu os Gauleses. Sem mencionar a referida
peleja e tomando como ponto de referéncia o consulado de César em 59 a.C.,

escreve Carena (1991: 75 e 438 n. 12): “Ariovisto aveva invaso la Gallia una
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ventina di anni prima, invitato dai Sequani, e sconfitto gli Edui”. Quando
se procuram na rede informacoes sobre a batalha de Maget6briga, a maior
parte dos sitios informa que op6s Arvernos, Séquanos e Suevos (comanda-
dos por Ariovisto) aos Eduos e ocorreu em 63 a.C. Sem ser tio especifico
relativamente a data do conflito, afirma Raaflaub (2021: 74 n. 160): “The
victory over the Aedui at Magetobriga (1.31.12) dates to 61, at the latest.
Ariovistus probably entered Gaul in 72-71”. Quanto a desloca¢io de Diviciaco
a Roma, onde teria sido héspede de Cicero (que ¢ a tnica fonte que no-lo
diz druida; cf. Diu. 1.41,90), Rat (1964: 235) e O’Donnell (2019: 9 n. 6)
dizem ter ocorrido no consulado do Arpinate, em 63 a.C.; Webster (1999:
6), em 61 a.C.; e Pailler (2008: 36), em 60 a.C. Seja como for, a verdade ¢
que o Senado romano, além de nao ter prestado ajuda efetiva a Diviciaco e
aos Eduos (Gal. 1.44.9), ainda no consulado e por intervencao do préprio
César em 59, haveria de ratificar as conquistas de Ariovisto, proclamando-o
rei, conferindo-lhe o titulo de amicus populi Romani ¢ dando-lhe muitos
presentes (Gal. 1.33.1).

Embora César nio aluda a antiguidade da primeira alianca entre o povo
romano e os Eduos (123 a.C.), interessava aos seus propésitos, em 58 a.C.,
valorizar o facto de o Senado os ter considerado fratres consanguineosque,
“irmaos e parentes’, resgatd-los a escravidao imposta por Ariovisto e Séquanos
e mostrar-se sensivel s ameagas representadas pelas recentes e frequentes
migracoes de Germanos para a Galia (Gal. 1.33.2-4). Quanto a Ariovisto, a
Unica atenuante para César e o povo Romano residia no facto de ter sido o
suevo a solicitar a amizade do povo romano, o que levava o proconsul a pensar
que ele lhe daria ouvidos e nao faltaria ao seu dever (officio, Gal. 1.40.2).

Para dissipar nos seus militares o receio dos Suevos, César recorda que
o povo romano tinha temido os escravos, quando estes ainda se encontravam
desarmados (inermes). Ja depois de terem recebido a prética e o treino (wsus
ac disciplina) dos Romanos e se encontrarem armados e vitoriosos (armatos
ac wictores), tinham-nos os Romanos, gracas a constantia, vencido (Gal.
1.40.5-7). Alude-se a interven¢do de Crasso ¢ Pompeio para por termo a
uma revolta de escravos, encabegada por Espdrtaco e Crixo, apoiados por

Trdcios, Celtas e Germanos, entre 73 ¢ 71 a.C., e que redundou na morte
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de 40 000 escravos e na crucificagdo de 6000 ao longo da via Apia. Assim,
conclui James (2000: 59): “Through memory, the Roman army inherits the
usus of their ancestors”.

Agesilau II (c. 445-359 a.C.), que se tinha empenhado em libertar os
gregos da suserania persa e obteve alguns sucessos nos confrontos com os
vice-reis Farnabazo e Tissafernes em 396-5, nio se coibiu, confrontado com
um exército bem mais numeroso e para combater o desespero dos seus, de
capturar alguns inimigos e de os despir, para mostrar que nio tinham treinado
na palestra grega (cf. Hélscher, 2003: 7). De igual sorte, serviam os escravos
provenientes de outros povos para os Romanos com os costumes e as praticas
de combate deles se familiarizarem, lhes perderem o medo e criarem uma
memoria coletiva positiva e motivadora relativamente 2 capacidade romana
de vencer esses povos.

Em Gal. 1.40.7, César aduz a superioridade dos Helvécios relativamente
aos Germanos e o facto de os primeiros se nio terem mostrado a altura dos
Romanos; em Gal. 1.40.8, justifica, com a tdtica de Ariovisto de se manter
escondido e de contemporizar, a vitéria dos Suevos sobre os Gauleses “mais
pelo célculo e pela estratégia do que pela bravura” (magis ratione et consilio
quam wuirtute; refere-se 3 Batalha de Magetdbriga); e daqui conclui que os
Gauleses sao barbaros arque imperitos, “barbaros e ignorantes” (1.40.9). César
insta, em Gal. 2.21.2, os seus militares a conservarem a memdria da sua antiga
coragem, para, na Batalha do Sambre (junto a Saulzoir), susterem o ataque
dos Nérvios. E, por conseguinte, mais ficil combater sobre uma meméria
recente de éxitos militares do que de fracassos.

Do mesmo modo que a memoria servia para o orador se lembrar da
argumentacio adversdria, assim César, para desfazer os argumentos dos
seus soldados relacionados com a suposta dificuldade no abastecimento de
trigo, a estreiteza dos caminhos e a consequente possibilidade de embos-
cadas, alega a sua prépria competéncia como general (Gal. 1.40.9), a sua
innocentia ‘integridade’ e, consciente de estar a falar para homens temerosos
e crédulos e embora se nio confesse em Gal. particularmente protegido pela
Fortuna, o facto de a boa sorte o ter acompanhado na batalha contra os

Helvécios (Gal. 1.40.13). Finalmente, alega que, se ndo puder contar com
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mais ninguém, lhe nio faltard a lealdade da décima legido, a quem cumulara
de benesses (Gal. 1.40.15).

César declara, em Gal. 1.43.8, que o povo romano nio queria que os
seus aliados e amigos tivessem prejuizos, mas se vissem acrescentados em
influéncia, dignidade e honras (gratia, dignitate, honore). Logo, Ariovisto
parece ter razio quando, depois de alegar que se limitara a ceder aos rogos
dos Gauleses, que estes lhe tinham concedido morada na Gdlia, de livre
vontade lhe tinham entregado reféns, que a lei da guerra lhe dava o direito
de receber tributo dos gauleses vencidos, que estes ¢ que tinham iniciado
a guerra por ele vencida (Magetdbriga; Gal. 1.44.2-3), sustenta (1.44.5):
Amicitiam populi Romani sibi ornamento et praesidio, non detrimento esse
oportere, idque se hac spe petisse. “A amizade do povo romano devia ser para
ele motivo de gléria e de seguranca, nio de prejuizo, e nesta esperanga a
tinha procurado”.

Do mesmo modo que César justificara, com a necessidade de defesa do
territério da Provincia e dos aliados, a guerra contra os Helvécios, também
Ariovisto alega a guerra defensiva para justificar a imigragdo de hordas de
germanos para a Gdlia (Gal. 1.44.6). Ainda argumenta que tinha vindo
para a Gdlia antes do povo romano, que, até entio, estivera confinado a
Provincia (1.44.7).

Tomando em consideragio um pressuposto como o subjacente a jus-
tificagdo de Arriano para a resposta dos Gélatas e 4 opinido de César sobre
os Gauleses vencidos por Ariovisto, ¢ numa espécie de resposta retardada
a Divicfaco, que caraterizara Ariovisto como bdrbaro, irascivel e temerdrio
(Hominem esse barbarum, iracundum, temerarium; non posse eius imperia diu-
tius sustinere. Gal. 1.31.13.), o rei dos Suevos diz que ndo ¢ tdo bdrbaro nem
tdo ignorante dos assuntos que nio saiba que os Eduos nio tinham prestado
auxilio aos Romanos na campanha de 61 contra os Alébroges, nem que os
Romanos nio tinham dado apoio aos Eduos no combate contra os Séquanos e
os Suevos (Gal. 1.44.9). Significa isto que o ndo controlo da memdria recente
¢ critério de definicdao do bdrbaro.

A vitéria final de César sobre os Helvécios demarca-o de Ariovisto,

que tinha vencido os Eduos pela contemporizagio e pela estratégia. Se os
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discursos de Diviciaco e de Ariovisto, por um lado, revelam mds escolhas na
politica externa romana nos tltimos anos, a verdade é que nao s6 autorizam
César a corrigir esses erros, estancando a migragio germana para a Gdlia
e devolvendo aos Eduos o estatuto e os reféns na mio dos Séquanos e de
Ariovisto, como, aproveitando a memdria gaulesa da traumdtica experiéncia
recente de subjugacao ao dominio de Ariovisto, a mostrar-se mais moderado
e preocupado com os povos amigos e aliados, no fundo sugerindo que o jugo
imposto pelos Romanos ¢ mais ficil de suportar. Quando os enviados dos
Remos contam a César que, na meméria da sua vida (nostra etiam memoria)
um rei dos Suessioes, Diviciaco, tinha governado grande parte da Gélia e a
Britinia (Gal. 2.4.7), esta informagdo seguramente daria a César alento para
alcancar os seus propésitos.

No 4mbito da patrum nostrorum memoria, considerdmos a recordacio,
em vérios calenddrios romanos, da vitéria gaulesa junto do rio Alia entre a
primeira e a segunda década do séc. IV a.C. Talvez este sucesso merecesse
mais ser considerado no subcapitulo dedicado & hominum memoria, desde
logo porque ultrapassa o arco temporal de 80 ou 100 anos referido pelos
Assmann. Em todo o caso, ¢ importante porque permite compreender uma
das dltimas referéncias de César & memoéria. No assalto de Tito Labieno
a Metiosedum, fortaleza dos Sénones situada numa ilha do Sena, as tropas
inimigas, cheias de moral e crentes de que delas dependia a salvagao da
Gdlia, com tal denodo combatiam que um soldado, trespassado enquanto
defendia uma torre por acio de uma pequena catapulta (escorpiio), acabou
por morrer, foi substituido na fun¢ao por outro, que teve o mesmo fim e a
quem, por sua vez, sucedeu outro que, com igual destino, acabou rendido
por um quarto (Gal. 7.25.2-4). O passo é bem ilustrativo de uma certa
admiragio de César pela determinacio, coragem individual e espirito de
sacrificio de alguns gauleses (em outros passos aparecem descritos como
excessivamente crédulos, desorganizados e sem perseveranca e resiliéncia),
mas, a0 mesmo tempo, serve para real¢ar a superior determinagio e or-
ganizagio da mdquina de guerra romana e, ao cabo, para engrandecer os
feitos dos Romanos sob o comando direto de Tito Labieno e o supremo

do préprio César.
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