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Resumen

El libro quinto de las Antigiiedades romanas presenta una unidad asegurada
por la presencia de las intervenciones del autor y de los conceptos que caracterizan
su pensamiento historiografico. Esto puede observarse principalmente en las
escenas de mayor elaboracion, en las que Dionisio hace un uso sistematico de
esos recursos, alejandose de la tradicion analistica y dando a los acontecimientos
su perspectiva personal.
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Abstract

The unity of the fifth book of Dionysius of Halicarnassus’ Roman Antiquities
becomes clear thanks to the authorial interventions and the presence of proemial
concepts in the narrative. We can observe this development chiefly in the more
elaborated scenes. This reinterpretation of the facts also separates them from the
Annalistic and gives the book a new perspective.
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Introduccion

El interés por la obra historiografica de Dionisio de Halicarnaso en los
ultimos afos ha contribuido a mejorar no solo nuestro conocimiento, sino
también nuestra consideracion de la misma.! Durante siglos, fue estimada
y apreciada por los estudiosos de la historia de Roma, pero con la llegada
del siglo xi1x, la opinién cambid por completo, y la monumental obra
empezo a ser considerada como de valia menor.? La tendencia a presentar
largos discursos y a la excesiva elaboracion literaria fueron algunos de los
argumentos que minaron por completo el prestigio de la obra y de Dionisio
como historiador.?

La labor editorial y de estudio de las Antigiiedades romanas realizada
en los ultimos afios nos ha permitido afrontar con mayor seguridad el
estudio de las cuestiones meramente formales de la obra de Dionisio,
complementando asi el analisis realizado en etapas anteriores desde una
perspectiva, si se quiere, mas historica y cultural. Este esfuerzo ha hecho
que la opinidn respecto a la obra haya cambiado, y que se valoren las
cualidades que posee. Es precisamente en este marco en el que abordaremos
el analisis de la estructura del libro quinto de las Antigiiedades romanas,
cuyo contenido es probablemente el mas rico y variado de entre los libros
conservados, dado que acoge un elevado niimero de consulados y una gran
diversidad de acontecimientos.* Estos dos factores hacen que los recursos
organizativos y de cohesion que el autor emplea para organizar su obra se
encuentren desarrollados al maximo, y que el libro sea un buen ejemplo
del quehacer de Dionisio en el plano formal, teniendo en cuenta ademas
el reto que suponen los acontecimientos expuestos, dado que responden a
algunas de las leyendas mas famosas de la antigua Roma.

' Estudio realizado en el marco del proyecto JIUZ-2015-HUM-03 Ibercaja: “Estudio
sobre las Antigiiedades romanas de Dionisio de Halicarnaso”.

2 Evitamos al lector una exposicion detallada de estos aspectos, que se puede
consultar en Pittia 2005: 21-26.

3 Un andlisis de la perspectiva del mas influyente de los criticos de la obra, E.
Schwartz 1959: 319-360, puede verse en Gabba 1995: 229-232.

4 Kefallonitis 2008: 197; el libro presenta un total de doce afos, la mitad de los
que contiene, por otra parte, el libro noveno. Respecto al libro quinto, Kefallonitis habla
de diez aflos, contando hasta el afio 498, si bien el libro sexto se abre con el segundo afio
de la septuagésimo primera olimpiada, esto es, el afio 495, y no el 497, como indica esta
autora.
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Abordaremos en primer lugar los aspectos generales que determinan la
organizacion de la narrativa, como la estructura cronoldgica y la organiza-
cion de las diferentes escenas, para valorar en segundo lugar la aplicacion
practica de esos aspectos en el caso del libro quinto. Tradicionalmente,
la critica ha considerado que la obra estaba privada de continuidad en su
narrativa, presentando una sucesion de escenas y discursos sin una fuerte
conexion.’ Ademas, no hay, como pareceria logico por el tema escogido,
un desarrollo organico del plano politico y legal,® y en ocasiones personajes
que ya habian sido presentados no mucho antes vuelven a serlo sin aparente
justificacion.’

Frente a estos sinsentidos, creemos que la unidad del libro viene
asegurada por la interpretacion general que Dionisio da a los acontecimientos.
De este modo, consideramos que, tal y como afirma Fox,® la argumentacion
presentada en el proemio estd desarrollada en la narrativa, y son estos
argumentos los que dan continuidad al libro.” Por ello, en nuestro analisis
partiremos de una serie de recursos evidenciados en el proemio y en la
narrativa para comprender mejor la obra de Dionisio, y dejaremos aparte los
juicios contenidos en los tratados retdricos del propio autor y la comparacion
con Tito Livio, estrategias habituales en el estudio de las Antigiiedades
romanas. Con ello queremos que la obra quede en el centro de nuestro
objetivo, evitando asi imagenes negativas de la misma y complementando
en cierta manera esas otras dos formas de analizar la obra.'

5 Cf. la dura critica a la capacidad narrativa de Dionisio por parte de Schwartz
1959: 342; mas moderada es la postura de Usher 1982: 830. En el plano de las actuaciones
bélicas se manifiesta en este sentido Saulnier 1972: 292.

¢ Para la concepcion estatica del derecho de Dionisio, cf. Ducos 1989: 181.

7 Como es el caso de Publicola (D. H., 4.67.3; 5.7.4; 12.3; 21.1) y Coriolano (D. H.,
6.92.3;7.19.3 y 8.1. 2); para este ultimo caso, Freyburger 2001: 28-31, defiende la existencia
de tres visiones diferentes de Coriolano, lo que no es aplicable al caso de Publicola.

8 Fox 1993: 35.

°  Esta perspectiva reduciria el peso del pensamiento de los analistas en la obra que
seflalaba Gabba 1982: 804.

10" Para estas perspectivas puede verse, sobre todo, Burck 1964, y Sacks 1983:
383-395.
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1. Aspectos generales: esquema cronolégico y organizacion de las
escenas

Una de las principales caracteristicas de la narrativa de Dionisio de
Halicarnaso es su fuerte organizacion cronoldgica. Ademas del esperado
uso de consulados, el historiador emplea un sistema multiple de datacion,
por medio de olimpiadas y arcontes atenienses, en una secuencia en la que,
cada cuatro afios, se desarrolla un comentario cronoldgico complejo que
alterna con la indicacion sistematica de los consulados. Estamos ante un
sistema cronologico que podemos observar también en la obra de Diodoro
de Sicilia!' y que, en el marco de los intentos por parte de Dionisio de
encuadrar a Roma en el mundo griego adquiere gran trascendencia,'? dado
que refuerza los vinculos entre uno y otro mundo.!® Esta precisa sucesion
cronologica de consulados y olimpiadas se mantiene con cierta regularidad
a lo largo de los libros conservados, lo que viene a confirmar que estamos
ante un esquema elaborado previamente y después aplicado a la obra.'

Partiendo de este esquema, el material de los primeros pasos de la
Republica es organizado con mayor rigurosidad que en el caso de Tito
Livio, y ademas con una diferencia importante, como es el hecho de tomar
el ano 751 a. C. como el de la fundacion de la ciudad, frente a la fecha
varroniana del 753 a. C., lo que generara un desfase sistematico de dos
afios y los consiguientes desajustes entre las dos versiones. '’

En lo que se refiere al libro quinto, la narracion se distribuye a lo largo
de esta estructura tan marcada de manera poco proporcional. Partiendo de
lo que podrian ser unas breves anotaciones analisticas, podemos observar
como la trama fijada por estos indicadores cronoldgicos se desarrolla de una

' Sobre las virtudes de este sistema doble a la hora de impedir errores cronoldgicos,

cf. Schultze 1995: 195. Dionisio de Halicarnaso fue autor de una obra cronologica, para
la cual puede verse Delcourt 2005: 57-58, y los propios fragmentos recogidos por Jacoby,
FGrHist 251, F1-4.

12 Para la importancia de este encuadre de Roma en el mundo griego cf. Gabba
1996: 167-169.

3 Sautel 2016: XVI.

14 Schultze 1995: 193. Completamos el listado de olimpiadas propuesto por Sautel
2016: XVI, nota 26: D. H., 5.1.1; 50.1; 71.6; 6.1.1; 34.1; 49.1; 8.1.1; 71.1; 9.15.1; 37.1;
56.1; 61.1; 10.53.1; 11.1.1.

15 Sautel 2016: XVIIL. el propio Dionisio de Halicarnaso da cuenta de las variantes
cronolodgicas en D. H., 1.74, un pasaje editado como fragmento de su obra cronoldgica, cf.
FGrHist 251, F2.
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manera estudiada, en lo que creemos que responde a una eleccion personal
por parte de Dionisio: una simple lectura comparada de las narrativas de
Tito Livio y de nuestro autor demuestra diferencias que no responden
simplemente a una diferente eleccion de fuentes, sino al desarrollo de escenas
esquematicas comunes provenientes de esa tradicion analistica.!®

En lineas generales, la narrativa del libro quinto se mueve desde
consulados de mayor extension y elaboracion hasta afios cuyo desarrollo es
mas breve, en algunos casos, un simple capitulo. La critica decimondnica
consideraba que el sentido de esas variaciones pasaba por la influencia de
las fuentes analisticas de las que se nutre la obra de Dionisio: los analistas
proporcionarian escenas mas o menos desarrolladas, y esas variaciones
quedarian reflejadas en la narracion de Dionisio.!” Incluso tomando unidades
relativamente variables como son el capitulo o la linea, podemos observar
esas variaciones, que evidencian la tension existente en la estructura
analistica del libro, en la que alternan afios de gran brevedad narrativa
con secciones mas complejas, que conllevan el desarrollo no solo de los
acontecimientos, sino de discursos e incluso reflexiones personales del
autor, responsables en gran medida de esa descompensacion. Estamos por
tanto ante un nucleo inicial de acontecimientos casi esquematico, que en
ocasiones no se desarrolla, y da lugar a afos consulares muy breves (506,
504-499 y 497), pero que en otros casos presenta una mayor extension, sin
que ello suponga que los acontecimientos hayan sido mas numerosos en
esos aflos. Asi, los acontecimientos del inicio de la Republica (afio 507),
las escenas de la guerra con Porsena (afio 505) y, finalmente, el inicio
del posterior conflicto de clases (afios 498 y 496), presentan un mayor
desarrollo que, por ejemplo, las campanas bélicas del afio 500, que podrian
verse desarrolladas también de manera extensa por medio de los recursos
antes sefalados. De este modo, cuatro afios concentran mas del setenta y
cinco por ciento del libro, siendo que representan solo la cuarta parte de
los afios tratados en el mismo. Ademas, esas secciones mas desarrolladas se
concentran en la parte inicial y final del libro, lo que refuerza la sensacion
de unidad narrativa del libro:

16" Saulnier 1972: 292-293, explord, en el ambito de las escenas bélicas, la existencia
de estructuras simples que podian ser desarrolladas por Dionisio.
17" Como senalaba Bocksch 1895: 241-242, para D. H., 5.20 y Gabba 1982: 807.
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Afo 507 506 | 505 504 | 503 502 501 500 | 499 498 497 | 496

Capi-
lp 1-19 | 20 21-35 | 36 37-39 | 40-43 | 44-48 | 49 50-51 | 52-57 | 58 59-77
tulos

Lineas | 724 12 535 40 110 159 220 39 82 269 37 789

% 24 0,3 17,7 1,3 3,6 52 72 1,2 2,7 8,9 1,2 26,1

Con esta evidencia presente, nos proponemos analizar la continuidad
del pensamiento del historiador a lo largo del libro que, como decimos,
alcanza precisamente su unidad gracias a la continuidad de una serie de
rasgos que son propios del pensamiento de Dionisio, lo que nos aleja de
esa supuesta dependencia por parte del autor de sus fuentes analisticas.

A este respecto, el estudio de las fuentes de Dionisio es algo que se
abandono hace décadas, basicamente por la tendencia a caer en argumentos
circulares y por la escasez de material.'”® La opinion general de la critica
decimononica se sustentaba en el estudio comparado de la obra de Dionisio
y Tito Livio, partiendo de la norma enunciada por Nissen en su estudio de
la obra de Tito Livio, que apuntaba al empleo de una sola fuente para cada
seccion de la narracion. Asi, para Tito Livio y en el caso de los aconteci-
mientos que nos ocupan, seria una fuente particularmente arcaica y simple."”
Por su parte, la narracién de Dionisio, mas compleja y elaborada, provendria
de una fuente mucho mas reciente, en concreto Valerio Antias, que ademas
estaria “contaminada” con otra fuente de mayor antigiiedad.?

La vision positiva de Tito Livio en la reelaboracion de sus fuentes
conllevo un juicio negativo respecto a Dionisio. Burck, en su importante
estudio sobre el arte narrativo de Tito Livio, dejo a Dionisio desprovisto de

18 Cf. Oakley 2013: 365. Gabba 1966: 138, alertaba de la escasez de testimonios
de los analistas precisamente para el momento histérico narrado en este libro.

9 Cf. Nitzsch 1873: 29.

20 Cf. Nitzsch 1873: 48, y Bocksch 1895: 178, para el empleo de mas de una
fuente para un mismo pasaje; Bocksch proponia a Licinio Macro, en particular para los
pasajes con juicios politicos. Cf. también Miinzer 1891: 13 y 18, para la imagen de Valerio
Publicola y su empleo para aislar la manipulacion de la narracion por parte de Valerio Antias.
A este respecto, la Vida de Publicola de Plutarco parece compartir fuente con Dionisio de
Halicarnaso, cf. Affortunati y Scardigli 1992: 109, nota 6, y pp. 111-112, para un resumen
de las divergencias respecto a la obra de Dionisio de Halicarnaso. En todo caso, parece
asegurada la ausencia de fuentes griegas para este periodo, cf. Gabba 1960: 163.



Tradicion analistica y elaboracion literaria en la estructura del libro V
de las Antigiiedades romanas de Dionisio de Halicarnaso 43

un sentido narrativo profundo que reivindicéd para el romano, acentuando
esa sensacion de falta de unidad y objetivos de la narracion del griego.?! En
esta misma linea, y desde la perspectiva del manejo de fuentes, se expreso
Klotz, quien tenia en cuenta, no obstante, la amplificacion del material
heredado por parte de Dionisio.?? Esa amplificacion llevo a Klotz a eliminar
como posible fuente a Fabio Pictor y Cincio Alimento, precisamente porque
su brevedad impediria ese desarrollo de los materiales.?® Con todo, estas
propuestas no supusieron un avance respecto al estudio de Kiessling, que
proponia principalmente a Fabio Pictor para los origenes de Roma, y a
Valerio Antias para la seccion de la obra que nos ocupa.? Para ello se basaba
en la vision positiva de Publicola, que debe ser insertada en el marco de
ensalzamiento de la familia Valeria llevado a cabo por Antias, asi como
por la proverbial manipulacion de los numeros por parte de este autor de
la que nos informa Tito Livio.?

En definitiva, de toda esta marafia de datos poco es lo que se puede
extraer, tanto por la ausencia clara de referencias a las fuentes empleadas a
partir del segundo libro de las Antigiiedades romanas,*” como por el hecho
de que hoy somos menos reacios a la hora de admitir la posible elaboracion
independiente del material por parte de Dionisio de Halicarnaso.?® Con
todo, no se puede negar el fuerte sustrato analistico que tiene el libro, y es
particularmente interesante advertir que, a diferencia de lo que habitualmente

21

Cf. Burck 1964: 54-55 para el libro quinto de las Antigiiedades romanas.

2 Cf. Klotz 1964: 220, y 1938: 35.

2 Cf. Klotz 1938: 36.

24 Valerio Antias seria el responsable de las diferencias entre Tito Livio y Dionisio, y
Tuberén la fuente comiin responsable de las coincidencias, cf. Musti 1970: 101, y Wiseman
2003: 125, quien atribuye a Tuberon la version favorable a la Gens Claudia.

% Kiessling 1858: 21, en general Miinzer 1891: 11-16, y recientemente Wiseman
2003: 117-135. Respecto a la manipulacion del triunfo de Publicola, cf. Richard 1994:
414-420.

% Kiessling 1858: 22, Badian 1966: 21, y Liv. 26.41. Una reciente y ajustada
exposicion con amplia bibliografia puede verse en Rich 2013: 293-304.

27 Cf. Schultze 2000: 23. la misma autora proporciona una lista de autores citados,
pp. 22-23.

2 Schultze 2000: 32-33. A todo ello se ha de afiadir que solo contamos con trece
fragmentos de los analistas para el periodo que nos ocupa, cf. Cornell 2013: 670: Pison 9,
F20; Tanusio Gémino 44, F4; Hémina 6, F20; Pison, 9, F22; Valerio Antias 25, F21; Higino
63, F1; Valerio Antias 25, F22; Macer 26, F14; Caton 5, F36; Pison 9, F23; Gelio 14, F24;
Macer 27, F16 y F15.
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defendio la critica, la obra de Dionisio presenta también secciones que son
poco mas que breves apuntes analisticos, al modo de los que siempre se
defendieron para Tito Livio.”

A nuestro entender, en esta dualidad entre consulados breves y otros
mas desarrollados se sitlia la clave estructural del libro quinto que, como
ocurre con todos los de las Antigiiedades romanas, tiene unida propia.*
Las escenas amplificadas responden a narraciones de especial predicamento
dentro de la historiografia y la cultura romana, pero presentan un tratamiento
tan propio que es dificil no asumir como razonable que su disefio se deba
al propio Dionisio de Halicarnaso. A ello hemos de sumar un detalle antes
mencionado, y con el que no contaba la critica decimononica, como es el
hecho de que Dionisio trabajaba con una tabla cronoldgica que combina
diferentes sistemas de computo y que aplica al material que le ofrecen
sus fuentes.’! La propia superposicion de esa cronologia sobre el material
fuerza una reorganizacion del mismo, y conlleva una mayor claridad
analistica respecto a lo que podemos ver en la parte correspondiente de la
obra de Tito Livio.*> Un examen comparado del libro quinto de Dionisio
y de Tito Livio, 2.1-21 permite ver, dentro de la relativa igualdad de las
dos versiones, desajustes que encajan sobre todo en las dos secciones de
mayor desarrollo del libro quinto que antes sefialabamos, el primer y el
ultimo consulado.*

Esos dos consulados situados en los extremos de la narracion desarrollan
y condensan las que seran las lineas maestras de todo el libro, creando una
estructura que debemos a Dionisio, y que viene a materializar alguna de
las ideas expuestas en el proemio de la obra. El binomio tirania-libertad
sera desarrollado de manera sutil desde la caida de la monarquia hasta la
instauracion de la dictadura, cerrando asi en un solo libro los primeros
pasos de la urbe hasta la primera gran crisis politica de la joven Republica.

»  Cf. Nitzsch 1873: 26.

3 Cf. Sautel 2016: VIL

31 La generacion de Nitzsch 1873: 27, consideraba que la presencia de los cognomina
en las indicaciones consulares de Dionisio frente a su ausencia en Livio se debian al empleo
de otra fuente: a nuestro entender se trata de algo derivado del empleo de ese sistema
cronologico.

32 Para la dificultad del manejo de datos en este periodo, cf. Bessone 1981: 17.
El propio Bessone (p. 20), sefiala la mayor claridad de la versién de Dionisio frente a la
narrativa liviana.

3 Cf. Klotz 1964: 232-233, para un cuadro comparativo.
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La propuesta interpretativa que ofrece Dionisio a sus lectores es simple: el
¢éxito de Roma reside no tanto en su sistema politico como en la valia de
sus gobernantes, tal y como expone en el proemio:*

..uaBolot ye O mapa tiig iotopiag, 6t puplag fveykev Avip@dV Gpetdg eVOVG
¢€ dpyfic peTd TOV oikioudV, GV 0T eboePectépoug olte Sikatotépoug olte
ow@pocLVY TAgiovt Tapa TavTa TOV Plov xprnoauévoug ovdé ye ta ToAépia
KPELTTOUG GywvioTdg obdepia TOALG fiveykev oUte EANAC oUte BdpPapog, €1 O
dnéotar 1ol Adyov 10 EmipBovov: £xel ydp T kal totoTtov 1) Tdv mapaddEwv
kal Oavpaot®dv vmdoxeoig. (D. H., 1.5.3-4)

Para conseguir este objetivo pedagdgico,* Dionisio emplea en cada
una de las escenas de mayor desarrollo del libro una serie de recursos,
que aparecen sistematicamente y que responden a la actuacion deliberada
por parte de Dionisio sobre su material. Nos referimos a los comentarios
autoriales, a la mpdvota divina y a los discursos.

En primer lugar, las valoraciones del autor sobre los hechos narrados
aparecen en todas y cada una de estas escenas (D. H., 5.8.1; 12.3; 25.4;
35.2;56.1;60.2; 75.1, y 77.2), y faltan de las demas. En esas declaraciones
autoriales, Dionisio persigue dos objetivos: por una parte suele enlazar y
vincular las escenas que componen el libro, dando mayor unidad al mismo
y, sobre todo, favoreciendo el mantenimiento de ese tono instructivo
de una escena a otra. En segundo lugar, Dionisio persigue reforzar el
sentido de los exempla aportados por la historia, destacando la valia de
esos grandes hombres.** En el plano formal, estas declaraciones tienen
una patina de caracter herodoteo que aporta de manera indirecta el tono
heroico a la narracion, lo que supone, en cierta medida, una variante de la
modelacion de las escenas bajos prismas herodoteos:* no se trata de imitar
escenas herodoteas, sino que en este caso es la voz autorial la que da esa

3% Wiater 2011: 203-205, sefiala la importancia de esta idea, que no conlleva aparejada
una concepcion decadente del presente, sino la posibilidad de mantener siempre el ejemplo
de los antepasados.

3 La obra tiene como objetivo declarado formar a los hombres implicados en la
cosa publica, cf. D. H., 11.1.5, Verdin 1974: 300, y Luraghi 2003: 273.

3% TLa importancia de los exempla en las Antigiiedades romanas es abiertamente
sefialada por Dionisio en el libro que nos ocupa, cf. D. H., 5.56.1, y 75.1, y Verdin 1974:
298.

37 Ek 1945: 207, sefialaba la aparicion de estas formulas herodoteas en pasajes de
tono moral elevado, reforzando ese sentido casi heroico de los mismos.
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interpretacion al texto, guardando un elegante equilibrio entre el caracter
propio del material romano y su adaptacion a la optica griega.

Otro de los vectores que dan continuidad al libro es la aparicion
de la mpdvoin divina como garante de la suerte de Roma. Se trata de un
concepto de raigambre estoica que desempend un papel fundamental en
la comprension de la hegemonia romana, dado que, desde una perspectiva
divina, garantizaba y justificaba la posicion de Roma como duefia del
mundo.*® Estamos ante un concepto que aparece presentado de manera
clara desde el proemio mismo:

..kal 86&at Tiveg ovk GANBETC, GAN €k TV EMTUXOVTWY GKOVOUATWY THV
apxnv AaPoicar tovg ToAAOUG EENmATAKAGLY, WG AVESTIOUC UEV TIVAC Kol
mAGvrTag kal PapPdpoug kai ovdE TovToug EAEVOEPOLG OIKIOTAG EDXOUEVTG,
o0 &’ evoéPetav 8¢ kal SikatoocUvny kal trv GAANV dpethVv €t TV advTwy
nyepoviav obv xpdvey napeAbovong, GAAX 8" abtouatiopdy Tva kal TOXNV
d8ikov elkf] dwpovpéviy ta Yéyota TV ayaddv Toic dvemitndelotdrolg.
(D. H., 1.4.2)

El papel de esta fuerza divina se inserta a la perfeccion en el ideario
desarrollado por Dionisio de Halicarnaso. Mas que ante una fuerza ciega,
estamos ante un apoyo fundamental a la actuacion positiva de los grandes
hombres de la historia de Roma,* siendo particularmente visible este sentido
en las dos escenas de conspiraciones presentes en el libro que nos ocupa
(D.H.,5.7.1 y 54.1).

Finalmente, Dionisio emplea como recurso para cohesionar el libro
discursos directos, siempre incidiendo en un motivo concreto como es el del

3% El concepto de npdvora desempeifia un papel realmente importante en los histo-
riadores de finales de la Republica. La filosofia de Panecio y Posidonio tendra en Ciceron
a su divulgador en ambito latino, y sera con autores como Diodoro (para el cual cf. Sacks
1990: 36-37, y sobre todo Camacho Rojo 1990: 262-263) con el que veamos claramente
la adaptacion de este concepto al ambito historiografico del momento. Estamos ante una
idea que recuerda al uso de tOyn por parte de Polibio, y que tiene gran trascendencia en
el ideario estoico del momento, dado que justifica y refuerza la posicion hegemonica de
Roma, como concepto que garantiza, desde una dimension divina, el orden de las cosas, cf.
Pohlenz: 2005: 193-195 y 396-399, y Reinhardt 1926: 184-186. En todo caso, y respecto a
los planteamientos de Reinhardt, ha de notarse que hoy no se considera que el proemio de
Diodoro remonte sin mas a Posidonio: cf. en el marco del estudio de estos conceptos las
reflexiones al respecto de Camacho Rojo 1994: 264.

3 Fromentin 2002: 224,
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servicio a la ciudad,* que es esgrimido en los argumentos desarrollados por
los oradores (D.H., 5.5; 10; 27-28; 54 y 72) y que afiaden detalles respecto
a la forma de entender los acontecimientos por parte de Dioniso.*! Son, en
definitiva, un complemento a la actuaciéon de los personajes, dando cuenta
de los valores permanentes que los mismos representan. La permanencia de
esos valores es lo que hace que estos discursos aporten una gran monotonia,
dado que no afiaden razonamientos o ideas nuevas, sino que inciden en los
principios que Dionisio cree fundamentales en el sostenimiento y desarrollo
de Roma.

En definitiva, aunque Dionisio siga a sus fuentes en el trazado de la
narrativa del libro quinto, el autor desarrolla todo un abanico de recursos
que favorecen, en ocasiones de manera indirecta, la adaptacion de los
materiales a sus objetivos como historiador. Un examen de las diferentes
escenas permitird comprender la sutileza de esos mecanismos, que son
precisamente los que aseguran la unidad del libro.

2. Las grandes escenas del libro quinto

Antes de pasar a analizar las escenas de mayor elaboracion de los
afios 507, 505, 498 y 496, procede valorar la naturaleza de las de menor
enjundia. Los afios 506, 504- 499 y 497 suponen ejemplos de un desarrollo
escaso de los acontecimientos historicos. A grandes rasgos corresponden con
los afios en los que Tito Livio tampoco aporta una narracion desarrollada,
salvo precisamente el afio inicial, el final y el 498, en los que el romano no
desarrolla la narrativa y Dionisio si. En lineas generales, la factura de estos
afios es realmente simple, en ocasiones con la famosa formula nihil dignum
memoria actum (GAAO pev o0dev d&ov Aoyov énpaybn, D. H., 5.21.1), o
con referencias temporales que superan un periodo consular (D. H., 5.37.1),
lo que evidencia la ausencia de acciones claras en ese afio.

40 Para la importancia de este concepto en el marco de la crisis politica narrada en

estos libros, cf. Noe 1979: 46.

4 Gértner 1989: 217. Esta idea suaviza la vision negativa que de los discursos
tuvo la critica de principios de siglo, cf. Halbfas 1910: 29, quien habla de discursos que
no representan a los romanos y que no responden a personajes definidos, sino a simples
sombras. Nuestra perspectiva supone replantear la propuesta de Gabba 1982: 810, quien
proponia ver en los discursos contenido ¢ ideas de los autores analisticos y elaboracion
literaria de Dionisio.
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En otros casos, las acciones bélicas se reducen a la expresion desnuda
de los hechos, casi con naturaleza analistica,*” o a un desarrollo no muy
extenso de los acontecimientos, en ambos casos evidenciando que Dionisio
tenia material para, en caso necesario, realizar escenas de cierta complejidad.
En todos los casos estamos ante afios en los cuales hay total ausencia de
comentarios autoriales, discursos y, en definitiva, de cualquier intervencion
por parte de Dionisio. En claro contraste con esta formulacion, las escenas
que a continuacion abordaremos presentan una fuerte impronta del autor
bajo los postulados antes indicados.

El primer consulado, que nos lleva desde el capitulo primero hasta el
19, estd marcado por la conjura contra la recién creada Republica. Casi la
practica totalidad de esta seccion (capitulos 3-12) recoge una version diferente
respecto a la que podemos ver en Tito Livio, con una mayor elaboracion
por parte del autor griego que fue atribuida a una fuente perteneciente a la
analistica tardia.* En todo caso, creemos que la elaboracion del material
por parte de Dionisio es clara. El adelanto de los datos accesorios de la
conjuracion (capitulos 2-5) permite a Dionisio centrarse en los aspectos mas
humanos de la conjura, que estara regida por dos ideas fundamentales: la
altura y dedicacion de los gobernantes de Roma y la buena disposicion de
la Tpdvowa divina,* en el primer caso con reminiscencias claras del pasaje
proemial antes indicado, en concreto en la declaracion autorial anterior a la
actuacion ejemplar de Bruto, en la que el resabio herodoteo es contundente
(neydo kol Oowpactd):

Ta 8¢ petd tadta €pya Batépov tdv ndtwv Bpovtou peydAa kal Bavpaota
Aéyewv Exwv, €@’ ol uéylota @povolotl Pwuaiot, d¢5otka ur okAnpd kai
dmota toi¢ “EAAnot 86Ew Aéyerv, Ene1dn ne@iUkaoty dnavtec dnd t@v idlwv
nab®v & epl TV GAAWVY Aeydueva kpivewv kai to motov dmiotov €@’
£avtodg moteiv' £p& § o0V Suwe. (D. H., 5.8.1)

2 D. H., 5.49.1, Zndprog Kdoolog O0ekeANIvog Emikaloduevog kal ‘Omitwp
Ovepyiviog Tpikdroc. ¢’ v 6 mpdg Zapivoug méAepog U1d Batépov TdV Hdtwv Emopiov
KaTeAUON udxng loxvpds yevouévng ol pakpdyv Tiic Kupttdv méhewg € g dmébavov uév
Gl Tovg pupioug Kai tprakoaiovg Tafivwy, aixpdAwtor &’ EAfeOnoav dAlyov drodéovteg
TETPAKIOXIAIWV.

4 Cf. Bessone 1981: 23-24, y el andlisis de las diferentes versiones en Ogilvie
1970: 242-243.

#  D.H., 5.7.1: Ex moAAGV uiv obv kai A wv €50&¢ ot & Pwpaicv mpdyuata
npovoiq Be®v gig tosavtny mpoeAdeiv eddatpoviav, o0y fKiota ¢ Kal €K TV TOTE YEVOUEV®V.
Tooa0TN Yap dvola kai OsoPAdPera ToUg duoTvoug EKEIVOUG KATEOYEV. ..
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El sentido profundo de esta escena sera desarrollado por medio del
discurso en estilo directo de Bruto, que vemos menos desarrollado en Tito
Livio, quien senala que Colatino debia abandonar la ciudad en pro de la
libertad simplemente por su nombre.* Dionisio, frente a esta version, vincula
por completo el destino de Colatino con la conjura,*® recapitulando algunas
de las ideas con las que la presentd,* e insistiendo en la edvoia Tpog tv
ndAv como idea fundamental del pasaje.*® El resultado final, con el destierro
de Colatino, conlleva el acceso al consulado de Publicola, que en el caso
de Dionisio, y a diferencia de lo que ocurre en la restante tradicion, aparece
por primera vez en este libro un poco antes en la escena de la conjura, y lo
hace de manera andnima, como colaborador necesario para el descubrimiento
del complot. Como ya sefialdbamos, este tipo de referencias cruzadas sera
una tendencia general en la construccion del libro.*

Los restantes capitulos de este consulado (12-18) desarrollan las
medidas del consul, la muerte de Bruto de manera heroica y, sobre todo,
las reflexiones de Dionisio sobre la Oracion funebre romana. En ella
tenemos una vez mas la misma idea de la grandeza de los individuos en
su actuacion publica:®

el 8¢ 116 édoag okomelv, of TIveg oav of TP@TOL TovG mTagiovg ématvoug
KATAOTNOAUEVOL, TOV VOUOV a0TOV €’ €autol PovAndein katapabelv,
o’ OTOTEPOLG BUEIVOV EXEL, TOGOUTW PPOVILWITEPOV EVPHOEL TTAPA TOTGOE
kelpevov abTov 1 map’ ékeivolg, Sow vy’ 'ABnvaiol uév €ml Toig €k TV
noAépwv Bantopévorg kataotroacdat Tolg émtagiovg dyopeveadat Adyoug
Soxoloty €k wdg Tig Tepi OV Bdvatov dpethg, k&v TaAAa padAog yévnral

s QOgilvie 1970: 239, y Liv. 2.2.3.

4 Musti 1970: 102.

47 Asi puede verse D. H., 5.7.1 (citado en nota anterior) y D. H., 5.10.3-4: émotoAdg
T EPL TOVTWV YPAPAVTEG AUTOYPAPOUG KAl TAG EAVTAOV 6QPAYIot KATAGNUNVAUEVOL TEUTELY
TpOG Tovg QuYadag EueAov. Tadl’ Nuiv Be®@v TIvog ebvoig Kataavi] Yéyovev OIo ToGde
unvubévta o0 Gvdpdce...

% D.H., 5.10.2, kal &vtl T®V KOW{] CUUPEPSVTWV TO £XVTOD OKOTDV AUGLTEAEG...
5.10.5: ..étepa TG TPOG THV TOAY £bvoiag 1 TOV TPdG TOUG TVPAVVOULG SiaAAay@dv.

4 Referencias que pueden esconder un intento por desdibujar el fuerte tono favorable
a la Gens Valeria de Valerio Antias. Es verdad que, como sefiala Musti 1970: 103, esta
escena es fuertemente favorable a Publicola, pero también es innegable que la presentacion
del personaje, con ser positiva, es algo erratica a lo largo del libro.

50 Cf. Schultze 2011: 83, para la importancia dentro de la oracién funebre del
servicio a la patria, incluso en el plano civil.
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116, €€etdlev oiduevor deiv Toug dyaboic Pwuaiot 8¢ mdot toi¢ £v6Eoig
avdpdorv, €4v te moAéuwv fyepoviag Aapdvteg €Gv te ToMTIKGV Epywv
npootaciag cuvetd PovAsduata kol mpdeig dnodeilwvrtal kaAdg, tavtny
gra&av etvar v Tuv, od uévov Toig katd méAepov drmobavodotv, dAAX
Kol 101 omoadnnote xprnoauévoig tod Plov televutf, €€ andong Thg mepl TOV
Pilov dpetfig oidpevor deiv Emarveiobat tovg dyabdolg, ovk €k Wwdg tiig mepl
oV Odvartov evkAeiag. (D. H., 5.17.5-6)

Como indicaba Schultze, no hay en las Antigiiedades romanas ningun
discurso finebre, a pesar de la importancia que Dionisio da a la costumbre.*!
La posibilidad de que esa ausencia se deba al deseo por parte de Dionisio
de dar él mismo el ultimo juicio sobre sus personajes es sugerente, y encaja
con ese interés por subrayar el tono pedagogico de la obra. Lo que es
innegable es la capacidad de Dionisio para transmitir su ideario por medio
de esa combinacion de acciones e intervencion autorial.

El segundo consulado con desarrollo narrativo nos lleva al afio 505, y
a los capitulos 21 a 35, con los sucesos que rodean la leyenda de Porsena.*
La cercania de la version de Dionisio con la presente en otros autores
ya ha sido sefialada y, aunque en menor medida, también en este caso
tenemos detalles que orientan la narracion en el sentido y objetivos que
Dionisio persigue con este libro, algo que podemos ver especialmente en
las reflexiones del autor sobre Horacio Cocles.” Dionisio las une con las
de Mucio, que apareceran un poco después, dando todavia mayor unidad
a estas dos leyendas. Como en el caso anterior, no falta el tono herodoteo
(Bavuactov Epyov amoderéduevog):

00té¢ te 81 Bavuaoctdv Epyov dmodeiéduevoc év T¢ téte dyGvi Pwuaiolg
G&1og eimep T1g Kal AANoG T@V € avdpeia Srovouacdéviwy Enarveiobat, kal
1 mpd¢ ToVTw I'dog Movk1og, ¢ Képdog mwviutov v, dvip € émeavév
natépwv kal avtdg yxetprpatt EmpPaAduevos peydAw, mept o0 Uikpdv
Uotepov 2p® Sinynoduevog mp@dTov, v ofaig 1} TOAIG v TOTE GUUPOPAIG.
(D. H., 5.2.4)

Moukie 8¢ T¢ poehouévw mepl Thig Tatpidog dmobavely aitiwtdtw d6&avtt
yeyovévar tii¢ kataAboewg tod ToAépov xwpav €k Thg dnuooiag dobfval

S Schultze 2011: 81-83.

52 Para un examen de los mismos, cf. Ogilvie 1970: 255.

Un estudio de las versiones que poseemos sobre esta leyenda puede verse en
Delcourt 1957: 170-171. No entramos a valorar, por llevarnos muy lejos de nuestro objetivo,
el sentido de esta leyenda.
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népav To0 TePépiog motapos, Tov adTtov Tpdmov, Gviep Opatiw T@ PO THg
YEQUpaAG Aywvicapéve TpdTepov, Sonv &v apdtpw mepthaPeiv év Nuépa Wil
dovnrar. (D. H., 5.35.1)

El sentido de servicio a la patria de la acciéon de Mucio es claro, y
ello justifica la presencia en la version de Dionisio del debate sobra la
estratagema en el Senado, que quiza prive de sorpresa a la accion,™* pero
permite insertarla en el ambito politico de la urbe, dejando la hazafia bajo la
proteccion de la patria. De igual modo, en el discurso directo de Mucio ante
Porsena tenemos la idea de servicio a la urbe de manera muy marcada:

0UK Gyvo®v pév, 8Tt kal katopBdoavtt kai Sapaptdvt thg EAntidog dmobavelv
vmdpyet pot, xapioasBat 3¢ Tf] yewvauévy trv EUautol YUV TPOALPOUUEVOG
kal avti 100 Bvnrod owpatog addvatov d6&av katalmeiv. (D. H., 5.29.1)

En tercer lugar, el afio 498 (capitulos 52-57) estara marcado por una
conspiracion que prolongara los enfrentamientos con los tarquinios y los
enlazara con el comienzo del conflicto de las deudas, facilitando la conti-
nuidad narrativa en un modo que seguramente debamos a Dionisio, dado
que no tenemos esta escena en Tito Livio, quien para ese consulado indica
unicamente nihil dignum memoria actum (Liv. 2.19.1). Habitualmente, se
asume que detras de esa afirmacion de Tito Livio se esconde todo lo narrado
por Dionisio de Halicarnaso en los capitulos 53 a 57,%° lo que puede ser
correcto si asumimos que el historiador griego puede estar expandiendo
una nota analistica para subrayar precisamente los temas y objetivos que
venimos sefialando para este libro.

Esta escena de conspiracion arranca con una referencia a la situacion
cada vez mas compleja del pueblo por las deudas, que lo alejan del bien
comun, uno de los motivos que hemos venido sefialando:

101 & Orekivel TO TOAD To0 dnuotikoD pépog kal Evooetl, udAiota d¢ o dropov
Kol U0 daveiwv AVayKaouEVoy PNKETL TA KPATIOTA TG KOIVE) QPOVETV' 00 YAp
guetpialov év taig €ovaiong oi daveilovteg, GAN ig deopovg T TV UTOXPEWY
dmiiyov clpata Kal Gomep apyvpwvritolg avtoic. (D. H., 5.53.2)

5 Como sefiala Ogilvie 1970: 263.
55 Cf. para ello Klotz 1964: 227, y Pabst 1969: 64.
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Al igual que ocurria con la anterior conspiracion, y como se habia
sefnalado en el proemio, el papel de la providencia divina es fundamental
en el desarrollo de los acontecimientos:

‘H & &v mavtl kap® owlovoa trv TOAMV Kol péxpl TOV KAt EUE XPOVWY
napapévovoa Bela mpdvola diekdAvpev avTt@V t& PovAedpata... (D. H.,
5.54.1)

En esa misma linea, podemos observar que, en el discurso que
pronuncia el consul en estilo directo, aparece una sintesis de lo acaecido
hasta el momento en este mismo libro (D. H., 5.54.5), justo antes de pasar
a narrar el plan para detener la conspiracion, una exposicion que se ve
interrumpida por un comentario autorial que condensa los objetivos que
venimos defendiendo para este libro, con el afiadido de cuestiones de
caracter metodologico:*®

"AMog pév oUv &v Tig droxpfiv UméAafev adTd TO kKe@dAatov einelv, STt
SLAAAB®V TOUG UETAOXOVTAG TV GTopPATWY POVAEVUATWY GTEKTELVEV, WG
OAiyng toig mpdypact SnAdoews déov' yw 8¢ kal TOV TpoTTOV Tfig CLAARPEWG
TGV &vdpdV iotopiag &&ov eivat vouicag kprva un mapeAdeiv, évOuuoduEevog
411 101§ AvayvioKovot TaG iotopiag oy IKaviv €0Tiv €lg O@éAelav To
TENOG a0TO TOV TpaxPévtwy akolboat, amaltel & €Kaotog Kol TaG aitiog
iotopficatl TOV yvouévwy Kai tovg Tpdmouvg TV mpdEewv kai tag dravoiag
OV Tpagdvtwy kal T& napd tol danpoviov cuykupfoavta, Kal undevog
Gvnkoog yevéaDal TV TEQUKOTWY TOIG Tpdyuact TapakoAovBeiv: Toig 8¢
TOAITIKOIG KAl TavL Gvaykaiov bdpyxovoav Op&v TV ToUTWV pdbnoty, tva
napadeiypaotv £xotev mpog t& ovpPaivovta xpfiobat. (D. H. 5.56.1)

Finalmente, la escena mas compleja de todas las que componen el
libro quinto se sittia precisamente al final del mismo,*” y contempla uno de
los retos mas importantes — al menos en la perspectiva de Dionisio — de
la primitiva Republica, como es la dictadura. La factura de estos catorce
capitulos esta perfectamente medida, iniciandose con la revuelta de los
pobres, un tema que habia quedado en suspenso desde la conspiracion que
acabamos de indicar, y que supone una suerte de escena preparatoria. Los
capitulos siguientes (64-68) recogen dos largos discursos indirectos bastante

6 Sobre la dxpiPeia en Dionisio cf. Verdin 1974: 301.
7 Esa riqueza de la escena es sefialada por Gabba 1996: 124.
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diferentes a los hasta ahora vistos.”® El primero de ellos, pronunciado por
Marco Valerio, se inicia con una referencia a Publicola, y se articula en
dos mitades: la primera de ellas retoma el concepto de servicio a la patria®
—en este caso con ciertos tonos de concordia entre patricios y plebeyos-, y
la segunda, ademas de presentar una referencia a Solon (D. H., 5.65.1),%
recupera, una vez mas, algunos de los sucesos acaecidos en este mismo
libro (D. H., 5.65.3-4). Por su parte, el discurso de Apio Claudio aborda la
influencia de las cuestiones externas en el seno de la ciudad (D. H., 5.66.2-
-3), dando una nueva perspectiva al conflicto de las deudas, enlazando la
vertiente externa e interna de lo hasta ahora presentado en el libro quinto,
todo ello en la perspectiva del bien comun.®' Esta continua tendencia a
resumir en los diferentes discursos los acontecimientos acaecidos en este
libro es, a nuestro entender, buena prueba de la importancia estratégica de
las escenas reelaboradas.

La dictadura es caracterizada como un engafio por Dionisio (D. H.,
5.70.3-5) y como un mal menor en situaciones excepcionales (D. H.,
5.74.3),% y la viabilidad de la misma queda depositada en la valia personal
de quien la ostenta, en clara vinculacion con el pensamiento que recorre
todo el libro:®

£80kel yap avtoig dpaotnpiov T avdpdg €i¢ ta mpdyuata Seiv kol ToAArY
TOV TOAEUIKOV GyWDVwV Eumelpiay €xovTog, Tpog OE ToUTOIG PPOVIUOL Te

8 Cf. Wiseman 2003: 113, para el examen de estos discursos en el marco de la
oposicion de las gentes de los claudios y los valerios. Su caracter antitético —casi tucidideo-
fue sefialado por Stuveras 1964: 296.

% Ha de notarse que el discurso de Marco Valerio evidencia esa independencia de
la plebe respecto al bien comun a la ciudad, con lo que el concepto es reorientado en este
sentido. Para esa falta de compromiso con la Republica por parte de la plebe, cf. Pabst
1969: 69, y Stuveras 1964: 297.

8 Para la interpretacion de esta alusion dentro de la interpretatio graeca de las
magistraturas romanas, cf. Luraghi 2003: 278-279.

6 D. H., 5.68.3, ..8etvév t1 kai o0k &vektodv etvan Pwpaiolg Thg fyepoviag
&vtimolovuévolg, v 8i1d ToAAGOV TéVWV ol TATEPEG ADTWV KTNOGUEVOL TOTG EKYOVOLG
KaTéMToV, ur) Katd mpoaipeoty undg meiofévrag und’ v ¢ mpoofike katp@ T& PéATioTa Kkai
TQ KOWE oLUPEPOVTA TIPETTELY.

82 Cf. Noe 1979: 62.

6 Sobre la importancia del juicio sobre la dictadura para los lectores de Dionisio,
cf. Gabba 1996: 126.
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Kol 6Qdpovog Kal undev vmod tod peyédoug th¢ é€ovoiag €mi to dvontov
napaxdnoouévou. (D. H., 5.71.1)

“Ov 8¢ tpdmov 6 AdpK1oG EXPrioato TOIC TPdyUact SIKTATwp TpRTOG drodetyDelg
kol kéopov, olov mep1édnke T &pxfi, cuVTOUWG Telpdoopat Sie&eAOetv,
TadTa 1yOUUEVOG Eival XpNoIUDTATA ToiG &varyvwoouévolg, & ToAATV
gonopiav mapé€el KaAOV Kal CUHPEPOVTWY TaPadEYUETWV VOopoBETalg Te
Kal dnuaywyoic kai toi¢ dANowg dnaot toi¢ moAiteveoBai te Kal T& Kowd
npdtrewy PovAopévorg. (D. H., 5.75.1)

La actuacion de Espurio Larcio consigue calmar la guerra externa
(D. H., 5.76), algo que Dionisio nos cuenta antes de cerrar el libro con
la famosa reflexion sobre los dictadores romanos, en la que precisamente
senala que la viabilidad de esta magistratura residia en el buen uso que
hicieron de ella sus ostentadores:*

o0tog 6 filog &m’ ékefvov ToD &vpdc dpEduevoc dmact Tapéueive Toig
Aappdvovet trv avthv €€ovoiav dyxpt Thg Tpitng TPo MUV YeVERS. 0VBEVa
yoOVv €k ¢ lotopiag mapelAfpapev, 6G o0 UETPiwg adTf Kal TOAITIKGOG
gxproato, ToAAGK1G dvaykacbeiong tfig TOAews kataAdoot Tag VOuipoug
Gpxac kal dvta Totfjoat T pdyuata Ve’ évi. (D. H., 5.77. 2)

Conclusiones

Nuestro analisis del libro, necesariamente selectivo pero que da cuenta
de los aspectos fundamentales del mismo, permite ver como Dionisio procesé
el material a su disposicion para conseguir sus objetivos historiograficos.®
A partir de una estructura analistica muy marcada, reforzada por el empleo
de un esquema cronolégico multiple, el historiador amplifica y desarrolla
aquellas escenas que pueden resultar utiles para su cometido en los casos
que es posible — como en la segunda conjura —,% reorganiza otras — como
quiza pueda ser el caso de la primera escena analizada — y explora las

posibilidades de aquellas cuya fama es seguramente tan amplia que admiten
6 Gabba 1996: 126: “Questo comportamento irreprensibile dei dittatori aveva creato
I’opinione che la dittatura rappresentasse 1’ultima posibilita di salvezza in caso di crisi dello
stato.”
6 La importancia de la utilidad en el proyecto historiografico de Dionisio es algo
que ya seflalo Verdin 1974: 297.
6 Para este proceso y su repercusion en la naturaleza historica de la narracion, cf.
Stuveras 1965: 39.
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una modificacion limitada.®” Ademas, deja en un estadio intermedio entre
ese desarrollo y la escasez analistica otras (D. H., 5.37-39). La aparicion
de intervenciones del autor y de ideas que guardan relacion con el proemio
asegura que esa modificacion no se debe a las fuentes de Dionisio —en
particular a Valerio Antias— sino a los objetivos historiograficos del autor.

La critica decimonoénica definia habitualmente la obra de Dionisio
como la obra de un rétor, y por tanto como un mero ejercicio retorico.®
Sin embargo, ha de tenerse en cuenta que esa habilidad formal tiene su
complemento en el desarrollo de un pensamiento historiografico completo
y con implicaciones en el momento historico de Dionisio de Halicarnaso.®
El material a su disposicion es procesado asumiendo el legado estructural de
la analistica romana y codificindolo bajo una nueva interpretacion. En este
proceso se selecciona el material y se centra la atencion en aquellos aspectos
que pueden dar mas posibilidades de desarrollar los objetivos de la obra,
dando lugar a esa estructura poco uniforme de los diferentes consulados.
Ese desajuste no debe ser asumido como un simple uso retérico sin mas,
sino como un recurso que refuerza el sentido de la narracion. Schultze
senalaba sugestivamente que esas modificaciones o readaptaciones de la
historia, de unas narraciones muy conocidas para el publico culto, podian
abrir la puerta a un sentido mucho mas complejo y rico de lo que el lector
moderno puede percibir,” siendo incluso uno de los factores fundamentales
que orientarian la seleccion del material historiografico,”! o simplemente su
manipulacion.” Es precisamente este juego de sutilezas el que mueve los
acontecimientos narrados en este libro, y el que le da unidad. Es cierto que
una lectura del mismo depara a primera vista una sensacion de aislamiento
de las diferentes escenas, con aparentes repeticiones o incongruencias,
pero la unidad de la obra no viene asegurada por la continuidad de los

67 Esta actualizacion del material fue duramente criticada, desde criterios ajenos
al universo de Dionisio, por Liers 1886: 11: Dionisio hacia de los personajes de su obra
individuos propios de su tiempo. Stuveras 1965: 38, aporta una valoraciéon mas ajustada de
este aspecto.

% Halbfas 1910: 15, y Schwartz 1959: 319.

8 Para la idea de la actualizacion del pasado romano, cf. Wiater 2011: 189.

7 Schultze 2000: 33. Una idea semejante para los aspectos puramente politicos
puede verse en Gabba 1996: 20.

I Wiater 2011: 135, “The criterion by which the historian has to decide whether
to preserve an event or whether to consign it to oblivion is the effect which the account of
that event will have upon the recipients.”

2 Schultze 1986: 129.
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acontecimientos narrados, con un desarrollo orgénico y progresivo de los
mismos, sino por su sutil interpretacion, con unas escenas autonomas que
cobran sentido dentro del mensaje global de la obra.

En definitiva, hemos de valorar el reto que suponia narrar los acon-
tecimientos iniciales de la Republica aplicando una estructura cronoldgica
incluso mas rigurosa si cabe que la que presentaba la analistica, dando a
acontecimientos en muchos casos ya fijados en sus aspectos fundamentales
una interpretacion global. Con ello, el libro presenta una clara unidad, y
ademas permite lecturas parciales muy sugestivas precisamente por tratarse
de escenas muy conocidas, que solamente podrian aportar a los lectores de
Dionisio algo nuevo gracias a la reelaboracion que realiza el autor. Solo el
acercamiento a las Antigiiedades romanas desde una perspectiva que combine
los objetivos de su autor, el manejo de los materiales y la recepcion de la
misma por parte de sus lectores podra acercarnos a su sentido ultimo.
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