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Abstract

The animal’s multifunctionality in Plutarch is irrefutable: the animal can be object
of pseudo-scientific and ethological studies; it can be a symbol, a metaphor, the si-
militude’s object, an instrumentum used to refute the ideas and to persuade the reader,
a filo-animalistic object. Interesting is the zoological repertoire’s re-use. In other
words, the zoological repertoire is reused with a different meaning from its origin and
is forced to take those characteristics fixed by the author. In this article I focus on the
description of some birds that have their name (in the greek language) starting with
the letter alpha, such as the eagle, the cormorant and the nightingale.

Key-Waords: Plutarch, Moralia, Symbolism, Ethology, Virtues, Birds, De sol-
lertia animalium.

’imaginaire zoologico
in Plutarco ¢ vastissi-
mo e denso di spunti.
Ricollegandosi ad una
tradizione fortemente
radicata nella cultura greca, che pro-
muove il mondo animale quale specchio
dei comportamentil, delle attitudini, dei

caratteri degli esseri umani, il Chero-
nese non esita a servirsi del paragone
etologico tra uomo ed animale, per
giustificare, valorizzare, condannare
una tipologia di comportamento. Come
per i suoi predecessori, la riflessione
plutarchea sugli animali non proviene

1

quasi certamente o quasi mai da una

cft. Sulla similitudine legata agli animali cfr. B. SNELL, La cultura greca e le origini del
pensiero europeo, Torino, 1963, pp. 269-312. Inoltre per lo studio della similitudine zo-
ologica nei poémi omerici, cfr. C. Franco, “Questioni di genere ¢ metafore animali nella
letteratura greca”, Annali online dell’Universita di Ferrara Lettere, 3 (2008) 73-94, in
cui la Franco si ¢ occupata di metafore animali in Omero ed ha rilevato come la com-
parazione omerica con 1’etologia animale attivi un duplice movimento, un’implicita co-
struzione degli animali quali modelli etici ed un rispecchiamento dell’uomo nell’ethos
animale cosi costruito. Si pensi all’associazione del cervo al motivo del fuga che determi-
na I’identificazione dell’animale con uno specifico comportamento etico, la codardia, da
cui si creano le modellizzazioni alla base di alcune espressioni comuni riferite al genere
umano, per es. “cuore di cervo”.
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conoscenza diretta, ma da un retroterra
di credenze, da un insieme di rappre-
sentazioni, che ha saputo osservare e
catturare i movimenti degli animali cri-
stallizzandoli in un sistema semantico®.
La polifunzionalita dell’animale nell’u-
so plutarcheo ¢ dato inconfutabile: 1’a-
nimale in Plutarco puo essere al centro
di studi di matrice pseudo-scientifica ed
etologica; puo essere un simbolo, una
metafora, I’oggetto di una similitudine,
un instrumentum di cui I’autore si ser-
ve per confutare le proprie idee e per
attuare la persuasio sul suo pubblico,
I’oggetto di riflessioni in chiave zoo-
psicologica e filo-animalistica®. Nelle
rappresentazioni pseudo - scientifiche,
I’autore rimarca volontariamente alcune
qualita degli animali, esplicitando so-
vente paragoni con gli essere umani: in
soll. anim. 966 D Plutarco afferma che
I’icneumone non ha nulla da invidiare
ad un oplita che si armi in battaglia, per
la quantita di fango di cui si riveste e che
fa rapprendere attorno al proprio corpo,
come una tunica militare, quando ha in-
tenzione di attaccare il coccodrillo. Ta-
lora Plutarco volutamente mette in rilie-
vo quanto ’abilita dell’animale si riveli
utile per I’'uomo stesso. La descrizione
scientifica del comportamento della
volpe ¢ esemplificativa in tal senso: in
pr. frig. 949 D e in soll. anim. 968 F si
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racconta che i Traci, quando si accingo-
no ad attraversare un fiume ghiacciato,
usano la volpe per attestare la solidita
del ghiaccio. Essa avanza lentamente
e, con I’orecchio accostato alla superfi-
cie ghiacciata, se si accorge dal rumore
che il flusso sotterraneo della corrente
¢ vicino, capendo che la parte solida
non ¢ dotata di grande spessore, si fer-
ma e cerca di tornare indietro. Se pero ¢
tranquillizzata dall’assenza di rumore,
attraversa il fiume. Nell’uso plutarcheo
non ¢ insolito che I’animale possa rac-
chiudere nello stesso passo le diverse
funzioni; nel De sollertia animalium
infatti curiosita pseudo-scientifiche si
uniscono a spunti etologici, a spunti
filo-animalistici, al metaforismo zoolo-
gico: I’elefante, oltre ad essere oggetto
di osservazioni scientifiche per le sue
indiscutibili capacita mnemoniche, ¢
simbolo di cbveoig, di priavBpomria, di
evoéPela e di avopeio. La zoologia di
Plutarco rappresenta, inoltre, un ricco
repertorio da cui attingere riflessioni
sull’etologia e sui comportamenti de-
gli animali nei rapporti reciproci e con
I’ambiente naturale. L’analogia con I’e-
tologia animale pud avere come scopo
ed effetto quello di palesare all’ascol-
tatore la realta psicologica ed etologi-
ca dei personaggi in azione sotto forma
di un’immagine naturale concreta. Da

Cfr. P. PivotTi, “Gli animali in Platone: metafore e tassonomie”, in S. CASTIGLIONE - G.
Lanata ( a cura di), Filosofi e animali nel mondo antico, Pisa, ETS, 1994, pp. 101-122.
Per lo studio degli animali nella cultura classica secondo una prospettiva antropologica

cfr. G. GuarNo, L animale e l'ibrido nella cultura e letteratura. Prospettive teoriche dai
Greci a Dante, Casa editrice Aracne, 2013, cap. L.
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Omero a Plutarco, attraverso Esiodo,
Esopo, Platone ed Aristotele, il meta-
forismo zoologico si delinea come un
modello esemplificativo ed un modello
fondativo, adatto ad essere utilizzato
per giustificare o condannare una tipo-
logia di comportamento. Le descrizioni
zoologiche plutarchee mirano ad atte-
stare sovente la presenza di cvveoig, di
gykpareta, di (pl}\.OG’COPYf(l4 nel mondo
animale: talora, per attuare la persua-
sio, ’autore ricorre all’espediente re-
torico della oppositio, contrapponendo
animali “virtuosi” ad animali “non vir-
tuosi’: in soll. anim. 962 E il confronto
tra animali si esplica mediante un siste-
ma semantico oppositivo; I’autore, per
mettere in rilievo I’dpet delle colombe

59

e delle cicogne, le paragona alle pernici
e agli ippopotami, insistendo sulla loro
incapacita di praticare la giloctopyia.
L’ippopotamo e la pernice sono meta-
fore dell’empieta, per i loro comporta-
menti irrispettosi sia verso la prole sia
verso i loro procreatori. I fine dell’au-
tore, che insiste sulla crudelta di taluni
animali e la bonta di altri, € commove-
re> il suo pubblico che, sconvolto ed
inorridito dalle nefandezze delle perni-
ci e degli ippopotami, ¢ indotto a prova-
re simpatia per le colombe e le cicogne.
Talora I’autore, per rendere piu convin-
cente il suo discorso, conferisce agli
animali una indiscutibile superiorita
etica rispetto all’uomo, attraverso 1’at-
tribuzione di virti mai riconosciute agli

4 Per lo studio della puootopyia negli animali descritti da Plutarco cfr. G. GuarmNo, “La
¢uootopyia negli animali: I’exemplum plutarcheo dell’dpktog”, Euphrosyne, 42 (2014)
49-66.

5

Per le strategie retoriche plutarchee cfr. M. LA MaATiNa, “Strategia discorsiva e matrici
di mondi nel “De audiendo” di Plutarco: su alcuni aspetti dell’interpretazione teorica di
un testo letterario antico”, in G. D’IppoLiTo - I. GALLO (a cura di), Strutture Formali dei
“Moralia” di Plutarco, Atti del 111 Convegno plutarcheo, Palermo, 3-5 maggio, 1989, pp.
381-408. Cfr. inoltre D. LARMOUR, “Metaphor and metonymy in the rhetoric of Plutarch’s
Parallel Lives” in L. VAN DER STocKT (ed.), Rhetorical Theory and Praxis in Plutarch,
Acta of the IV International Congress of the International Plutarch Society, Leuven, July
3-6, 1996, Editions Peeters, Societé Des Etudes Classiques, Louvain, 2000, pp. 267-281.
Cfr. inoltre G. MatmNo, “Strutture retoriche e colloquiali nelle Quaestiones convivales”,
in G. D’IproLiTo - I. GALLO (a cura di), Strutture Formali dei “Moralia” di Plutarco, Atti
del III Convegno plutarcheo (Palermo, 3-5 maggio 1989), pp. 295-314. A. M. MiLazzo,
“Forme e funzioni retoriche dell’opuscolo Aqua an ignis utilior attribuito a Plutarco”, in
G. D’IrroLito - 1. GALLO, Strutture Formali dei “Moralia” di Plutarco, Atti del 111 Con-
vegno plutarcheo (Palermo, 3-5 maggio 1989), pp. 419 - 434. L. VAN DER SToCKT, (ed.),
Rhetorical Theory and in Plutarch, Acta of the IV International Congress of the Inter-
national Plutarch Society, Leuven, July 3-6, 1996, Editions Peeters, Societe Des Etudes
Classiques, Louvain, 2000. Cfr. anche J. A. FERNANDEZ DELGADO, “On the Problematic
Classification of Some Rhetorical Elements in Plutarch”, in A. G. Nikoraipis (ed.), The
Unity of Plutarch’s Work: “Moralia” Themes in the “Lives”, Features of the “Lives” in
the “Moralia”, Walter de Gruyter, Berlin, 2008, pp. 23-32.
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animali, come la co@pocvvn. Nel Bru-
ta animalia ratione uti a parlare ¢ un
animale, Grillo, ex uomo, che affron-
ta la discussione con la mente umana
calata in un corpo animale e dopo aver
sperimentato vita umana ed animale; il
suo obiettivo ¢ far cambiare opinione
ad Odisseo, convincendolo della supe-
riorita degli animali sugli uomini. Non
stupisce che nella persuasio di Grillo
vi siano riferimenti a virtu tipicamente
umane come la co@pocvvr, attribuite
occasionalmente e strumentalmente alle
bestie: ’animale, per essere considerato
superiore all’uomo, non puod essere di-
fettoso di virtt normalmente attribuite
all’uomo. L’animale in Plutarco puo
essere un simbolo religioso e sacro, un
instrumentum, attraverso il quale I’au-
tore mette in rilievo sia qualita positive
(fedelta, devozione, affetto riconoscen-
te) sia qualita negative.

GABRIELLA GUARINO

Tra 1 volatili spicca 1’detog, in Plu-
tarco spesso legato alla religione’, 1a
dove esso ¢ strumento di manifesta-
zione della volonta divina (7Thes. 36,
2-3; Dio 24, 6; mul. virt. 252 E-F;
par. min. 314 C; Alex. fort. virt. 340
C; def. orac. 409 F; soll. anim. 975
B). L’aquila, in qualita di messaggera
degli dei, interviene in riti sacrificali
per impedire empieta ed inutili stragi;
essa & strumento usato da Zeus® con-
tro la 881(5L6mp0vi(19. La similitudine
zoologica ¢ frequentemente attestata
nel corpus e quando ne ¢ protagonista
I’detoc, ¢ paragonato al genere umano
per alcune sue peculiari qualita. Cinque
sono le similitudini zoologiche che ri-
guardano 1’aquila’®. In quanto latore
di simbologia negativa, 1’detdg ¢ ani-
male usato come metafora di crudelta
e spietatezza (Rom. 9, 6: detog 6¢ Kol
yYAaDKeG kol Képakeg (MVTO KOTTOVGL

10

Agtdg € lemma generico, poiché varie specie di aquila erano conosciute dagli antichi. In
Plutarco tuttavia ¢ attestata solo la forma detdg. Per un approfondimento sulle varie tipo-
logie, per I’elenco degli epiteti e degli aggettivi attribuiti all” detog dagli scrittori classici,
per le storie, 1 miti, le leggende, i proverbi, le favole e le rappresentazioni sul rapace, cfr.
THoMmPSON, Greek birds, s.v.

Per uno studio completo sulla simbologia dell’ aquila legata ai presagi da Archiloco ai tra-
gici cfr. F. RopriGuez Aprapos, “El tema del dguila, de la épica acadia a Esquilo”, Eme-
rita, 32 (1964) 267-282 . Inoltre per la figura dell’ aquila in Omero ¢ nella poesia lirica
cfr. G. Nacy, “Aglaia in Homer [and beyond] for Charlie from Greg”, NECJ, 29 (2002)
10-15. Cfr. inoltre S. GoLpHILL, The poet § voice: essays in poetics and Greek literature,
Cambridge, Univ. Pr., 1991 e J. Mazas, M. CurTl, “Leoni, aquile e cani, Odisseo ¢ i suoi
doppi nel mondo animale”, MD, 50 (2003) 9-54.

Per I’ associazione aquila- Zeus cfr. G. E. MyLonas, “The eagle of Zeus”, CJ, 41 (1945-
1946) 203-207. Inoltre cfr. THOMPSON, Greek birds, s.v. : 1’autore nel paragrafo dedicato
gli epiteti dell’ aquila, riporta un elenco di passi in cui il rapace € associato a Zeus.
L’detog ¢ uccello legato alla fondazione di citta (par: min. 307 A).

Cinque sono le similitudini zoologiche che riguardano 1’aquila: apopht. lac. 223 E-F;
Curios. 520 F; Quaest. conv. 680 E; Amat. 750 F; Praec. ger. reip. 806 F.

ISSN 0258-655X

Prout4RCHOS, n.s., 11 (2014) 57-86



La simbologia dei volatilia in Plutarco

T0 OLLOELAO, Kol povevovot) per il fatto
che si ciba dei propri simili'!; tuttavia
la simbologia dell’aquila ¢ legata quasi
sempre ad eventi beneauguranti e pro-
pizilz. Nel soll. anim. ¢& simbolo della
fedelta (in soll. anim. 970 C I’ autore
elogia la fedelta dell’ uccello attraverso
la storia commovente di un’ aquila che,
avendo perso il suo padrone, decide di
uccidersi sul rogo allestito per il suo rito
funebre). Nella funzione antonomasti-
ca Agtog € usato come soprannome di
re e tiranni per indicarne la potenza'’:
Pirro era detto Agtog secondo due te-
stimonianze plutarchee (Pyrrh.10.1;
Pyrrh.31.7). In Arist. 6.2 Plutarco da la
spiegazione di quest’ uso. Chiamare un
re “Aquila” significa attribuirgli qualita
quali la forza e la potenza, piuttosto che
virtu e fama.

Loiyibodroc'* e I’axavOvrric'®
rappresentano, in Plutarco, I’emblema
della spontaneita del mondo animale.
Essi sono descritti da Plutarco in inv. et
od. 537B, la dove si affronta il tema
dell’odio e dell’ invidia nel mondo ani-
male. Gli animali si odiano, combatto-

11

61

no e si uccidono (picodot &’ dAANAQ Koi
ameyfavovtor kol molepobow Oomep
GOTEIGTOVE TIVOG TOAEUOVC GETOl Kol
dpakovteg, Kopdval Kol YAADKeG, oiyt-
BoAAol kai akovOvALides, dote TOVTOV
£ pact unde 1o aipa kipvoosHat ceortto-
pévayv, GAAa KGv pigng, idlg mov
GmOPPEV OlOKPIVOLEVOV); essi tuttavia
sono scevri dal provare il sentimento
dell’ invidia, attribuibile esclusivamente
al genere umano. Sono citati tra gli ani-
mali 1’aquila ed il serpente, le cornac-
chie e le civette, le cincallegre e i car-
dellini, specie considerate in eterna
rivalita tra di loro, tanto da essere defi-
niti “donelotol TOAepor”. L’ aréktwp €
simbolo della vilta. Plutarco cita un tri-
metro giambico attribuito a Frinico'® in
cui il gallo, descritto con le ali abbassa-
te, sconfitto ed abbattuto, indica chi se
I ha a male per qualcosa!’. Tale simili-
tudine ¢ inserita dal Cheronese in un
contesto aneddotico, in cui racconta il
rapporto tra Alcibiade e Socrate. Alci-
biade si avvide del valore di Socrate,
familiarizzando col filosofo e udendo i
suoi discorsi, che non erano di un aman-
te che cercava vani piaceri, ma di uno

12

13

14

15

16
17

Lo stesso racconto ¢ riportato anche in aet. rom. 286 B. In Rom. si racconta di Eracle
che prima di compiere un’ impresa vide un avvoltoio, segno premonitore benefico. Tale
animale, a differenza dell’aquila, non si ciba di propri simili.

Per uno studio completo sulla simbologia dell’aquila e la relativa schedatura in Plutarco,
cfr. G. GuarINo, L aquila in Plutarco, in corso di pubblicazione in Zefesis.

Non sempre tale usanza era interpretata positivamente. A tiranni e re Spesso vengono
attribuiti nomi di quegli animali che possano rappresentare le loro caratteristiche.
L’etimologia di aiyibolrog ¢ incerta; sappiamo solo che il termine ¢ attestato anche nella
forma aiy®ol(L)o¢ Cfr. TrompsoN, Greek birds, s.v.

E il diminutivo di éxav@ic, forma non attestata in Plutarco. Cfr. THompsoN, Greek birds, s.v.
Frinico, fr. 17 Nauck.

Tale interpretazione ¢ proposta da Eliano, N. H. XIII, 17.
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che rivelava i mali dell’anima. Accorto-
si della sensibilita del filosofo, gli si af-
fido completamente e “gli si accuccio
dinanzi, come un gallo vinto, con le ali
basse”. In tale contesto, la similitudine
indica la sottomissione di Alcibiade a
Socrate, determinata dalla profonda
ammirazione per le virtu riconosciute al
filosofo. In Pel. 29.1 la stessa similitu-
dine ¢ utilizzata per indicare la sotto-
missione di Alessandro ad Epaminon-
da, noto per fama, nome e capacita
militare (o0tog péviot ThHv d6EAV odTHY
Kot Tobvopa Kol to Tpdoynua ¢ Ena-
HEWOVOOL  oTpatnyiog  KOTOTACYEIC
EnE’ dAéKTOp 00DAOG MG KATvag mtTe-
pov (Phryn., fr. 17 N?9) kai to0g dworo-
YNGOUEVOLS TOYD TTPOG OVTOV ETEUTEV).
In Amat. 762 E la similitudine del gallo
che si accuccia ed abbassa le ali ¢ inse-
rita in un contesto filosofico. Si discute
di come I’ amore riempia di timore e di
paura |’ innamorato quando si trova di-
nanzi 1’ oggetto del suo desiderio. 1l ti-
more fa tremare 1” amante proprio come
trepida ed abbassa le ali il gallo impau-
rito. Nel passo def. orac. 417 F Plutarco
discute delle sofferenze e degli acciden-
ti raccontati nei miti e negli inni, non
attribuiti mai agli dei, bensi a demoni
ricordati per la loro forza ed il valore. Il
verso in cui € citato il gallo ¢ attribuito
all” Admeto di Sofocle, una tragedia an-
data completamente perduta. L’imma-
gine del gallo, che conduce la divinita
presso la macina, esplicita un adynaton,
una situazione irrealizzabile. Gli déi in-
fatti non sono mai protagonisti di rapi-
menti, di peregrinazioni, di nascondi-

GABRIELLA GUARINO

menti, di detenzioni: cio sta ad indicare
metaforicamente |’erroneita di talune
convinzioni religiose. In fu. san. praec.
129 A si discute sulla possibilita di affi-
darsi all’interpretazione dei comporta-
menti degli animali per anticipare fe-
nomeni atmosferici o eventi terrestri. Se
un’ associazione infatti puo esservi tra il
modo di chiocciare di una gallina, il mo-
do di gracchiare di una cornacchia o il
ruzzare delle scrofe nel brago e la previ-
sione di fenomeni naturali (Atomov yap
€0TL KOPOK®OV HEV AQPLYYIOUOLG Kol
KAOGHOIG dAekTopidv kol “cuciv €mi
(QOPLTH HapYOVOVGUIS,” MG EQN ANUo-
KPITOG, EMUEADG TPOCEYELY, OMUEln
TOWOLHEVOVG TTVELUATOV Kol duPpwv),
allo stesso modo 1 moti, 1 sussulti ed 1
sintomi che il nostro corpo manifesta,
potrebbero essere interpretati come un
segnale di una tempesta futura che si
scatenera nel nostro corpo (ta 8¢ T0D
OOUOTOG KIVAUOTO Kol GOAOLS Kol
npomabdeiag pun tporlappdvery unde mpo-
euAdTTEWY, UNd’ €Yty onuEln YEUMDVOG
€V £0VT® YEVNOOUEVOL Kol LEAAOVTOG).
In am. prol. 494 E la gallina ¢ annove-
rata tra gli animali piu inclini alla
@uhootopyio, essa infatti protegge la
prole aprendo le ali affinché i pulcini si
riparino sotto di esse (toig pEv Evddvar
YoA®G oL TOG TTEPLYNG), accoglie i suoi
piccoli sul dorso e il suo chiocciare ¢
denso di gioia e tenerezza (ta 6 EmPai-
vovto, T®V VOT®V KOl TPoSTPEXOVTO
navtayobey dvadeydueval petd tod ye-
NO6G T Kol TpooPIrEg EmpOEyyesOar),
combatte per difendere la sua prole con-
tro animali feroci, contro cani e serpen-

ISSN 0258-655X

Prout4RCHOS, n.s., 11 (2014) 57-86



La simbologia dei volatilia in Plutarco

ti, di fronte ai quali solitamente scappa,
in preda alla paura (kVovoag 6& «xoi
dpdrovtag, Gv mepl avtdV QoPnddot,
eevyovoty, av Of mepl TOV TEKVQV,
apovovton kal Stopdyovrot Topd dvva-
uw). In am. prol. 494F la piloctopyia
dell” aAextopig € esaltata in quanto pro-
va della superiorita degli animali rispet-
to agli uomini, i quali non sanno amare
disinteressatamente (gito. Tadt’ 0idpueda
T TAON TOVTOIS Evelpyachat TV UGV
dlextopidv €mryovilg Kol Kuv®dV Kol
GpkTOV Tpovoodoav, GAN oy MUAG
SVGMOTOVGOV KOl TITPOOKOVGOY ETIAO-
yilopévoug OtL tadta mopadeiypaTo
101G EMOUEVOLG TOTG & AvodynTOIS OVEI-
dn mepieott Th¢ dmabdeiog, SV OV KoTn-
yopobat Ti|g avOpmmivng phoewmc HovNg
un mpoike, TO OTEPYEWV €yovong und’
EMOTOUEVNG QIAElY dvev ypeiog). In
quaest.conv. 637 A si discute se sia na-
to prima 1’uovo o la gallina. Sebbene
all’uovo sia riconosciuta estrema im-
portanza in qualita di principio creatore,
tuttavia non si dice che la gallina sia
dell’uovo, cosi come non si dice che
I’uomo sia del seme, al contrario si dice
che I’'uovo sia della gallina e il seme sia
dell’uomo (60gv 000elg Aéyet ToD omép-
HOTOG €ivol TOV dvOpomov ovdE Tod
®oD TNV dhekTopida, Tig O’ dAekTopidog
0 @OV &ivol kol TO omépua TOd
avOpomov Aéyouev). In quaest. conv.
674 B si discute dell” arte dell’ imitazio-
ne. Ci si chiede perché alcuni suoni, ru-
mori, visioni infastidiscano 1'uomo e

1 Cfr. Teofrasto, de caus.plant. IV 12, 13.

63

perché tale fastidio svanisca se ascoltia-
mo |’ imitazione dello stesso suono o la
riproduzione di una determinata visio-
ne. Il verso della gallina come quello
della cornacchia infastidisce 1’uomo,
ma se ascoltiamo I’imitazione della
gallina o della cornacchia, essa suscita
divertimento ed ilarita (dAektopig yap
Bodoo cvveydg Kol KOpdVN AVTNPOV
dcovopa kol andég €otv, O O HHov-
uevog dAektopidn fodcav Kol KopdvnY
evepaivel). In quaest.conv. 700 D si
narra di fatti inspiegabili e straordinari
riguardanti il mondo animale: la galli-
na, fatto 1’uovo, razzolando raccoglie
intorno ad esso molta paglia; la foca,
appena catturata, beve il gaglio; il cervo
nasconde sotto la terra il corno; I’ erin-
gio fa immobilizzare il greggelg. In
quaest. conv. 727 D si discute sul per-
ché la rondine vada allontanata dalle
abitazioni. La motivazione potrebbe ri-
siedere nel fatto che essa gracchia e
cigola: anche le cicale, le galline, le
pernici sono animali rumorosi, ma ad
essi non ¢ riservato lo stesso trattamen-
to (kod Yap @ pOvVe TVEG THV ToAMGY
HovTo AW TO GVUPOAOV, MG TPOG TOVG
daforovg kal yiBbpovg T®@V cuvibwov
Nviypévov, ovd’ adtog 6 Aevkiog £00Ki-
palev: yiBupiopod pev yop fKioto ye-
MOOVL péTesTL, AOAAG Kol TOAVQVIG
oV pdAlov 7| kittong kol mEPOIEL Kol
dlextopiow). La rondine, a differenza
degli altri animali, alloggia nelle case
degli uomini finché le conviene, finché i
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suoi rondinini ne hanno bisogno: essa ¢
ingrata verso I’ uomo e non lo ripaga in
alcun modo dell’ospitalita ricevuta, ab-
bandonando la casa al momento oppor-
tuno. In quaest.conv. 730 A si discute del
Pitagorismo e della condanna del cibarsi
di carne (capkopayia). Tuttavia in que-
sto passo sono illustrati i danni derivanti
dall’ astensione dalla carne: se tutti se
astenessero dal mangiare galline e coni-
gli (el uoévov drektopidwv dmeiyovto
Tavteg 1j d0oLTOd®V), in poco tempo le
citta sarebbero invivibili per gli uomini,
per I’eccessivo numero di animali in
essa presente (00K v v xpovov Ppayéoc
Vo TA0ovg obte mOAMV OiKelv), né si
potrebbe piu godere dei frutti (ovte
Kopm®dv OvacHor). L aicoev'® nelle si-
militudini ¢ alquanto ricorrente. In fort.
Rom.321D la vita degli alcioni € parago-
nata alle origini di Roma: il mare dona
tranquillita d’inverno agli alcioni affin-
ché essi possano curarsi del proprio nido,
come la Fortuna ha donato tranquillita e
benessere alla citta di Roma, nei primi
tempi della sua esistenza, affinché potes-
se gettare le solide basi dell’ Impero. In
am. prol. 494 A - B si descrive I’ astuzia
dell’ alcione: esso costruisce il proprio
nido in modo cosi preciso che nessun
animale piu piccolo o piu grande (in re-

19
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lazione alla sua grandezza) possa acce-
dervi. (6 & €oti BowpacidTepOV, 0VTO
70 otépo THG VEOTTIAG CLUUUETPOG TTE-
mAdcoBon pog TO péyebog Kol TO pETpov
TS dAkvdvog, dote pnte peilov dAlo
unte pkpotepov évovectar {dov). In
soll. anim. 982 F I’ elogio dell” alcione si
articola nell’esaltazione del suo amore
per la musica, della sua capacita di di-
mostrare amore verso il compagno, ver-
so la prole e delle sua abilita tecnica nell’
arte della costruzione. In soll. anim.
983 A, I’alcione ¢ definita la creatura piu
cara agli dei ed agli uomini. Quando I’
alcione depone le uova, nel periodo del
solstizio invernale, Poseidone fa si che
I’intera distesa marina sia senza onde ¢
calma. Grazie all’ alcione femmina, gli
uomini navigano senza paura per sette
giorni e sette notti nel cuore dell’in-
verno e in quel periodo il viaggio per
mare & piu sicuro di quello per terra®’.
Infine, in soll. anim. 983B>! & descritta
la fedelta della femmina dell’alcione al
proprio compagno: tale sentimento ¢
cosi profondo che essa non si accoppia
con nessun altro maschio e quando il
compagno invecchia essa lo carica sulle
sue spalle e lo porta ovunque, prenden-
dosene cura fino alla morte. In soll.

Per uno studio sull’alcione, cfr. THomMPSON, Glossary of greek birds, Oxford Univ. Press.,

1897, s.v.; cfr. Plinio, N. H. X 89 ss; Eliano, N.4. VII, 17; Teocrito, VII, 57.

20

Plutarco si riferisce ai cosidetti “giorni dell’alcione”, che includerebbero la settimana

precedente e quella successiva al solstizio invernale. Durante questo periodo il mare ¢

21

calmo e navigabile. Cfr. Aristotele, N.A4., 542 b 4 sgg.; Plinio, N.H., 1, 36.
La leggenda che Plutarco narra fu raccolta anche da Antigono di Caristo (Hist. Mir. 23, p.

8 KELLER) che cita il famoso frammento di Alcmane (Alem., 26 PaGe, 26 PMG).
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anim. 983 B-E si parla della cura per la
prole e dell” istinto di conservazione. Si
introduce la narrazione descrivendo le
tecniche con cui I’alcione costruisce il
suo nido e si rilevano le differenti tecni-
che di costruzione del nido tra ape, al-
cione e rondine??. L’alcione non impa-
sta il fango, né appoggia il nido a tetti e
mura come fanno le rondini, né esercita
pressione con tutto il corpo quando en-
tra nel nido, come fanno le api. L’alcio-
ne, solo con il becco, costruisce il pro-
prio nido a guisa di nave, in modo che
esso sia saldo ed inaffondabile. Raccol-
te le lische delle aguglieB, le intreccia,
le curva e le annoda in modo da creare
una struttura arrotondata, dalla forma
allungata, simile alla rete di un pescato-
re. Quando il nido ¢ finito, lo porta vici-
no al mare e grazie ai colpi delle onde
puo verificare quali parti non siano ben
saldate perché rallentate dagli urti, riu-
scendo cosi a rinforzarle. Nel nido dell’
alcione nulla pud penetrare, nemmeno
uno spruzzo di acqua marina®*. L’dm-
dwv ¢ simbolo della giloctopyia. In
Apopht. Lac. 212 F I’émdcv ¢ protago-
nista di un aneddoto relativo a Callippi-
da. Si discute del valore dell’imitazione

65

e si polemizza contro 1’ eccesso di mi-
mesis riscontrabile in alcune espressio-
ni della recitazione volgare. [’aneddoto
¢ attribuito ad Agesilao, il quale rispose
ad un imitatore di usignoli, che vantava
la sua imitazione, di preferire I’ origina-
le al suono imitato (Tod & pupovpévov
™mv TG ONddvog QoviV  akodoat
TOPOKOAOVUEVOS TOPNTHOATO QNGOG
‘adtic drovka ToAGki)> . In  apo-
pht. lac. T’usignolo ¢ rappresentato
come animale “inutile”. Un tale, aven-
do trovato un usignolo, né mangio la
carne e notando la scarsezza della stes-
sa, affermo 1’ inutilita dell’ uccello, do-
tato solo di voce ma privo di sostanza
(Tihag T dnddve, kol Ppoyeloy whvo
olpKa VPOV EIME ‘ PV TV TiC £661 Kai
000V GAL0™). L’andmv € ricorrente nei
contesti filo- animalistici e zoo-psico-
logici. L’usignolo, pur essendo simile
alla rondine, non ¢ né allontanato né
scacciato “come straniero” dalle case
degli uomini, in quanto ricambia |’ ospi-
talita ricevuta, attraverso il suo canto
melodioso. In soll. anim. 973 A- B si fa
riferimento alla capacita di insegnare
nel modo animale: non ¢ raro vedere un
usignolo insegnare 1’arte del canto ai

22 Cfr. am. prol. 494 A-B; Aristotele, H.A. IX 13 ( 616al19 ss.); Eliano, N.A. IX, 17.
Belovn, il pesce citato nel passo, ¢ identificato con 1’ aguglia o con il pesce ago. Entrambi
tuttavia non hanno lische, ragion per cui nel passo tale creatura marina risulta ambigua ¢
indeterminabile. Cfr. Del mangiar carne: trattati sugli animali, introduzione di D. DEL

” Corno, Milano, 2001, p. 289, nota 350.

acqua non entri.
25

Aristotele, H.A. 616 a 19 sgg. sostiene che ¢ I’apertura stretta del nido a garantire che I’

Inoltre I’aneddoto ¢ riportato in Lyc. 20, 5 ove ¢ pero attribuito ad un ignoto spartano; in

Ag. 21, 5 ¢ attribuito ad Agesilao. Lo stesso aneddoto ¢ in apopht. lac. 231 C (ed ¢ attri-

buto ancora a Pleistarco, figlio di Leonida).
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suoi pulcini (6@Ofvar yap dMoOdHva
VEOGGOV (IOEV TPOSIOACKOVGAY. Lop-
TUPEl O’ aOT® TO QULAGTEPOV AdEV
6ooig oupuPépnke  pkpoilg GAovog
amo TpoOPoLg TAOV UNTéP®V YevéaHar).
Lo stesso comportamento ¢ descritto in
Bruta anim. 992 B, in cui si precisa che
gli usignoli allevati dagli uomini non
hanno le stesse “capacita canore” di
quelli allevati direttamente dalla madre
perché allontanati prematuramenti dal
loro maestro (ai 6’ Gnddveg TOVG VEOT-
60VG TPOSIOAGKOVGLY AdEWV: 01 08 ANp-
0évtec £TL VATIOL KOl TPOPEVTEG €V YEP-
olv avBpommv xeipov ddovoty, domep
PO Apog Amd S1BUGKAAOL YEYOVOTEG).
L’arte dell’ insegnamento ¢ attribuita a
molti animali, considerati veri e propri
maestri dagli uomini stessi, 1 quali non
possono esimersi dal riconoscere che il
ragno ha insegnato all’ uomo 1’ arte del
tessere e del rammendare, la rondine
I’architettura, il cigno e 1’ usignolo il
canto per imitazione (soll. anim. 974A:
veloiol &’ iowg Eopey €nt @ povOdvew
10 {Pa sepvivovTee, OV 0 An uéprog26
amogaivel pobntag év toic peyiotolg
yeyovotog NUAS: apdyvng <€v> DeavTi-
Ki| Kol AKEOTIKY, YEMOOVOG €v 0ikodo-
piq, kol Tdv Ayvp@dv, KOKVov Kol dndo-
vog, &v ®Of] kot pipnow). In Soll.
anim. 982 F avviene un confronto tra
animali “virtuosi”: 1’ alcione ¢ parago-

26 Dem., 60 B 154 DikLs- KrANZ.

GABRIELLA GUARINO

nato per specifiche attitudini (il canto,
la cura della prole, la fedelta all”’ uomo,
I’abilitd organizzativa) all’usignolo,
alla rondine, alla colomba, all’ape. La
contesa ¢ vinta dall’alcione (moiog yap
omodvog GElov T®  QULopovc® TG
GAKVOVOC 1| T® UAOTEKVD YEMSOVAS Ty
@ PUMAVOP® TEAELAOAG T| TA TEXVIKD
napafaiiey peAittag;), ritenuto 1’ani-
male piu virtuoso ed onorato dagli stes-
si déi. Talora I’animale ¢ usato da Plu-
tarco come exemplum, utile a dare
vigore alla persuasio: I’autore, per di-
mostrare che gli animali sono dotati
d’intelligenza, offre al lettore del De
sollertia una serie di esempi di virtu,
procedendo per enumeratio e per gra-
datio: il suo fine & movere e talora com-
movere il lettore. Gli exempla talora
sono usuali, talora eccezionali: quanto
maggiore sara il grado di eccezionalita
dell’esempio zoologico, tanto piu pre-
gnante sara |’effetto persuasorio sul let-
tore. Plutarco talora ri-usa il repertorio
zoologico, estrapolandolo, adattandolo
a nuovi discorsi e ricontestualizzando-
lo, cosi che esso si adatti di volta in vol-
ta alla tesi che vuole dimostrare. In altre
parole, il repertorio zoologico viene riu-
sato con un utilizzo altro dalla sua origi-
ne e viene forzato ad assumere quelle
caratteristiche che ’autore vuole?’. Si

H. LAUSBERG, Elementi di retorica, 11 Mulino, Bologna, 1969, pp. 16-17. Lo studioso rileva:
“Il discorso di ri-uso ¢ un discorso che viene tenuto in tipiche situazioni (solenni, cele-
brative) periodicamente o irregolarmente dallo stesso oratore o da oratori che cambiano:
esso mantiene la sua “usabilita” per dominare una volta per tutte, queste situazioni tipiche

ISSN 0258-655X
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pensi all’aneddoto sulle oche narrato in
soll. anim. 967B: le oche che sorvolano
il monte Tauro, temendo di essere scoper-
te dalle aquile, introducono nel becco una
pietra di considerevoli dimensioni, in
modo da passare inosservate ed in silen-
zio: in tale contesto esse sono considerate
positivamente dall’autore per la loro
obLVesIC ¢ OetMa. La stessa storia, con
protagonisti umani, € narrata in garr. 510
A-B, in cui i ciarlieri vengono paragonati
alle oche: essi dovrebbero zittirsi per evi-
tare problemi e pericoli, come fanno i vo-
latili quando sorvolano il monte Tauro,
ricorrendo alla pietra nel becco per evitare
di farsi sentire dalle aquile. Il repertorio
zoologico serve, infine, all’autore per di-
mostrare una radicata convinzione: ogni
creatura vivente merita, da parte dell’es-
sere umano, rispetto e giustizia.

Interessante in questo studio sui vo-
latili (limitato ai nomi comincianti per
alfa) ¢ stata la rilevazione del riuso del
repertorio zoologico, adattato dal Che-
ronese, di volta in volta, alla tesi che

67

vuole dimostrare. In altre parole, il re-
pertorio zoologico sovente viene riusato
con un utilizzo altro dalla sua origine e
viene forzato ad assumere quelle caratte-
ristiche che all’autore servono. Lo studio
del lessico zoologico usato per descrive-
re i volatili ha fatto rilevare la presenza
di neologismi, degli hapax, di tecnicismi
zoologici ed ¢ stata evidenziata la possi-
bile incidenza del lessico zoologico ari-
stotelico su quello plutarcheo.

\

L’analisi ¢ stata realizzata tramite
una scheda articolata in tre livelli: 1)
analisi testuale 2) analisi zoologica 3)
analisi lessicale. II primo livello com-
prende I’analisi del contesto e 1’analisi
della funzione dell’animale nel passo, il
secondo include la classificazione della
specie e il genere dell’animale, le asso-
ciazioni zoologiche, le aﬂora?ances28
per identificare comportamenti, qualita
fisiche, abitudini dell’animale che ben
si prestano a veicolare significati sim-
bolici di un certo tipo. Il concetto ¢ ela-
borato da Gibson e dalla scuola di psi-

(all’interno di un ordine sociale che si presume costante). Ogni societa di una certa forza ed
intensita conosce questi discorsi di ri-uso che sono strumenti sociali per il mantenimento
cosciente della pienezza e della continuita dell’ordine sociale e spesso anche del carattere
necessariamente sociale dell’umanita in generale. Il ri-uso rende necessaria la conservazio-
ne dei discorsi della memoria di un quadro di funzionari incaricati oppure nella scrittura.
Questa conservazione determina una “tradizione di discorsi di ri-uso” che per la letteratura
e poesia diventa la “tradizione letteraria”. La tradizione insieme alla conservazione, ¢ il fe-
nomeno proprio della “variazione”, che gia si realizza nella diversa articolazione possibile
dello stesso suono della parola, per mezzo di diversi oratori € che pud assumere numerosi
gradi di intensita (per esempio nella modernizzazione del suono della parola in una societa
che si ¢ trasformata). L’intenzione di provocare un mutamento della situazione nel discorso
di ri-uso € resa tipica dalla convenzione in quanto valgono come situazioni tipiche anche
le situazioni che devono essere modificate per mezzo del discorso di ri-uso”.

28 M. BETTINI, Nascere. Storie di donne, donnole, madri ed eroi, Torino, 1998.
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cologia ecologica. Le affordances sono
le qualita di un oggetto di cui I’'uomo
si serve. Maurizio Bettini suggerisce di
applicare I’idea di affordance alla zoo-
logia per indicare I’animale che si pre-
sta a veicolare un significato simboli-
co o metaforico. Il terzo comprende
I’analisi lessicale, utile a comprende-
re in quale modo Plutarco parli degli
animali: sono stati rilevati i tecnicismi
specifici (termini che indicano concetti
specifici del settore zoologico) ed i tec-
nicismi collaterali (varianti determinate
dal settore zoologico). L’analisi lessi-
cale mira a rilevare il tasso di novita
introdotto dall’autore rispetto ai mo-
delli precedenti ed utile per cercare di
stabilire quanto ¢ il peso della tradizione
orienti i punti di vista dell’autore in una
direzione piuttosto che in un’altra. Oltre
che nel corpus plutarcheo, si ¢ valutata
I’originalita lessicale dello scrittore in
base al confronto con i modelli tenuti

GABRIELLA GUARINO

presenti: come parametro di riferimen-
to si ¢ partiti dall’ Historia animalium di
Aristotele. Attraverso la progettazione di
schede fisse si raccolgono e sintetizzano
i dati acquisiti e con la progettazione di
grafici si mostrano i dati relativi alla va-
lutazione dell’incidenza del tecnicismo
specifico e del tecnicismo collaterale sul
lessico zoologico di Plutarco.

Per I’individuazione dei tecnicismi
lessicali si ricorre ai seguenti criteri:

1) maggiore analiticita richiesta dalla
lingua speciale rispetto a termini
troppo generici.

2) tendenza alla mono- referenzialita (il
tecnicismo non ha sinonimi e pud
essere sostituito solo da una defini-
zione o una perifrasi).

3) Indicazioni fornite dai principali di-
zionari della lingua greca e dizionari
etimologici.
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anomv
Luscinia megarhynchos (L.)

LiveLLo I: analisi testuale

Politico:
res. pub. ger. T85A

Aneddotico: Lyc. 20.5; apopht.
191B; apopht. Lac. 212F; apopht.
Lac. 231C; apopht. Lac. 233A;
quaest. conv. 727D-E.

zoologico:
contesto
Filo-animalistico:
soll. anim. 973A-B; soll. Favolistico:
anim. 974A; brut. anim. Sept. sap. conv. 1158B

992B

Filosofico: Stoic. rep. 1044C;
Stoic. rep. 1044E
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Realistica: piunowg, Lyc. 20.5; apo-
pht. 191B; apopht. Lac. 212F; apopht.
Lac. 231C, sul valore dell’imitazione
e dell’originalita; Bpayeio odpé&, apo-
pht. Lac. 233A; yelMddv, confronto
con la rondine, quaest. conv. 727D-
E; ouopovocio, soll. anim. 982F;
TpodWackew adew, brut. anim. 992B.

Letteraria: 0 mpog v omdova Adyog Tod
Epakog Aoyog Tod i€pakog, Sept. sap.
Funzioni conv. 158B, la favola dello sparviero e
dell’'usignolo, fonte ispiratrice per Esopo:
Bavpaotov pélog, res. pub. ger. 785A.

Metafora: cuveoig (tod pabeiv 10 518a&at Aoykmtepov) soll.
anim. 973A-B; @on xata pipnow, soll. anim. 974A; noovr,
Stoic. rep. 1044D-E
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LiveLro II: analisi zoologica

SPECIE ANIMALE PASSI

uccelli omdmv 13

Genere: generalmente femminile; talvolta il genere non ¢ specificato

qualita fisiche

OOV apopht. Lac. 233

Affordance

comportamenti
S18Gokery  soll. anim. 973A-B

6&10¢ T® PUAONOVO®  soll. anim. 982F
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animal vs.

YEMO®V (capkopdyog) quaest conv. 727D-E

€pa& (0 mpog TNV ANddva AoYoC) sept. sap. conv. 158B

Associazioni zoologiche

animal pro

apayvn (VPAVTIKY| Kol AKECTIKT)
xeMO®V (oikodopia)

KOKVOC (oM Kot pipunow)

soll. anim. 974A

GAKv@V (priopovacia)

YEMODV (PrhoTekvia)

mereldg (raavopio)

péatTa (TEXVIKOV)

soll. anim. 982F
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Liverro III: analisi lessicale

Sostantivi VEOOOOV. OV | soll. anim. 973A-B
pulcino
. AOTE®D ;
. KokkofiCo w Cevn Stoic. rep. 1044E
Verbi “stridere” allontanare COME \huaest. conv. 727D-E
straniero

Incidenza del lessico specifico e collaterale

M specifico
collaterale
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aiyifailog
Parus major (L.)

axovOviric
Carduelis carduelis (L.)

) atyi@oilog
uccelli 1
dcavOLANiG

differenze fisiche : nessuna

differenze comportamentali : nessuna
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caratteristiche fisiche

Affordance nessuna

comportamenti

negativi

Moty GAANAa Kol ToAepely  inv. et od. 537B
nessuna

VS

Associazioni

zoologiche

Pro

aetol kai dpakovteg, Kopdvar kol yAadkeg, inv. et od. 537B

(mepl ToD pioelv AANAa kal ToD TOAEUETV)

LiveLro III: analisi lessicale NESSUN TECNICISMO DA SEGNALARE
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GAEKTOP, GAEKTOPIG

Gallus gallus domesticus o Gallus sinae (L.)

7
.
=
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Fon
L
e
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caratteristiche fisiche

nessuna -
comportamenti positivi
dlocrtopyia, am. prol. 494E
0 TN, am. prol. 494F
Affordance

KAOONOG, tu. san. praec. 129A

comportamenti negativi

deMa, Alc. 4.3; Pel. 29.11; Amat. 762E
nolewvia, quaest. conv. 727D

TEPIKAPPIGUOG, quaest. conv. 700D

Liverro II: analisi zoologica

SPECIE ANIMALE PASSI

uccelli aAékTop / drextopig 12

Maschile aAéktop
Femminile dAextopic

Genere differenze fisiche : nessuna

differenze comportamentali - negsuna
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KOOV, Opakwv, am. prol. 494E (mepi TV TEKVQOV).

VS

associazioni zoologiche

Pro

K6pag, o0¢, tu. san. praec. 129A (onpeio Tvevpdtov Kol SpPpwv)
KOV, dpktoc, am. prol. 494E (ptloctopyia)

KOpwVvT, quaest. conv. 674B (Aomnpov dkovcpo Kol dndéc)

PmKn, ELagoc, aié, quaest. conv. 700B (vitia dmopoc)
mayydAenog, ailovpog, frat. am. 490C (ebvoia)

YEMODV, KitTa, TEPAIE, quaest. conv. 727D (molvpwvia)

dacvnddovg, quaest. conv. 730D (capkopayic)
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29
30

31
32

Liverro III: analisi lessicale

Sostantivo

GABRIELLA GUARINO

aimoAov, ov
“gregge di capre” quaest. conv. 700D
]i?f:r%o(?ﬁ quaest. conv. 700D

TEPIKAPPIOUAG, ov”?
“il coprirsi con pagliuzze”

quaest. conv. 700D

®OV, 0
“uovo”

“pulcino”

quaest. conv. 727D

TOAQ®Via, ag30
“molteplicita di canti”

quaest. conv. 727D

VEOTTIOV, OV
(13 . tal
pulcino

am. prol. 494E

AOPLYYIGHOG, ov’!
“gracidio”

tu. san. praec. 129A

KAOGUOG, 0d0>?
“il chiocciare di gallina”

tu. san. praec. 129A

Hapax.
Sulla moAveovio cfr. Arist., HA 536a24. "Evia. pév odv v o0ty 4eiict oy td
e Ohea Kol o dppeva, Evia 6 Etépav. [ToAvpmva 6'éoti Kol Aokiotepa T0 ELATIO
TV peydrov. Cfr. P4 660a34: Todv 6’opvibmv €viol ToAd@mVOL, Kol TAATLTEPOV Ol
yopyavoyot Exovoty. TToAdewvot 8 ol pikpoTepot.
Hapax.
Unica attestazione del corpus plutarcheo. Solo in Plutarco il lemma sembra assumere il
significato di “chiocciare”.

Incidenza del lessico specifico e collaterale ‘

M specifico
collaterale

ISSN 0258-655X
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33
34
35

36

37
38

LiveLro III: analisi lessicale

Tecnicismo Tecnicismo

LLgrriE specifico collaterale e
Aoyela, og, fort. Rom. 321D
(13 ”34
o parto
VEOGG1d, OG am. prol. 494B
Sostantivo “nido per uccelli”3? 10K0G, OV,
“parto”35 soll. anim. 982F
. dKiC_, ]’.SOC_ “lisca”36 SOZZ. anim. 983C-E
YNPOPOPEW,
« soll. anim. 983A-B
trasportare
Verb I’anziano 37
erbo i » .
(animale) Vavmnyeo, soll. anim. 983B
“forgiare a guisa di
nave”
GAEVTIKOG, 1, OV,
Aggetivi 238 soll. anim. 983C-E

“da pescatore

Incidenza del tecnicismo specifico e collaterale

specifico
M collaterale

Cfr. le espressioni veottidc moteicOat e veottidy motely, Arist., HA 613b6 e 618a8.
Riferito al parto della colomba in HA4 613a2.

In Aristotele indica il “periodo di gestazione” in GA 777b13; riferito anche alla riproduzione
dei pesci HA 543al4: opoimg 8¢ xoi tév iy00ov ol mheictol émak, olov oi yutol (kahodvtol
8€ yutol o1 @ SO TEPIEYOUEVOL), BOVVOG, TNAOUDG, KESTPEDS, YOAKISES, KoAloL, XPOUIC,
yijTTa Kad Té Totadto, TV 6 AABpa: 0vTog 88 Sic ToVTMV HOVOC, YiveTon 86 TOKOG AT
0 VoTepPOg dobevéoTepog.

Solo in Plutarco il lemma ¢ attestato nel significato di ‘lisca’; in bruta anim. 991F il lem-
ma indica la punta della freccia che la capra espelle dal corpo ferito mangiando dittamo:
Tic 8¢ tag Kpntikag aiyog, 6tav mepécmaot toig Tofedpact, 10 Sidkey, o Ppobéviog
EkParrovot Tag akidag;

Hapax.

Aristotele indica con I’aggettivo sostantivato “la popolazione che vive di pesca”, Pol.
1291b22; inoltre indica “la canna da pesca” unito a kdAopog, P4 693a23.
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GAKVOV
Alcedo atthis (L.)

Filosofico:
fort. Rom. 321D

zoologico:
Zoo-psicologico: Filo-animalistico:
am. prol. 494B; soll. anim. soll. anim. 982F; soll.
983C-D anim. 983A-E
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Metafora:
apetn, soll. anim. 983A-E

simbolica

Similitudine:

novyia, fort. Rom. 321D

funzioni

Realistica: veotrtid, am. prol. 494A: 10
otopo TG veotTidg, am. prol. 494B:
Quopovcia, @UoTEKVIO, @ovdpia,
soll. anim. 982F; veottid soll. anim.
983C-E
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Liverro II: analisi zoologica

SPECIE ANIMALE PASSI

uccelli AAKVOV 7

Usato prevalentemente al maschile o genere non specificato

Al femminile in am.prol. 494A; am. prol. 494B; soll. anim. 983C

Genere differenze fisiche : nessuna

differenze comportamentali : coeia, téxvn (femmine)

am. prol. 494B

ISSN 0258-655X PLOUTARCHOS, n.s., 11 (2014) 57-86



La simbologia dei volatilia in Plutarco 85

nessuna caratteristica
negativa

Affordance

comportamenti positivi

@uopovcia, eriotekvia, eriavopia,
soll. anim. 982F
veoaold, 0¢, am. prol. 494B

TEPIKAPPIGUOC, quaest. conv. 700D

merelddeg, péMTta, soll. anim. 983B, veottid

VS

associazioni zoologiche

Pro
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