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Abstract

In the Life of Publicola Plutarch rejects poverty and self-sufficiency attributted
to the hero by the sources offering instead a rich Statesman picture characterized
by generosity and humanity on behalf of the needy ones. In this paper I try to
prove that the authentic virtues which Plutarch wants to underline in connection
with the Publicola’s use of whealth are his generosity and his humanity. The hero
uses these virtues as an instrument to favour the people and to make effective his
voluntary political commitment with the Roman republic.
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n el prologo de la Vida
de Publicola, Plutarco
afirma que el prota-
gonista era conocido
por su elocuencia y su
riqueza, 610 Adyov kol mAodtov. En la
synkrisis, apostilla que se enriquecid
honestamente, kaA®¢ Tiovtelv. No hay
noticias sobre la procedencia ni la na-
turaleza de la fortuna de Publicolal.

Siguiendo a Aristoteles, el patrimonio
pudo consistir en una pingiie suma de di-
nero, asi como en la posesion de tierras,
muebles, esclavos y ganaderias: m\ov-
ToV O& pépm vopicpatog mANOoC, Yiic
[xopiov ktioig] €t 8¢ énimlwv Ktijoig
Kol avopamddmV koi fooknuatmy TAn0et
Kol peyébel kol kdAAel SopepOVTOV
(Rhet. 1.5,1361a 12-14. Publicola debio
medrar durante la tirania de Tarquinio el

Araiz del descubrimiento de la inscripcion de Satrico con el nombre gentilicio de Popliosio

Valesiosio, ha sido admitida la historicidad de Publio Valerio Publicola, considerado
otrora como un héroe de leyenda. Vid. C. M. StiBBE, G. CoLonna, C. DE SivonE, H.
S. VERSNEL & M. Parrortmvo, 1980. La bibliografia generada por el lapis Satricanus es
ingente. Publicola pudo ser una especie de condottiero que se movio por la Italia central
con un grupo de sodales al margen del patriciado.
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Soberbio, en cuyo gabinete ostentaba el
cargo de magister populi, la magistratura
suprema del Estado, solo por debajo
del reyz. La imagen de Publicola como
un hombre rico no se corresponde sin
embargo con las fuentes. Tito Livio
escribe que la falta de recursos de la
gens Valeria llevo al gobierno a sufragar
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que insiste en que no tenia ni siquiera
dinero para pagar el entierro, cuyos
gastos corrieron a cargo del senado
a costas del tesoro publico, dada la
estrechez de los Valerios:
1 pévrot Bovn padodoa Mg elxev
anToig To TpdrypLoTa [amopde], £k
OV Onuociov &yneicato xpn-

el funeral del exconsul:

eco también Dionisio de Halicarnaso,

2

UtV Enyopnyndivorl tog &ig Ty

copiis familiaribus adeo exiguis, ut TopnV domdvag,... ( D.H., V48.3)".

funeri sumptus deesset,; de publico

est datus,... (1116.7). 1

De la penuria de Publicola se hace Para Dionisio de Halicarnaso, la po-

breza era el motivo central de la figura de

Vid. J. Gacg, 1976, pp. 79-105. Cf. G. VALDITARA, 1989, p. 316. Publicola era un militar
de alta graduacion que pudo continuar un tiempo la politica autoritaria de Tarquinio el
Soberbio tras la caida de la monarquia. Tal vez se erigié en fyrannos, “[il] primo dei
“tiranni” della giovane repubblica”, M. ToreLLI, 1988, p. 65, cuya verdadera personalidad
fue maquillada por la tradiciéon. En la biografia de Plutarco, es llamado vagamente
otpatnyog. Ejercia la abogacia y formaba parte del senado, ocupaciones que abandond
por desaire, tijg t€ PoVAT|g dméotn, Kol TG cvvnyopiog dmeine, cuando Colatino fue
designado coénsul junto con Bruto.

Las Antiquitates Romanae de Dionisio de Halicarnaso son el contrapunto de la Vida de
Publicola de Plutarco, que ley6 también a Tito Livio para la redaccion de la biografia.
Vid. R. FLACELIERE, 1968, pp. 53-54. Cf. M. ArrorTUNATI & B. Scarpigii, 1992, p. 110.
La pobreza de Publicola es recordada por Valerio Maximo: patrimonio ne ad exequiarum
quidem inpensam sufficiente decessit, ideoque publica pecunia ductae sunt (IV4.1)
y Eutropio: fataliter mortuus est, adeo pauper, ut, collatis nummis, sumptum habuerit
sepulturae (111.4). Plutarco habla de un funeral de Estado sufragado por la Asamblea y
los ciudadanos como reconocimiento postumo del protagonista: 6 8¢ dfjpog Hdomep 0VOEV
elg {dvta a&lov memomkdc, aAld Tdoav 0esilmv yaptv, éyneicato dnuociq Tagfval
T0 o®U0, Kol TeETOPTNUOPLOV EKOGTOC €l T ovvelonveykey (Publ. 23.4). Vid. M.
AFFORTUNATI, 1989, pp. 153-155. Cf. H. VoLkMaNN, 1955, cols. 186-187; G. WEscH-KLEIN,
1993, p. 8. Parece que el funus collaticium tiene que ver mas con el caracter popularis
que con la pobreza de Publicola. No es seguro por otra parte cuando surgio6 el exemplum
paupertatis. “Allerdings ist schwer zu sagen, wann diese Begriindung zum Topos bzw.
die Betreffenden als exempla paupertatis vereinnahmt wurde”, G. WescH-KLEIN, 1993, p.
9. Cf. L. Braccest, 1978, p. 69, que piensa “nella vulgata augustea”, con la idea de que la
nueva res publica se basaba por un lado en el exemplum pietatis de Bruto, y por otro en
el exemplum paupertatis de Publicola.
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Sobre la riqueza de Publicola

Publicola®. El magistrado vivio del pe-
quefio patrimonio familiar, con cuyas exi-
guas rentas educo dignamente a los hijos:

LEM T WKpQ Kol TOTPOTaPOL-
00t® Siépewvev ovoig [...], xai
Toidag éml Toig OAlyolg YpriHacty
€0péyarto tod yévoug a&iovg,...
(D.H., V48.2).

No nadaba por consiguiente en el di-
nero, sino que hizo de la necesidad virtud:

..0NAov énoincev Gmacty, Ot
TA0VG10G £0TLV OVY, O TOAAQL Ke-
KTNUEVOC, GAL" O HIKpOV dedue-
vog (D.H., V48.2).

El retrato de Publicola se completa
con la prudencia, la autarcia y la supe-
racion del deseo: ocd@pove Kol aOTAPKN
Kol mhong Embupiog kpeittova Biov (v

Antes, habia sido descrito como un
sagaz hombre de accion, dpactiplog
avnp xoi opovipoc (D.H., 1V67.3).
La cualidad principal de Publicola era
indudablemente la autarcia, “el mas
admirable de todos sus elogios”, (6 &’
OTAVIOV €0TL TV TOD AVOPOG EYK®-
plov Bovpacidtatov, D.H., V 48.1),
sin que importara que deviniera en
pobreza cuando sobrevino la muerte:

ToTIC & AKPIPNG Kol AvoupiAeK-
T0g TG avtapkeiog Tod Avopdc,
fiv amedei&oto mapd mhvto TOV
00 Biov ypdvov, 1 petd Tov Bava-
Tov avTod eaveico dmopio (D.H.,
V48.3).

La autarcia, o autosuficiencia, es-
td entre las virtudes de Plutarco que

(D.H., V48.2).

4

conducen a la vida placentera, esto es,

“La pauvreté [...], témoignage pourtant remarquable de son désintéressement” (R.
FLACELIERE, 1968, p. 55). Cf. H. G. INGENkaMP, 2004, p. 77.

El obituario de Publicola trasluce epicureismo. “Son temas epicureos los del placer y el
dolor, la avtaprea”, M. CErREZo, 1996, p. 25. El filosofo del Jardin habria suscrito la frase
de que “no es rico el que mas tiene, sino el que menos necesita”, de acuerdo con la Carta
a Meneco, 130: géav un €yopev t@ TOALY, TOIG OALYOIS ApKmdpEDa, TETEIGUEVOL YVNGIMG
611 fjo1ota movtereiog dmoioovoty ol fikioto tavtng deduevol. Vid. M. CoNcHE, 1995,
p. 222, con la correccion de dpkopeda en lugar de ypopeda de los manuscritos. En la
Carta a Idomeneo, la riqueza es definida como la superacion de la ambicion: &i fovret
mAovotov [Tuboxdéa, pn ypnudtev tpoctibet, tiig 8¢ émbupiog apaipet, 28. Vid. C. BAILEY,
1926, p. 126. Por lo que se refiere a la autarcia, un “gran bien”, v avtdpkelov 6¢ dyadov
péya vopilopev, es otro tema recurrente de Epicuro. Aparece tres veces en las Sentencias
Vaticanas, en la primera de las cuales, en cuanto condicion indispensable del sabio, se
relaciona mas con la capacidad de dar que con la de recibir: 6 Go@og &ig Ta Avaykoio
ouykpOeic pdArov émictaton petadidovar i petodapBéve: nAkodvtov avtapkeiag eDpe
Onoavpdv, 44. Entre los fragmentos de la ética, aun es posible leer que la autarcia es la mayor
de todas las riquezas, mlovcidtatov avtdpkew mhviwv, fr. 476. Vid. H. Usener, 1956,
p. 303. Finalmente, en la Carta a Idomeneo, la autarcia es envidiable por la tranquilidad
que proporciona: EnAdoapey TV adTOPKEILY 0VY OTMG TOlg EDTEAEGL Kol AMTOIC TAVTOG
1p®dueda, AALL dTtmg Bappdey Tpog avtd, 29. Vid. C. BalLEY, 1926, p. 126.
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a la felicidad®. En el De virtute et vitio,
sostiene que la fuente de la felicidad no
se encuentra, como cree el comun de
la gente, en los bienes materiales, en
viviendas fastuosas, numerosos escla-
vos y dinero:

TaVTO o1 TODTO TOIG TPAYMO-
ow Vmapyov E€Eomatd  TOLG
TOALOVG, <G>, GV oikiog HeEYa-
rag mepiParovrol kol mAN0og
avopumddmV Kol YPNUAT®V GUV-
ayaymoty, NO¢we Piwcouévoug
(Virt. et vit. 100 C)’.

Hay que buscar la felicidad en el
conocimiento del bien y en la autarcia:
avTapkNg &om, €av uabng Tt 10 KaAOV
KkayoOov €oti (Virt. et vit. 101 D). La
relacion entre felicidad y autarcia es
frecuente en los tratados morales. En el
De cupiditate divitiarum, Plutarco mani-
fiesta que el dinero no puede comprar la
alegria ni la magnanimidad ni la firmeza
ni la confianza ni la autarcia:

AL’ 00K 0Tl YE YpNUATOV BGVIOV
dlomion peyoloppoohvy €0GTA-
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Osi  Bopparedng avTAPKELL
(Cup. div. 523 D).

Por el contrario, la felicidad estriba
en el desprendimiento: poxdépiot ye-
véabat d6vteg dpyvplov (Ibidem)®. En
un pasaje de la Vida de Licurgo, de
corolario platdnico—en que la polis
es trasunto del hombre—, la felicidad
surge de la virtud y la concordia,
siempre que se avienen la libertad, la
autarcia y la prudencia:

GAA" domep £vOc avopoc Pim kot

O ewg OANG vouilwv gvdonpovioy

o’ Apetiic €yyiveobar kol Opo-

voliag Tiig mpog vV, TPOg T0UTO

CLVETOEE KOL GLVIPUOGEV Ommg

Ehev0EPIOL KO OTAPKELS YEVOLEVOL

Kol co@povodvteg Emi mASioTOV

poOvoV dlaterdot (Lyc. 31.1).

La autarcia no se limita, por decirlo
asi, al ambito de la filosofia. En la
synkrisis de las Vidas de Aristides y
Caton el Mayor, Plutarco arguye que es
el principio que rige la vida politica por
encima de la riqueza:

En la Vida de Caton el Mayor, Plutarco se expresa sobre la vulgaridad y la contingencia
del afan por la riqueza: 6 100 mlovtov {fjlog 00deVi mAOEL PLOIKGD GUVNUUEVOG €K THG
Ooylddovg kai Bupaiov dO6ENG €melcodiog oty (18.5). El tema de la riqueza natural,
@VO1KOG ThoUTog, es materia de la Carta a Meneceo, 130: kol 611 10 PEV PLOIKOV TTAV
€VTOPLETOV 0T, TO 08 KeVOV dvomdpiotov. La idea se repite en las Maximas Capitales,
15: 6 1iig pOoemg TAODTOG Kol APLoTal Kol eDTOPLOTOG 0TIV O O€ TOV KEVADV d0EDV &ig
anepov éxmintel. Filodemo de Gadara se ocup6 del asunto en dos obras casi ilegibles, el
Iepi oikovopiog (PHerc., 124) y el Ilepi mhovtov (PHerc., 163). Vid. V. Tsouna, pp. 163-
194, especialmente pp. 178-190.

Vid. S.-T. TEoporsson, 2005-2006, p. 133. Cf. A. G. Nikorais, 2014, p. 350.

En los tratados contra los estoicos, Plutarco deja entrever también que la felicidad se
empareja con la autarcia: adtdpielg 88 un dvreg ovk dv glev £0daipoveS 00SE pakdplol
(Stoic. rep., 1052E); éxeivog OAProg, €KeIVOg AmPoGdENs, EKEIVOG OTAPKNG LOKAPLOG
téheroc (Comm. not., 1068B).
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Sobre la riqueza de Publicola

péya o’ gig mohtteio £POdiov oyl
TAODTOG, GAAG OOTAPKELD, TG UI-
devog 1dig TV meprrtdV dgicbon
PO 0VOEUiaY AoYOAaY Gmdryov-
o0, TV onuociov (Arist.-Cat. 4.2).

2

Cabe preguntarse por tanto la razoén
por la que Plutarco convierte a Publicola
de un avmp avtdpxng caracterizado
por la pobreza en un dvnp mwAovo10C,
obviando que la autarcia, en sentido
lato de banalidad de la riqueza, no solo
encamina al hombre a la felicidad, sino
que pone al politico al servicio del
Estado sin distracciones superfluas. La
respuesta esta en la semblanza del héroe
pergefiada en el prologo de la biograﬁag.
La riqueza de Publicola se explica
por la generosidad, éhevBeprotng, y la
humanidad, piiavOpomia, en beneficio
de los menesterosos:

ag’ov [scil. mhovtov] 8¢ Toic
deopévorg Elevbepimg kol eriov-
Opdrmg Emapkdv (Publ. 1.1).

No son dos cualidades insignifican-
tes. Platon encuadra la generosidad en-
tre las virtudes cardinales junto con la
templanza, la valentia y la magnificencia:

TO TG COPPOcHYNG €10 Kol G-

dpeiog kol levbeptotTnrog kol

peyoarompeneiag (Rp 3. 402c).

En la Efica a Nicomaco, Aristoteles
comienza el estudio de las virtudes
por la generosidad, que es el término
medio con relacion a dinero, mepi
ypnoTo pecotng (4.1,1, 1119b 19).
El vicio por exceso es la prodigalidad,
dowtio, y, por defecto, la avaricia,
aveAevOepia. Platon ya habia dicho que
la moderacion y el control de los gastos
se oponian a la rusticidad y la avaricia:

9

La Vida de Publicola carece de un prologo propiamente dicho por la desemejanza de
los personajes biografiados. Vid. U. VoN WiLAMOWITZ-MOELLENDORF, 1995, p. 59. Cf.
P. DesipER1, 1992, p. 4401; A. G. Nikoraipis, 2005, p. 304. La etopeya de Publicola es
formulada sin noticias sobre la infancia ni la educacion, “where the fj0og is formed and
first seen”, D. A. RusseLL, 1995, p. 88. No es descabellado suponer sin embargo que
Publicola hubiera sido educado con la misma sobriedad con que Dionisio de Halicarnaso
aseguraba que habia criado a sus hijos sin lujos que desmerecieran a la familia: koi tog
ToiAdag £mi Toig OAlyolg Xpn pactv E0péyato tod yévoug agiovg (V 48.2). No hay tampoco
una fisonomia del personaje, salvo una estatua de marmol que muestra a un tipo adusto
y de rostro enjuto. Vid. S. BomBaRrDI, 1994, pp. 169-198, especialmente pp. 169-168
y figs. 2-6. Aunque se trata de una imagen idealizada, define bien al hombre frugal y
austero de que hablaba Dionisio de Halicarnaso. No es facil determinar por otra parte si
la individualizacion de Publicola se debe exclusivamente a la imaginacion de Plutarco
o0 a una serie de escritores que forjaron la figura del héroe a hilo de las Iuchas politicas
entre optimates 'y populares en los siglos I y IT a. C. Vid. M. ArrorTunari, 2000, pp. 265-
268. Cf. A. PErRez JIMENEZ, 1996, p. 17, que percibe “la mano original de Plutarco” en la
configuracion del personaje. Son numerosos en todo caso los items en que el bidgrafo se
aleja de las fuentes para distinguir al protagonista. Vid. M. AFFORTUNATI & B. ScARDIGLI,
1992, pp. 110-112; H. G. INGENKAMP, 2004, pp. 75-81.
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UETPLOTNTO 08 Kol KOGV Sombvny Mg
aypoikiav kai dvergvbepiav (Rp 8.560c).
Ademas, avisaba del riesgo de confundir
la prodigalidad con la magnificencia,
dootiov 0¢ peyorompénciov. En este
contexto, Plutarco pone la generosidad
entre las virtudes ético-politicas propias
de la vida publica como justo medio
entre la cicateria y la prodigalidad: v &’
EhevBeprom o pikpoloyiog Kol AomTiog
(Virt. mor. 445 A). No menos importante
es la filantropia en la obra de Plutarco'”.
Se trata de un virtud genuinamente griega
que brota en lamoudeia y serelaciona con la
dulzura, la nobleza, la bondad, la justicia,
la alegria y la generosidad. El filantropo es
un hombre afable y generoso, civilizado y

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

educado, un gentleman o un caballero'!.
Publicola se asemeja por consiguiente a
Peldpidas, que ayudaba a los amigos y
los necesitados para demostrar que no era
esclavo del dinero:

dpunoe TdV SeoUEVOV Kol TOV
@iy toig aiolg Ponbeiv, tva
KOPl0g AANODG eaivolto ypnuad-
TOV YEYOVMG, GAAG ur 00DAOG
(Pel. 3.1).

El tebano fue reconocido por su
generosidad y su humanidad, éievbe-
poTL Kol @iavOpomiq, cualidades
que configuran al hombre de Estado'?.

La relaciéon de Publicola con el
dinero tiene que ver con la figura de Telo

10

Vid. S. TRomp DE RUITER, 1932, pp. 271-306, especialmente pp. 295-300. “Die piiavOpmmio
ist fiir Plutarch ein Zentralbegriff”, B. BucHER-ISLER, 1972, p. 20. Cf. H. MARTIN, 1961,
pp. 164-175; R. FLACELIERE, 1979, pp. 264-275, especialmente pp. 266-271; F. FRAZIER,
1996, pp. 233-236; T. Durr, 1999, pp. 77-78; S.-T. TEoporssoN, 2005-2006, p. 132.

La voz inglesa de gentleman, hombre distinguido y cortés, homo liber, recoge bien los
conceptos de €élevBeptotng y prravBpomnia asignados a Plutarco. Me parece significativo
al respecto el siguiente pasaje de Baruch Espinosa: “La verdadera libertad del hombre
tiene que ver con la fortaleza, esto es, con la firmeza y la generosidad”, parte 4, proposicion
LXXIII, escolio (Etica, Madrid, reimpresion, 1996, p. 235).

“In Plutarch eyes, [...] statesmanship must only be based on knowledge, on philosophical
principles; whoever practice politics must also be good persons, temperate, and above
all, humane and generous, @iAdvOpwnot kot tpdot”, G. J. D. AALDERs, 1982, p. 46. Cf.
H. MarTIN, 1961, p. 170; A. E. WARDMAN, 1974, p. 85; A. PErRezZ JiMENEZ, 2004, p. 130;
M. VaN Raartg, 2005, p. 108. El aspecto social de la filantropia es ejemplificado en el
episodio del esclavo Vindicio, que recurrié a Publicola para revelar la conjuracion contra
la republica: dGpunoce Tpog Tov OVOAEPLOV, HAMGTA TOG TOIG KOWVOIG Kol PAavOpdToLg
gmayOgic Tod avSpog, BT oty EDTPOG0S0C NV TOIC Scopévorg, kol TV oikiav dvepyudvny
del mapelye, Kol AOyov ovdevog ovde ypeiav ameppintel TV tamewvdv (Publ. 4.5. El
motivo de la casa abierta de par en par como puerto de salvacion para los necesitados se
refleja también en los Praec. ger. reip. 823 A: GAAG TPOTOV PEV EVTPOGTYOPOG KL KOVOG
@V mehdoal Kol TpoceAdely dnacty, oikiav e mapEymV GKAEIGTOV O¢ AMpéva QOEOV
aet Toig xpnlovaot, Kol T Kkndepovikov Kol @AdvOpmmov ov ypeiaig 00dE Tpa&eat pdvov,
GAAG Kol T@ cvVaAYElV TTaiovot kol KatopBodot cuyyaipetv EmdekvOLEVOG.
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Sobre la riqueza de Publicola

de Atenas y la felicidad, eddapovia, en
torno a la cual giraba la synkrisis:

.. v Zohov ENveyKe mepl 0L
poviag amogacty Tpog Kpoicov,
¢ Momukorg poriov 1| TEAA®
npoonkel (Sol.-Publ. 1.1).

Al ser interrogado por Creso acerca
de la felicidad, Solon respondio que Telo
fue el hombre mas feliz porque murid
luchando gloriosamente por la patria,
después de haber educado a los hijos y
haber dispuesto de los bienes necesarios:

..(pMotog avnp o TéAhog yevo-

UEVOG Kol Taidag EDOOKIIOVG Ko

ToAMmoV Kol Biov 00devog évoed

TOV avaykoiov £tehenTnoey &v-

d0Emg aplotedoag VIEP THC To-

Tpidog (Sol. 27.6).

En cambio, Creso media groseramente
la felicidad en funcion de la riqueza:

gl un mpog Apyvplov TOAD UndE

YPLGioV TG eDSLOVING TOLETTOL

v avapétpnow (Ibidem).

Publicola fue un hombre feliz, €v-
daipova tov [Momhkdra Gvdpa, incluso
por encima de Telo, porque muri6 llo-
rado por todos, por familiares, amigos

y ciudadanos, después de haber visto
derrotados a los enemigos y victoriosa a
la patria'®. La felicidad de Publicola se
centra no obstante en el dinero, o mejor
dicho en el uso del dinero, asi como
en la adquisicion y la conservacion de
la fortuna. El héroe fue siempre pro-
digo en el gasto para beneficiar a los
necesitados, gracias a un patrimonio
obtenido honradamente y mantenido
integro hasta la muerte:

[Momhkda 8™ Vmfpyev 00 Ho-
VOV U KOK®G TAOVLTELV, GAANL
Kol KaA@g volickety €0 To1odv-
TL TOVG OgopéVoue. Mot €l 6o-
QMOTOTOG ATAVTOV O ZOAW®V, €0-
datpovéotatog 0 [Tomhikolag. a
yop €b&ato TV dyaddv £keivog
¢ KAAMOTO Kol LEYIoTA, TODTA
kol ktnoacOor [Momhikdrg woi
QUAGENL YPOUEVD UEXPL TELOLG
vmip&ev (Sol.-Publ. 1.7-8).

En la biografia hay un punto débil
que pone en evidencia la escrupulosidad
del personaje en asuntos crematisticos.
Se trata de la acusacion de aspirar a
la tirania por gobernar sine collega y
habitar in summa Velia'*. El episodio

13 g1 singular comienzo de la synkrisis de las Vidas de Solén y Publicola (Gp° obv 1616v
TL ePl ATV TNV GOYKPLGY VIAPYEL [...], TOV ETEPOV LUNTIV YeyovEVaL TOD £TEPOv,
Tov €tepov paptouv;) demuestra que un hombre de accion como Publicola no tiene nada
que envidiar a un sabio como Soldén. El ejemplo de Telo manifiesta por otra parte que la
felicidad reside en una vida sencilla que goza hasta el final del beneplacito de los dioses:
@ 8¢ €ic Téhoc O daipwv E0sto TV evmpayiav, TodTov evdaipova vopilopey (Sol. 27.9).

Vid. P. A. STADTER, 2015c, pp. 173-176.

A diferencia de Bruto, el padre de la libertad, matépa tiig éAevbepiag, Publicola se

apropi6é de inmediato del poder y se hizo heredero de la tirania de Tarquinio el Soberbio,
K\npopevog tiig Tapkouviov topavvidog (Publ. 10.1). La adfectatio regni de Publicola
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de la Velia confirma el pensamiento de
Plutarco sobre la utilidad de la riqueza
cuando el lujo puede malograr la vida
publica. Parece como si Publicola hu-
biera olvidado por un instante el desin-
terés por los bienes materiales viviendo
ostentosamente en una mansion mas

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

La reaccion no se hizo esperar. Publi-
cola se mostr6 de inmediato sensible a
los sentimientos del pueblo renunciando
a la pompa gracias a la franqueza y las
palabras sinceras de los amigos:

...660V 0LV &v apyf} Kol Tpdypact

propia de un rey:

HeyGAolc ayadov fv Exelv ot
TOPPNGLOV AVTL KOMUKEING TPOG-
peva kol Adyovg aAnOeic, £det-

.. OKEL TPAYIKMDTEPOV VTEP TNV
Eev (Publ. 10.4-5)°.

kaAovpévnv Overiav oikiov Emt-
Kpepopévny T ayopd, dote
Kkatopaivovtog avTod 10 oyfjpe
HETEMPOV €lvol Kol BactAkov
TG nponoum]g TOv  OyKov
(Publ. 10. 3)"°.

En cuanto tuvo conocimiento de
su erratica conducta, supedito el inte-
rés pasajero por la riqueza a la virtud
politica, hasta tal punto que la de-

se asienta en la tradicion. Tito Livo dice que la acusacion surgié de la volubilidad
del populacho, mutabilis vulgi animi, proclive a los rumores: regnum eum adfectare
fama ferebat, quia nec collegam subrogaverat in locum Bruti, 2, 7, 6. En Dionisio de
Halicarnaso, la ambicion de Publicola por el reino es fruto asimismo de las sospechas del
pueblo: peta 8¢ v Bpovtov tekevtryv 6 cuvdmartog adtod OveAéplog HmonTog yiveTal
T01¢ dNpoTIKOIG dog Pactreiav katackevalopevog (D. H., V 19.1).

La casa de la Velia era una fortaleza, como sefala Livio: alto et munito loco arcem
inexpugnabile (11 7.6). La inaccesibilidad de la casa, duonpdcod0c 6€ meldoat Kol yoAennv
EEwOev, contrasta desde luego con la accesibilidad de Publicola, néictv edmpdcodoc v
101G deopévolg, kai Tnv oikiov dvemyuévny det mopeiye. A simple vista, la philanthropia
del protagonista se pone en entredicho. La situacion revierte sin embargo en el capitulo
dedicado a la domus Flavia de Domiciano, al que Plutarco tilda de presuntuoso
parafraseando unos versos de Epicarmo sobre el manirroto: olov 8ot 10 Aeyduevov
"Entygbippiov mpog tov domtov: ov eulivOpomog TO v’ €66 " €xelg vosov: yaipelg 300G,
(Publ. 15.5). Domiciano satisfizo la megalomania edificando arbitrariamente, en tanto
que Publicola destruy6 la casa hasta los cimientos a poco de enterarse del malestar del
pueblo El episodio recuerda la visita de Solon al fastuoso palacio de Creso, que no causod
nmguna 11’an'€SlOI1 en el polltlco—poeta por la vulgarldad y el mal gusto del anfitrion:
SNAOG MV TOTG €V PPOVODGL THG ATEPOKAAING KOl LkpoTpeneiog Katappovdy ( Sol. 27.4).
Vid. P. A. STADTER, 2015c, pp. 171-176. Cf. P. A. STADTER, 2015b, pp. 50-52.

Al principio de la biografia, resulta dificil desligar la mappnoia del Adyoc, o dicho de otro
modo, la palabra es empleada con rectitud y franqueza en sostén de la justicia: €mpavng
Mv d16 Adyov kai mhodtov, Gv 1@ udv opdde Kai ettt mappnoiag del ypdOUEVOg VIEP
TV dwaiov (Publ. 1.2). En el De adulatore et amico, la moppnocio es por otra parte la
virtud contraria a la adulacion, koloxkeia. “Para Plutarco, la franqueza es pieza clave del
concepto de amistad. [...] La franqueza verdadera y buena, opuesta a la que profesa el
adulador” (A. I. JiMENEZ SaN CrisTOBAL, 2001, p. 269).
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molicion de la casa obligd a todo un
magistrado a vivir como un sin techo
al amparo de los suyos: domep dveo-
tiov map’ €tépoig oikodvtog (10.5).
Recuperada la dignidad en una casa
mas modesta, petpidtepav oikiav, se
gand el sobrenombre de Publicola,
Volksfreund, y comenzé a legislar en
pro de los necesitados.

A partir de entonces, evidencié un
notable desapego al dinero, sobre to-
do si se trataba de caudales publicos.
Propici6 en efecto la creacion del erario
en el templo de Saturno por la ne-
gativa a ocuparse personalmente de la
economia, o a que las finanzas estuvie-
ran en manos de los amigos, o ni mucho
menos de los particulares:

...00T" avTtoC dyacBot Tiic oiko-
vouiag obte TOLC @ilovg €docat
BovAdpevoc, ob0’ BAwg eic oikov
id1dTov Tapedely dnuocta ypn-
pota, topeiov ey anédelée tov
o0 Kpdvov vaov (Publ. 12.3).

No quiso ni siquiera elegir a los
funcionarios del tesoro, los cuestores,
que fueron nombrados por la asamblea.
En la synkrisis, la actitud de Publicola se
justifica para evitar que el buen politico
no se descuide de los asuntos importantes,
entre los cuales no estaba la economia, y
el malo no incurra en la codicia:

1} T€ TOV TOIdV €Nl TOTC YPLOCT
KaTdoTaclC éxeidev NADe, dmog
0 Gpyov unt’, €l xpnotog oty
aoyoliov &y mpog ta peilo, unt’
€l adAOC, AQOPUAC TOD AOIKETY
paAiov, Kol T@V TPaSewv Koi

11

TAV YPNUAT®V KOPLOG YEVOLLEVOG
(Publ. 25.2-3).

Se mostré6 por otra parte muy
generoso no solo con los pobres, a
los que eximié de impuestos para que
rindieran en el trabajo (td Té\n t@V
TOAALGV AQelAe Kol mTpoBuudtepov Gm-
tecbot TV Epyacidv €noince dmovog,
1.3), sino también con los huérfanos y
las viudas de los caidos en el combate,
que fueron excluidos de tributar en el
nuevo censo (OpPavoig maict Kol ynpag
yovaréiv avebeiong tiig elopopadg 12.3).

En la caracterizacion de Publicola no
hay lugar para la avaricia, pihoypnuartio,
ni para el afan del dinero, pilomiovtia,
enfermedades del alma (voonuo tiig
Yuyfic) que no tienen cabida en la poli-
tica, como el propio Plutarco afirma en
Praec. ger. reip. 819E: ¢ulomlovtiov
Kol @uwoypnuatiov dmodvoauevos. Pu-
blicola fue un hombre honrado hasta el
final de los dias, que se hizo acreedor del
antiguo concepto de kalokagathia:

...e00V0¢ étedennoEy, O EPIKTOV

oty AvOpoOTOIG HOAMGTO TOIG

VEVOLIGUEVOLG KOAOTG KayaBolg

OV €avtod Plov EkTEAEIDOOC,

(Publ. 23.3).

Aun teniendo ocasiones de sobra
para enriquecerse, como dice Dio-
nisio de Halicarnaso, en la caida de la
monarquia, en la confiscacion de los
bienes regios, en los cuatro consulados
casi consecutivos, o en los triunfos
contra los sabinos y los etruscos, se
abstuvo del lucro por muy licitas que
hubieran sido dichas oportunidades:

ProurrcHos, n.s., 12 (2015) 3-16
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TOWOTOG  GPOPUOG  YPTLOTIGHOD
AoPdv, Gg oDOElG Gv MG aicyPag
Kol Gdikovg SiEPokev, ovy £6A®
Th TevTaG AvOPOTOUS KATOSOVAO-
UEVN Kol GoyMUOVETY dvaykalovot
ooypnpotio (D.H., V48.2).
Plutarco no muestra sin embargo
una actitud determinante en el desinte-
rés de Publicola por la riqueza como en
la biografia de Aristides. Al igual que
sucede con Epaminondas, 6v mévteg
YIYVOOKOUGY €V Tevigh Kol TpoQévTa
TOAA kol Pudoovto (4rist. 1.4), la
pobreza de Aristides es consustancial
al buen politico”. Por el contrario, el
biografo incide en la legitimidad y el
uso de la riqueza. Basta con saber que
Publicola no se lucré ni legitima ni
ilegitimamente, sino que gast6 el dinero

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

W Kok®C TAOLTELV, GAAG Kol
KOADC GvaAiokew &0 molodvTL
tov¢ deopévoug (Sol.-Publ. 1.7).

Se trata de la premisa expresada en
el prélogo, 4@’ o [mhovtov] 8& deopé-
voig €élevbepiong Emapkdv, en que los
adverbios éAevBeplog y KaAdg son in-
tercambiables y en cierto sentido sino-
nimos. La frase de la synkrisis viene a
cuento de un pasaje de Soldon sobre las
ganancias fraudulentas:

ypuota & iHelpw HEV Exev, Got-
KOG 6¢ memdobat
oV 80éMm* Thvtmg Botepov RAOE
NG|

(fr. 1, 7-8 D =fr. 13, 7-8 W.)

3

Pero Publicola se distingue de So-
16n en cuanto a la generosidad, en la

con tino, para beneficiar a los pobres:

17

18

medida en que es malinterpretada como

Homucorg 6™ Oiipyev ov povov dispendiolg. El ateniense no tenia apego
Vid. A. PErez JIMENEZ, 1980, p. 147. Cf. P. A. STADTER, 2015a, pp. 225-228. En el prélogo
de la Vida de Aristides, Plutarco defiende la pobreza del personaje en contra de la fuente
de Demetrio de Falero, como refleja el hecho de que las dos hijas se quedaron mucho
tiempo sin dote por la falta de recursos economicos: Tepi &° 0vGi0g AdTOd LYol dStipopot
YeYOVaGLy, O HEV MG &V TEVIQ CLUVTOVE KATOUPLOCOVTOG KOl LETA TEAEVLTIV GIOALTOVTOG
Buyatépag 600 moAvv ypdvov Gvekdotovg Ot amopiav yeyevnuévas (Arist. 1.1). En la
synkrisis, rechaza no obstante el vilipendio de Aristides, que abraz6 voluntariamente la
pobreza, a pesar de tener la oportunidad de enriquecerse tras la victoria de Maraton, con
haber esquilmado a un barbaro o haberse apoderado de una tienda de campafia: yehoiov
yap oiecOot padupiog stvar Ty Apioteidov meviav, @ mopiiv aicypov épyacapéve pmdév,
AL Eva okvledoavtt BapPopov 1 piov oknviy kotodafovit TAovcim yevésOot (Arist.-
Cat. Ma. 4.7). Epaminondas es por otra parte el paradigma de la virtud de la pobreza, de
la que no hay razon para avergonzarse: meviav pn dvoyepaively, De genio Socratis, 14,
584 B. La idea se repite en la synkrisis de las Vidas de Aristides y Caton el Mayor, con
la salvedad de que solo es indigno quien no es pobre de buen grado: aicydvesOot meviav
TPOGNKEL TOIG AKOVGIMG TEVOUEVOLS (4.6).

En el prologo de la biografia, los dos personajes se encuentran al mismo nivel: too0t®
8¢ yevopéve 1@ Xoiwvt Tov [Tomhkdriav mapapdiropey (1.1). La igualdad se rompe sin
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a lariqueza, mhodtov 8’ ovk €0avpalev.
Cuando el padre hubo dilapido la ha-
cienda en obras filantropicas y de
caridad, gig prAavOpomiog Tvag Kol ya-
putag, se dedico de joven al comercio
para evitar el bochorno de vivir de pres-
tado, y seguir el ejemplo de la familia,
mas acostumbrada a dar que a recibir
dinero: €& oikiag yeyovmg eibiopéEVMNMC
£tépotg Pondelv (Sol 2.1). Al fildésofo-
poeta precedia no obstante la fama de
espléndido, 10 &’ e0dbmovoV T® ZOA®VL,
de la que se jactaba en sus versos:

TOALOL YOp TAOVLTEOVCL KOKOT,
ayaboi o0& mévovtar
AL HUETC adTOoIC 00 StopEnyo-
ueba
TG apeti|g TOv Tholtov, nel 10
uev Eumedov oiet,
ypuoToe & avlpdnwv dAlote
dAhog Exet
(fr. 4,9-12 D =fr. 12, 1-4 W.)

Es claro que el dinero no sustituye a
la virtud, esto es, a la justicia, hablando
de Solon. Tanta dadivosidad disgustaba
sin embargo a Plutarco, que no ponia ob-
jeciones a que la honradez fuera incom-
patible en la politica con la posesion de
recursos suficientes y necesarios:

KOAVEL & 0VOEV TOV Gyabov Kol

TOMTIKOV {vopa pnte tdv me-

pPITT®V TNV KToW &V Gmovdi)

13

Tt Ti0ecBar pnte ypelag OV
avaykaiov Kol Ikovdv Kotagpo-
vetv (Sol. 2.1).

Asi que la generosidad, la filantropia
y la caridad estan constrefiidas por el
despilfarro.

4

En la introduccion de la Vie de Pu-
blicola, Robert Flacelicre senalaba que
Plutarco habia pasado por alto la pobreza
de Publicola en contra de la opinion de
las fuentes. Desde un punto de vista fi-
losofico, la vida sencilla es admirable.
Aristides fue virtuoso en extremo, te-
Ael0TePOY TPOG APETNV, por la ausencia
de deseo por la riqueza y el honor. A ve-
ces, el desinterés por el dinero no es del
todo deseable en la vida publica, en que
prevalece la virtud politica, como afir-
ma Plutarco en Arist.-Cat. Ma. 3.1: 611
pev oM tig ToATIKiG GvOpTOC ApeTi|g
0V KTATOL TEAELOTEPAY, OLOAOYOVUEVOV
€ott. El hecho de que dejara a sus hijas
sin dote y no hubiera provisiones para
su entierro demuestra que Aristides ca-
recia de dicha virtud. A juicio de Plu-
tarco, la fama de Publicola se debia a la
elocuencia y la riqueza, dos cualidades,
una espiritual, otra material, de las que
no se sirviéo en beneficio propio, sino
por mor de la justicia y a favor de los
necesitados'”. No era conveniente que

embargo en la synkrisis, en que Publicola supera moralmente a Solon. Vid. T. Durr, 1999,
p. 260. Cf. M. ArFrorTUNATI & B. ScarpicLi, 1992, p. 110; C. B. R. PELLING, 2004, pp. 98-

103; A. G. NikoralIpis, 2005, p. 304.
19

Quince siglos mas tarde, Nicolds Maquiavelo escribird que la fama de Publicola se debid

a la brevedad del gobierno y a la integridad de los romanos de entonces (Discursos sobre
la primera década de Tito Livio, Madrid, 1987, p. 367).
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el mas virtuoso de los romanos, Kpd-
TIotog TV TOTe Pouciov kot wi-
ocav dpetv, como afirma Dionisio
de Halicarnaso, o el mas bello expo-
nente de hombre de Estado, que pu-
so los cimientos de la republica, &v tj
TOMTELQ TOPAOEIYUATOV KAAAGTOV (V-
opl xocpodvty, como anade Plutarco,
muriera en el cénit de la gloria sin de-
jar dinero para el entierro, teniendo en
cuenta que la condicion de kaAhog kdryo-
00¢ hacia de Publicola un hombre acau-
dalado que trabajaba en aras de la co-
munidad®. La pobreza y la autarcia se
transformaron por consiguiente en ri-
queza y generosidad, con objeto de que
el héroe se erigiera en benefactor de los
menesterosos. Por eso, fue mucho mas
feliz, ebdopovéostotog O [MomAkoAag.
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