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Abstract

This paper aims to analyse the bad relations between parents and sons in Plutarch’s
Parallel Lives. Their study will allow us to highlight, once again, the marked separation
between the ideal state of things, reflected in the Moralia, and the conflict-ridden realities
that we read in the Lives. Rather than being satisfied with merely listing the passages that
confirm the (evident) existence of bad fathers in Graeco-Roman antiquity, we will try to
explain not only the traits that make a father ‘bad’, but also what motivations and causes
were usually behind the inadequate relations between fathers and children. Plutarch, in
his biographies, was particularly interested in the repercussions of these disputes on both
the individual (private) and the collective (state) levels, although it is certainly true that he
usually favoured the latter view, as he tended to be much more interested in fulfilling one
of his major ambitions in writing his Lives: to contribute to the proper ethical and moral
education of new generations of Greek’s and Roman’s elites.
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Resumen

Este articulo pretende analizar las malas relaciones entre padres e hijos dentro de las
Vidas paralelas de Plutarco. Su estudio nos permitird incidir, una vez mas, en la acusada se-
paracion entre un estado de cosas ideal, reflejado en los Moralia, con las realidades trufadas
de conflicto que observamos en las Vidas. Mas que conformarnos con elaborar un mero
listado de pasajes que constate la (evidente) existencia de malos padres en la antigliedad
grecorromana, trataremos de explicar no solo los rasgos que hacen que un padre sea
considerado “malo”, sino que abordaremos, también, qué motivaciones y causas solian en-
contrarse detras de las malas relaciones entre padres e hijos. Plutarco, en sus biografias,
se mostro particularmente interesado en discernir las repercusiones de estas disputas en el
doble plano individual (privado) y colectivo (estatal), aunque bien es cierto que suele pri-
vilegiar esta tltima vision, pues resultaba mucho ma4s interesante de cara a satisfacer una de
las mayores ambiciones por las que escribi6 sus Vidas: contribuir a la adecuada formacion
ética y moral de nuevas generaciones de griegos y romanos pertenecientes a la élite.

Palabras clave: Plutarco, Vidas paralelas, padres, hijos, anti modelos.
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ntroduccién

Hasta hoy, han sido
muchos los estudios que
han ido analizado aspec-
tos tales como la conc-

epcion de la familia, la mujer y el ma-
trimonio dentro de la obra de Plutarco'.
Sin embargo, la inmensa mayoria de los
especialistas no han dedicado demasiados
esfuerzos a la hora de discemnir el papel
de la paternidad dentro de la obra del
Queronensez. Este texto, centrado en las
Vidas paralelas, tratard de demostrar, por
medio de varios ejemplos, como, aunque
Plutarco nunca reflexione explicitamente
acerca de lo que significaba ser “buen”
o “mal” padre, si podemos acercarnos
bastante a sus formas de entender la
paternidad3. La cuestion adquiere mayor
importancia si partimos de la base de
que los escritos del Queronense pueden
ser considerados, con toda justicia, como
especialmente representativos de la
antigiiedad clésica, y ello debido a varios
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factores, como la enorme extension de
su obra conservada, la gran variedad de
tematicas que abord6 en sus escritos®, ysus
profundos conocimientos sobre la historia
del mediterraneo, especialmente Grecia
y Roma®. Este texto centrard su atencion
tan solo en la figura de los “malos” padres,
relegando el andlisis de las figuras de las
“malas madres” para otro estudio®.

Plutarco fue, sin duda, alguien con una
elevada consideracion hacia la familia.
Si empleamos un criterio puramente
cuantitativo, en las Vidas paralelas y en
los Moralia predominan claramente los
ejemplos positivos de paternidad’. Lo
anterior, sin embargo, no quiere decir
que los casos de “malos padres” resulten
marginales dentro de la obra del Que-
ronense, ni disminuye un apice la im-
portancia de estudiar cada caso detenida-
mente. Este texto, limitado a sefialar los
casos mas importantes de “‘malos padres”
dentro de las biografias plutarquianas,
nos permitira no solo singularizar varios

AGUILAR 1990, BLomqQvisT 1997, NIKOLAIDIS 1997, STADTER 1999, WaLcoT 1999,

Marasco 2008, TsouvaLa 2014, TANGA 2019 o Roskam 2021: 79-83, son algunos de los

textos esenciales.

Para una notable excepcion, vid. XENOPHONTOS 2016: 71-78.
Como recuerda WIEDEMANN 1989: 50, tanto la vifa latina como el bios griego no se refieren

auna serie de eventos dentro de la vida de las personas, sino, mas bien, a su modo de vida.

4 La enorme variedad de las inquietudes intelectuales de Plutarco ha sido demostrada,
recientemente, en la miscelanea de estudios reunidos en LEAO & ROIG LANZILLOTA EDS.
2019. Para un primer intento de catalogacion sistematico de su obra, vid. ZIEGLER 1951:

cols. 719-895.

MENDEZ SANTIAGO 2024.
MENDEZ SANTIAGO en prensa.

AASGAARD 2017: 326, Que cita también a Ciceron y San Agustin.

ISSN 0258-655X

PLOUTARCHOS, n.s., 21 (2024) 37-72



“Malos padres” en las Vidas paralelas de Plutarco. Una aproximacion 39

de los comportamientos que, para el bio-
grafo, caracterizaban a los malos padres,
sino que, también, nos ayudara a determi-
nar qué aspectos se consideraban indiso-
ciablemente unidos a un ejercicio “ade-
cuado” de la paternidadg. Este articulo tan
solo se detendra en aquellas desavenencias
entre padres e hijos que revistan un
caracter grave, bien por sus repercusiones
para el bienestar del hijo/a, bien porque
resulten relevantes para el retrato moral de
cada padre en cuestion’.

Como han mostrado ya numerosos
autores, una de las claves del éxito pe-

renne de las Vidas paralelas se debe a su
“tridimensionalidad”. Asi, si analizamos
la moralidad de sus protagonistas, ve-
remos que ninguno de ellos es completa-
mente “bueno” o “malo”, sino que, por el
contrario, abundan distintas tonalidades
de “grises”!?. Otro aspecto a considerar
es que Plutarco, lejos de actuar como un
moralista intransigente, suele inhibirse a
la hora de emitir juicios personales, prefi-
riendo guiar a los lectores hacia unas con-
clusiones razonadas'".

Adentrandonos especificamente en el
tema de esta contribucion, es necesario

10

11

Para algunos trabajos que han analizado ejemplos de conflictos entre padres ¢ hijos, vid.,
por ejemplo, EYBEN 1993: 206-213, HArris 2001: 285-316 o, mas recientemente, PEREZ
LaMBAs 2021. Como han sostenido LAES & STRUBBE 2014: 155, nuestra perspectiva sobre
la incidencia de los conflictos intrafamiliares depende, y mucho, de nuestro enfoque
investigador. Asi, si realizamos un acercamiento literario limitado a la recopilacion
de evidencias de conflictos, podriamos llegar a pensar que nos encontramos ante un
gravisimo problema social. La realidad parece apuntar, mas bien, en sentido contrario,
como testimonian los numerosos ejemplos de amor entre padres e hijos presentes en
la literatura, amén de las frecuentes expresiones de afecto que leemos en los epigrafes
funerarios. La propia realidad demografica del mundo antiguo limitaria, sin duda, la
existencia de conflictos entre los padres y sus hijos adultos. Asi, segin algunos autores,
a la altura del Alto Imperio tan solo un 25 % de los hijos tendria a su padre vivo a los 30
anos de edad. Vid. Krausg, 2011: 630.

Anécdotas aisladas como Demetr. 34.2, en la que un padre y un hijo luchan por el cadaver
de un raton, o Demetr. 40.4, donde la desavenencia consiste solo en una frase pronunciada
en el calor del momento, no seran analizadas aqui. Lo mismo ocurre con otras noticias
que nos muestran a padres entregando a sus hijos como rehenes (Pel. 9.10-12; 27.4-5;
Cleom. 22.4-10; Arat. 42.3; Brut. 19.2; Ant. 14.2). Para Plutarco, estos individuos no
estaban actuando como “malos padres”, pues estaban anteponiendo los intereses publicos
a los privados. Vid. Dixon 1988: 117-118. Del mismo modo, la actitud desdefiosa de Dion
ante las amenazas de su sobrino Dionisio el Joven —quien tenia a su familia como rehén—
es alabada por Plutarco en un extenso pasaje. Vid. Dion 31.2-32.2.

Durr 1999, STADTER 2000, HAGG 2012: 275-277. Sobre la cronologia de las obras de Plutarco,
vid. ZIEGLER 1951: cols. 708-719, JONES 1966 y, mas recientemente, NIKOLAIDIS 2005.

Para un andlisis de los raros comentarios autoriales en las Vidas paralelas, vid. DUFF
2011: 61-64.
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afirmar que, para Plutarco, los elementos
que hacen a un padre “bueno” o “malo”
no revisten especial importancia dentro
de su programa biografico, al estar es-
te mayoritariamente centrado en los
hechos politicos y militares. Sin em-
bargo, ello no quiere decir que las nu-
merosas anécdotas que iluminan las
relaciones paternofiliales dentro de las
Vidas paralelas carezcan de interés. Y
ello por varios motivos. En primer lu-
gar, porque estas informaciones, re-
cogidas por Plutarco porque contri-
buian a la caracterizacion moral de sus
protagonistas'?, le permitieron reflexio-
nar profundamente sobre cuestiones
tan importantes como la tension entre
los intereses publicos y privados; en
segundo lugar, porque estas biografias

BORJA MENDEZ SANTIAGO

nos permiten comprender cdmo, ya en
la propia antigliedad, existian maneras
muy distintas de comprender y ejer-
cer la paternidad13 . Aqui partiremos
de una convencion historiografica que,
defendida por numerosos autores, sos-
tiene que, en torno a los siglos Il y II
a.C., comenzaria, en la Grecia Helenis-
tica, un proceso de revalorizacion de la
familia que terminaria desembocando
en un cambio de mentalidad que crista-
lizaria, finalmente, en la Roma de fi-
nales de la Republica e inicios del Im-
perio'*, y que influenciaria, a su vez, en
el Cristianismo'>. La pietas romana (la
eusebeia griega), serd una de las claves
que, en opinion de Plutarco, explicaron
el enorme éxito de la civilizacion

romanal 6 .

12

Sobre la caracterizacion moral de los personajes plutarquianos véanse, por ejemplo, GILL
1990, BEck 2000 y DE TEMMERMAN & VAN EMDE Boas 2017. Reduciendo al minimo una
cuestion tremendamente compleja, autores como PELLING 1990 han demostrado como,
para la inmensa mayoria de los bidgrafos griegos, la personalidad era algo “estatico”. Asi,
los principales rasgos del caracter de un individuo se encontrarian presentes ya desde el
mismo instante de su nacimiento.

El Adelfos de Terencio es un punto de inflexion. SCIARRINO 2015: 238 sostiene que uno
de los elementos esenciales dentro de esta obra es la distinta concepcion de la paternidad
que tienen dos hermanos.

Entre una bibliografia muy amplia vid. HALLETT 1984, RUHFEL 1984, Dixon 1991: 102-
103, RawsoN 2003: 59-92 y VaN BREMEN 2003.

Acerca de los cambios introducidos por el cristianismo en relacion con la infancia y la
concepcion de la familia, vid. HORN & PHENIX eds. 2009. VEYNE 2007 ha sido uno de los
maximos exponentes de la “vision continuista”, mientras que, para autores como BAKKE
2005, el cristianismo si supuso una ruptura absoluta. En su opinion, un tanto extrema, la
“infancia” nacio con la difusion de la nueva religion.

Sobre el concepto de pietas, vid., entre muchos otros, SALLER 1988, Evans-GRUBBS 2011,
KraNIC 2012 Y McWILLIAM 2013. Para un analisis de la eusebeia griega, vid. BRUIT-
ZAIDMAN 2001. El significado principal del término pietas fue basculando, con el tiempo,
del ambito religioso y estatal a la esfera familiar.
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1. Los comportamientos que hacen a
los malos padres

Es de sobra conocido que Plutarco
fue uno de los autores antiguos que
concedid una mayor importancia a la
educacion'’. Como se afirma en De
liberis educandis, los padres debian ju-
gar un papel esencial en la formacién
de sus hijoslg. Ello explica que, en las
Vidas paralelas, Plutarco mostrara una
especial simpatia hacia aquellos padres
y madres que tomaron un papel activo
en la educacion de sus hijos o que, al
menos, la supervisaran de forma activa'®.
Evidentemente, las posibilidades educa-
tivas que los padres podian ofrecer a sus
hijos variaban no solo en funcion de la
situacion financiera de cada familia, si-
no, también, del propio contexto cro-
noloégico, espacial y cultural en el que
se ambienta cada una de las biografias.
Partiendo de lo anterior, se entiende que
Plutarco sea especialmente critico con
aquellos padres que se desentienden de
la educacion de sus hijos o que, no lle-
gando a tales extremos, enfocaron el
asunto desde una perspectiva equivoca-

17 VELAZQUEZ 2001.

da. El mejor ejemplo lo tenemos en la
Vida de Dion, donde se contrastan las
benéficas intenciones de Dion —que que-
ria inclinar a su sobrino a una instruccion
liberal-y el despotismo de un padre que
se comporta como el peor de los tiranos:

@UoEL YAp OV YEYOVEL TOV
QOVAOTATOV TUPGVVEOV O Alovi-
010G, GAL™ O TP OEG0IKMG, UM
(QPOVIUOTOG LETAAUPDV KOl GUY-
yevOLEVOG VOOV Eyovaty avOpm-
nog EmPovredosiey avT®d Kol
napélotto TV Apynv, EPPOvpEL
KaTdKAEIGTOV OiKkoL, 01’ éprmuiov
OAiag etépag Kol amelpio mpay-
puatov dg ooty apdélo Kot Avy-
viag kol dippovg EuAivovg kol
PO TEKTOUVOLLEVOV.

Pues, por naturaleza, Dionisio
[el Joven] no era de los peores
tiranos, pero su padre [Dionisio el
Viejo], temiendo que si abrazaba la
sensatez y se rodeaba de hombres
inteligentes conspirara contra él y
le arrebatara el poder, lo vigilaba
encerrado en casa, privado de otro
trato y al margen de cualquier
actividad, construyendo, dicen,

18 Vid. Mor: 4A-B, donde Plutarco critica la practica, muy extendida —al menos en el mundo
romano—, de dar a los propios hijos a otras personas para que los criaran.

19

Filipo, Fabio Maximo y Emilio Paulo son ejemplos de padres que hicieron grandes

esfuerzos por proporcionar a sus hijos varones la mejor educacion posible. Vid. BRADLEY
1999: 187. Entre las madres educadoras destacan las figuras de Volumnia (Veturia en el
resto de fuentes) y Cornelia. Generalmente, los padres esperaban a la adolescencia antes
de dar un paso al frente en la supervision de la formacion de sus hijos. Sobre este tema,
vid. MCWILLIAM 2013: 270, para el caso romano, y JOUANNA 2019: 141, para el contexto

ateniense de época clasica.
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carritos, lamparitas, asientos y
mesas de madera
Dion, 9,220

Tras haber vivido afios en esta situa-
cidén, no resulta extrafio que el joven
Dionisio terminara desarrollando com-
portamientos patologicos, como ha-
cerse quemar el cabello con un carbon
en vez de permitir que se lo recortaran
con unas tijeras’'. Plutarco, aqui, atri-
buye al viejo tirano una buena parte de
la culpa del futuro caracter de su hijo.
Sorprendentemente, no todos los go-
bernantes despdticos tratardn mal a sus
hijos. De hecho, dos de ellos, Filipo II
de Macedonia y Antigono “el Tuerto”,

BORJA MENDEZ SANTIAGO

seran —pese a las deficiencias de sus res-
pectivos caracteres— dos de los maximos
exponentes de padres comprometidos
con sus hijos?%. Los lazos paternofiliales
eran concebidos por Plutarco como un
vinculo de por vida, y sus componentes
educativos no cesaban jamas, ni siquiera
una vez que el hijo asumia sus primeros
cargos pﬁblicosB. Por consiguiente, el
Queronense alaba a aquellos padres que
continuaban proporcionando ensefianzas
morales asus hijos ensu etapa adulta®®. Asi
se desprende, por ejemplo, de la censura
del comportamiento despreocupado de
Antigono ante los devaneos amorosos
de Demetrio y Filipo25 , actitud que con-

20

21

22

23

24
25

Las citas en griego original proceden de la Loeb Classical Library (ed. Bernardotte
Perrin). Para las traducciones al castellano se ha seguido la Biblioteca Clasica Gredos,
realizadas por Aurelio Pérez Jiménez (tomos I-1I), Aurelio Pérez Jiménez y Paloma Ortiz
(tomo III), Juan Manuel Guzman Hermida y Oscar Martinez Garcia (tomo IV,) Jorge
Cano Cuenca, David Hernandez de la Fuente y Amanda Ledesma (tomo V), Jorge Bergua
Cavero, Salvador Bueno Morillo y Juan Manuel Guzman Hermida (tomo VI), Juan Pablo
Sanchez Hernandez y Marta Gonzalez Gonzalez (tomo VII) y Carlos Alcalde Martin y
Marta Gonzalez Gonzalez (tomo VIII).

Dion 9.3. Para una especulacion acerca de este y otros efectos psicolégicos derivados de
esta vida de reclusion, vid. MENDEZ SANTIAGO 2021: 172-174.

Asi, frente a la desconfianza hacia el hijo que acabamos de sefalar, Antigono se mostr6
siempre completamente confiado en presencia de Demetrio, hasta el punto de permitirle
acudir armado a su presencia (Demetr. 3.3). SOARES 2008: 725 destaca la excepcionalidad
de esta relacion paternofilial “saludable” dentro del contexto de violencia familiar
caracteristico del mundo helenistico.

La pertinencia de una formacion prolongada en el tiempo ha sido puesta de manifiesto
por investigaciones actuales que, desde el ambito de la psicologia, han demostrado que el
desarrollo cognitivo de los seres humanos continta hasta, aproximadamente, los 25 afios
de edad. Vid. BAIRD & FUGELSANG 2004.

En este mismo sentido, vid. XENOPHONTOS 2015: 336.

Demetr. 19.6-8; 23.6 (Filipo). Tanto Antigono, en la Vida de Demetrio, como César, en
la de Antonio, aparecen como unas figuras paternales “blandas”, incapaces de mostrarse
lo suficientemente duros con unos individuos que se muestran propensos a exhibir

ISSN 0258-655X
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trasta, en gran medida, con la historia
narrada en la Vida de Fabio Mdximo
que nos muestra a este personaje, ya
anciano, poniendo a prueba a su hijo,
uno de los consules de ese afio®. Lo
que el romano queria comprobar era
si, llegado a la maxima magistratura
ciudadana, su hijo daba primacia al
cargo o al respeto que le debia como
paterfamilias®’. La anteposicion de la
magistratura a los lazos familiares tes-
timonia, en esta narracion, el rotundo
éxito de la educacion que Fabio habia
dado a su hijo.

Comoresulta evidente, las decisiones
de un “mal padre” podian generar gran-
des problemas para sus hijos. Por ejem-
plo, en la Vida de Temistocles Plutarco
inserta una interesante noticia pese a
considerarla una “patrafia™®. En ella
se cuenta como Temistocles habria
sido desheredado por su padre de-
bido a que, de joven, su caracter era
“inconstante ¢ inestable” (dvopolog

. Kol dcrd@unrog)”. A la muerte de
su marido, la madre de Temistocles, ex-
tranjera®’, fue incapaz de soportar tan-
to la viudez como la desgracia social

26
27

28
29

30

distintos tipos de vicios. Para un padre que destaca por su rigor, vid. Phoc. 20. Segun
XENOPHONTOS 2016: 71, una buena parte de la educacion proporcionada por los padres
a sus hijos pasaba por ensefiarles a controlar su propia moralidad (Mor. 15A-C; 496E-F;
526C). Ello no implicaba que los padres griegos y romanos intervinieran de manera activa
en la vida sentimental de sus hijos. Desde luego, ello no ocurre en las Vidas paralelas,
como podemos apreciar en la Vida de Alcibiades. La pederastia no es criticada en si
misma, siempre que se cumpliera el principio, enunciado en las Leyes de Platon, de que
se buscara el perfeccionamiento moral del amado (Lg. 837D). Para un interesante estudio
sobre la vision de la pederastia en Plutarco, vid., por ejemplo, D’IppoLiTO 2007.

Fab. 20.1-4.

EYBEN 1991: 115 o KLEDWEGT 1991: 59 recuerdan que, a diferencia de los griegos de
época clasica, que quedaban libres de la autoridad paterna al cumplir los 18 afios de
edad, los romanos pertenecian bajo la manus de su padre hasta que este moria o eran
emancipados.

El término empleado por Plutarco es kateyebobat.

Them. 2.7. Para los primeros capitulos de esta Vida, especialmente sobre la consideracion
de Temistocles como un nothos bastardo, vid. DUFF 2008. Para un interesante comentario
de esta Vida, vid. Marr 1998. HARRISON 1968, MACDOWELL 1978, TopD 1993 y PHILLIPS
2013 son algunos trabajos esenciales para comprender la legislacion ateniense. Para un
interesante trabajo que compara este sistema legal con el de otras poleis griegas, vid.
ARNAOUTOGLOU 1998.

Them. 2.8. Plutarco recoge otra anécdota que nos muestra al padre de Temistocles
tratando de inducirle a no dedicarse a la politica. Para un episodio similar (en este caso
una prohibicién), vid. Cat. Min. 66.5. Tanto en un caso como en otro los hijos terminarian
desobedeciendo a sus padres.
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inherente a la exposicion publica de esta
muestra de conflicto familiar!. Dejando
a un lado la valoracion de la veracidad de
este episodio, lo cierto es que la imagen
familiar de Temistocles nos lo muestra
como un hombre que, al contrario de
lo que Aristoteles afirmaba en relacion
con el marido en su Politica, aparece no
solo como un padre indulgente, sino co-
mo alguien que carece de autoridad en su
propia casa’”. Asi, afirmaba que su hijo era
el mas poderoso entre los griegos, pues
podia hacer lo que queria con su madre y, a
través de ella, con el propio Temistocles®.

Idealmente, un padre debia acrecentar
su patrimonio para que sus hijos mantu-
vieran, o mejoraran, su posicion social.
De ahi que, en la Vida de Licurgo, Plutar-

31

BORJA MENDEZ SANTIAGO

co, hablando de un momento posterior de
la historia de Esparta, nos muestre a la
esposa del rey Teopompo reprochandole
que, con sus concesiones, “iba a transmitir
a sus hijos la corona mas pequefia de lo
que la habia recibido™?. En la Vida de
Caton el Viejo leemos que es propio de
una viuda, no de un hombre, el permitir
que un patrimonio heredado se venga
abajo>>. Un “mal padre” también podia
serlo debido a su excesiva tacafieria para
con sus hijos jévenes. Vemos esto, por
ejemplo, en la Vida de Pericles:

TOUG YOp EMETEIOVG KOPTOUG
amovtog a0pdovg Emimpackey, &i-
0 @V Gvaykoiov Exaotov €6
GyopdG  OVOVOUEVOS OIDKEL TOV
Blov xai o mept TV Sloutav. SBev

32

33

34

35

SoARES 2008: 724. BRADLEY 1991 ha estudiado los distintos acontecimientos que podian
“dislocar” a los nifios y jovenes en la antigiiedad. Evidentemente, y habida cuenta las
enormes repercusiones sociales de un desheredamiento, tanto el sistema legal ateniense
como el romano desarrollaron mecanismos para limitar estas acciones extremas a casos
que se encontraran plenamente justificados. La accion legal por medio de la que los
atenienses podian desheredar a sus hijos recibia el nombre de apokéryxis. Sobre la misma,
vid. HARRISON 1968: 1, 75-77, GOLDEN 1990: 110 y, mas recientemente, MIRABELLA 2019.
Para la querela inofficiosi testamenti, recurso interpuesto para anular el contenido de un
testamento, vid. D1 OTTAVIO 2012 Y GAGLIARDI 2017.

Arist. Pol. 1.1259a12-b1 sostuvo que “también hay que gobernar a la mujer y a los hijos,
como a seres libres en ambos casos, pero no con el mismo tipo de gobierno, sino a la
mujer como a un ciudadano, y a los hijos monarquicamente” (trad. de Manuela Garcia
Valdés). En su Etica Nicomaquea (NE. 8.1158b11) Aristoteles defiende que la relacion entre
un padre y su hijo no debe ser nunca una relacion entre iguales.

Them. 18.7. Esta anécdota fue del gusto de Plutarco, que la cita también en Cat. Ma. 8.4-5
y en Mor. 1C.

Lyc. 7.2: veidildpevov oG ELATTO TopaddcovTa Toig oot Ty Baciieiov §j mapélafe. Para
un comentario erudito de este capitulo, vid. MANFREDINI & PIcCIRILLI 1980: 244-246.

Cat. Ma. 21.8. Vid. DixoN 1992: 230 n. 25. Para un padre, Antonio Crético, que dilapida su
escaso patrimonio a pesar de tener tres hijos varones que iban a necesitar de mucho dinero
para desarrollar sus carreras politicas, vid. Ant. 1.
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do

36

37

38

ovy, NOVC v &vnAikolg monciv ov-
8¢ yovaiél SayAng xopnyos, BN
EUEUPOVTO TNV EPNIUEPOV TOVTNV
Kol cuvnypéVnV €ic 10 axpiPéota-
oV doméviy, 00SEVAC, otov £V oikig
HeyoAn kai mpdypoaoty aplovolg,
TEPPPEOVTOC, OAADL TOVTOG HEV
GIVOAMUOTOG, TOVTOC 08 AMLUOTOS
Ot apBpod kai pétpov Padilovroc.

[Pericles] vendia toda la cose-
cha anual de una vez y luego go-
bernaba su vida y lo de la casa,
comprando en el agora cada uno
de los articulos imprescindibles.
Por eso no era agradable a sus hi-
jos mayores de edad ni un pagador
generoso para sus mujeres, sino que
le criticaban esta forma de gastar
al dia y ajustado al céntimo, donde
no se deslizaba algo superfluo,
como es normal en una casa grande
y de boyante situacion, y donde
cualquier gasto y cualquier ingreso
se sometia a nimero y medida.

Per. 16.4-5

Es posible que, en linea con lo afirma-
por Lisias en uno de sus discursos, Pe-

ricles prefiriera ser cortejado por sus hijos a
causa de su dinero®. Aunque no sabemos la
edad exacta que tenian sus hijos, es sensato
suponer que estos debian ser todavia jovenes
que estaban dando sus primeros pasos en
politica®’. En la antigiiedad, muchos autores
pensaban que los jovenes tenian tendencia
a gastar su dinero de formas deshonestas
0 ignominiosas38. Plutarco, aqui, critica
a un hombre, Pericles, que, a pesar de ser
adinerado, se mostraba excesivamente
tacafio con sus familiares, hasta el punto de
provocar un importante conflicto familiar,
que le enfrentaria con su hijo mayor, Jan-
tipo>”. El Queronense introduce la disputa
afirmando que tanto este hijo, como su
andnima esposa, destacaban por su caracter
prodigo. La ausencia de una asignacion
suficiente motivd que Jantipo recibiera
dinero prestado haciéndose pasar por su
padre. Este ultimo, lejos de solucionar el
asunto en privado, tratd de llevarle a juicio,
lo que provocod que su hijo contraatacara
desvelando algunos de los pasatiempos de
su padre en casa®’. La relacion entre pa-
dre e hijo llego a ser tan mala que Plutarco

Lisias (9.36-37). SALLER 1988: 407 sostiene que los padres adinerados pudieron haber
ejercido un mayor control sobre sus hijos adultos. Vid. STADTER 1989: 199.

En Per: 36.4 se afirma que el primogénito, Jantipo, era un pelpdxiov, término que suele
emplearse para aludir a individuos de unos 20 afios de edad. Vid. SOARES 2011: 22-23.

LAES & STRUBBE 2014: 138. Para el caso mas conocido, dentro de las Vidas paralelas, de un
joven que gasta su dinero de forma irresponsable, vid. Ant. 2. Este caso resulta especialmente
interesante, pues nos permite apreciar como Plutarco, en cierta manera, creia que ciertos
comportamientos podian “heredarse” de padres a hijos. Asi, tanto el padre de Antonio (Ant.
1, vid. supra), como su hijo Antilo (4nt. 28.7-12) destacaron por su excesiva liberalidad.

Sobre este tema, vid. SOARES 2008: 724.

39" Para un detallado analisis del capitulo 36 de la Vida de Pericles, vid. STADTER 1989: 325-331.

40

Per. 36.4-5.
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recoge, aunque no la crea en absoluto, una
noticia de Estesimbroto de Tasos, en la que
este afirmaba que Pericles habia cometido
la “terrible y repugnante impiedad” (dewvov
aoéPnua kol Lbddeg) de acostarse con su
nuera, la mujer de Jantipo*'. Més adelante
Plutarco afirma que este hijo terminaria fa-

BORJA MENDEZ SANTIAGO

hijas, si contienen algunas referencias
interesantes®. Entre las mismas destaca
el capitulo 22 de la Vida de Demostenes,
de especial importancia para nosotros.
Este no solo demuestra la existencia de
diferentes teorias acerca de como debia
reaccionar un hombre de la élite ante

lleciendo a causa de la peste™.

porcionan muy escasa informacion acer-
ca de las relaciones de los padres con sus

41
42
43

44

45

un acontecimiento tan nefasto como la
muerte de una hija44, sino que, también,
demuestra la importancia del adecuado
despliegue de los sentimientos privados
dentro de un contexto piblico®. Asi,

Si bien las Vidas paralelas nos pro-

Per. 13.16; 36.6. En el mismo sentido, vid. STADTER 1995: 224.
Per. 36.6.

Para un ejemplo de un padre cuya hija es obligada a contraer un nuevo matrimonio, vid.
Pomp. 9.1-4. Sin embargo, este enlace no es censurado por Plutarco debido a que fue
impuesto por un tiranico Sila (vid. FERREIRA 2014: 198). Un interesante caso de conflicto
familiar es el que enfrentd a Lednidas con su hija Quilonis (Agis 17.2-18.3). Sobre el
mismo, vid. BuszarD 2010: 93-95 y XENOPHONTOS 2016: 120-121.

Para un padre cuyo sufrimiento ante la muerte de su hija es considerado “excesivo”, vid. Cic.
41.7. Desde FINLEY 1981: 159 han sido muchos los autores que han tratado de cuantificar
el dolor sentido por los padres de la antigiiedad ante la muerte de sus hijos. Para la posicion
tradicional, que defendia el desapego emocional de los padres respecto a sus descendientes,
vid. Arigs 1977[1960], StoNg 1979[1977], WIEDEMANN 1989: 16-17 o BaLTUSSEN 2009:
77. La mayor parte de la historiografia actual ha defendido, con pruebas irrefutables, que
los habitantes del mundo antiguo si respondian emocionalmente ante el fallecimiento de
sus hijos. Vid., entre muchos otros, BRADLEY 1985: 507, 511; 1999: 191 o GOLDEN 1990.
LAEs 2011: 100, mostrandose conciliador, afirma con sensatez que es muy posible que los
habitantes de la antigiiedad —conocedores de la realidad demografica bajo la que vivian—
desarrollaran distintos mecanismos de defensa encaminados a aceptar este tipo de pérdidas
con mayor naturalidad de lo que ocurre hoy en dia. Plutarco, a través de sus ejemplos en
las Vidas (vid. infra), asi como mediante obras como su Consolatio ad uxorem, buscaba
proporcionar a sus lectores formas adecuadas de responder ante el dolor causado por el
fallecimiento de un hijo/a (vid. BRADLEY 1999: 184-185). Para un interesante analisis de
este tratado, vid. CLAASSEN 2004.

Los ideales filosoficos del momento consideraban que era preferible que los hombres de
la ¢élite no guardaran ningun tipo de luto (Ciceron, Disp. Tusc. 1.39,93; Séneca, Marc.
7.3; Ep. 63.13; Plutarco, Mor. 112F). Asi, frente al duelo femenino, impuesto por el
contexto social, el masculino debia ser, en todo caso, voluntario. En este contexto, no
sorprende que los casos en los que los hombres se sobreponen rapido a las penas en
beneficio de los intereses colectivos sean destacados en la literatura. Vid., por ejemplo,
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enterado de la muerte de Filipo (II) de dignidad y entereza si consideraba
Macedonia, los duelos y los lamentos senales

Kol mpofjAfey 0 AnpocBévng
&YV AQUTPOV IUATIOV E0TEQOV®-
uévog, Efoouny Nuépav tig Buya-
TPOG awTtod TEBVMKLioG, ¢ Aio-
xivng onoi, Aowopdv €ml ToHT®
Kol Kot yop@v antod PeoTeEKVIiaw,
a0TOGC AV Ayevvig Kol pokodg, &l
TATEVON Kol TOVG OGVPLLOVG TUEPOL
Kol @UAOGTOPYOL Wuyfg £mOtEito
onueia, 70 8" AAOTMmC PEPELY TODTOL
Kol Tpawg amedokipoley (...) 6t
UEVTOL TAG 0TKOL TOYOG Kol ddkpLa,
Kol OOLPUOVG  GmOMmAV  TOG
yovariv 6 Anpocfévng, 6 tij moAeL
GUUQEPEY (ETO, TODT EMPOTTEV,
Emav®, Kol tifepon molTiki|g Kol
avopmdovg yoyflg, Gel mpoOg TO
Kowov iotdpevov kol T Oikeln
Tpdrypoto, kol éon toig dnpociolg
gmavéyovta *F* npelv 10 a&lopa,
TOAD HOAAOV T} TOUG VITOKPLTOC
TV PocAK@Y KOl TUPAVVIK®V
TPOCHTWV, 0V OPAUEY OVTE KA~
ovtog oUTE yeh®vTag €v Tolg Oed-
TPOIG G aTol BEAOLOLY, AL’ (G
0 Gydv Gmoutel Tpog TV VILOHETY.

Demostenes salié con un manto
espléndido y una corona a pesar
de que su hija habia muerto seis
dias antes, como dice Esquines,
que lo injuria por ese motivo y
lo acusa de no querer a su hija.
Pero el propio Esquines carecia de

de un espiritu dulce y carifioso,
y desaprobaba que se soportaran
tales adversidades con serenidad y
tranquilidad (...) A pesar de todo,
el hecho de que Deméstenes dejara
a las mujeres las desgracias fami-
liares, las lagrimas y los llantos,
y €l hiciera lo que pensaba que
era conveniente para la ciudad,
lo elogio, y considero propio
del espiritu de un politico vi-
ril ocuparse con firmeza del bien
comun, subordinar a los asun-
tos publicos los problemas y los
sufrimientos domésticos y conser-
var la dignidad mucho mejor que
los actores que hacen papeles de
reyes y tiranos, a los que vemos
en los teatros llorando y riendo no
conforme a sus deseos sino como
requiere el argumento de la obra.
Dem. 22.3-5

Plutarco, aqui, aprovecha la coinci-
dencia temporal entre el fallecimiento
de Filipo y la hija de Demostenes pa-
ra proporcionar a sus lectores una en-
sefianza moral que explora los limites
del comportamiento de un varéon de la
¢lite en un contexto complicado, en el
que, a una desgraciada situacion fami-
liar, se unia un acontecimiento de indu-
dable relevancia para el conjunto de
la ciudadania®. Asi, tras recoger las

Marcial 1.33, Séneca (Marc. 13.2) o Valerio Méaximo 5.10.2. Para un interesante analisis
acerca de la “pena” en la Consolatio ad uxorem, vid. BALTUSSEN 2009. Para la interesante
diferenciacion entre los términos “grief” y “mourning”, vid. Hope 2017: 87.

46 La funcionalidad ética y moral de las Vidas paralelas se expresa de manera meridianamente
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acusaciones de ucotekvio vertidas
en uno de los discursos de Esquines
hacia Demostenes?’, y divagar acerca
de lo que, en su opinidén, resultaba
verdaderamente censurable en las de-
mostraciones publicas de regocijo por
parte del politico y orador ateniense®®,
Plutarco se esfuerza por clarificar que,
en su opinion, Demdstenes se habia
comportado de una manera adecuada,
pues actudé anteponiendo los intereses

BORJA MENDEZ SANTIAGO

de la ciudad a la pena que debia sentir
como padre49. El Queronense, por el
contrario, parece mostrarse menos
comprensivo ante el comportamiento
de otros politicos que hacen dejacion de
sus obligaciones al estar desgarrados por
el dolor derivado de la pérdida de un hi-
j050. C. Soares, comentando la famosa
reunion entre Solon y Tales de Mileto
que leemos en la Vida de Solon’!, con-
cluye afirmando que, para Plutarco, el

47

48

49

50

51

clara en Aem. 1.5, donde Plutarco admite estar escribiendo también para si mismo. La
bibliografia sobre este tema es inabarcable. Vid., por ejemplo, DUFF 1999, LAMBERTON
2001: 145, ROSKAM & VAN DER STOCKT EDS. 2011, STADTER 2015, FRAZIER 2016, XENO-
PHONTOS 2016 o Jacoss 2018.

Esquines (Contra Ctesifonte 77). SOARES 2011: 90 afirma que esta es la unica ocasion
en la que Plutarco emplea el término pcotekvia.

Plutarco, en concreto, consideraba impio ponerse coronas y hacer sacrificios para
celebrar la muerte de un rey que habia tratado bien a los atenienses tras su victoria.
Vid., también, Phoc. 16.8.

Lo mismo ocurre en Aem. 35-36, donde observamos como este personaje decide seguir
adelante con su triunfo a pesar de que uno de sus hijos habia muerto unos dias antes. Poco
después de la celebracion del mismo, perdera al ultimo hijo varén bajo su manus. Sin embargo,
lejos de sumirse en la desesperacion, fue él mismo quien se encargd de dar animos al pueblo
romano reunido en asamblea (4em. 36.2-9). Evidentemente, las exigencias en torno al control
de las propias emociones se veian incrementadas de manera inversamente proporcional a la
posicion social de cada persona. De este forma, lo esperable era que un padre perteneciente
a la élite como Demostenes, o una mujer aristocratica como Timoxena reaccionaran de
una manera comedida ante el fallecimiento de sus hijas, pues era precisamente este tipo de
comportamientos lo que les diferenciaba de un hombre o una mujer “corrientes”.

Este es, por ejemplo, el caso de Camilo (Cam. 11.2), quien, afligido por el fallecimiento
de uno de sus hijos a causa de una enfermedad, “permanecio a causa del dolor encerrado
en su casa con las mujeres” (a0T® d1d TEVOOG 0ikoHpEL KAOEPYUEVOG LETA TMV YOVALKDV),
decidiendo no personarse en el juicio que se estaba incoando contra él. La actitud
desgarrada de Pericles tras la muerte de Paralo, el ultimo de sus hijos varones legitimos,
es explicada por Plutarco con una gran simpatia (Per: 36.8-9; 37.1), aunque su posterior
peticion de derogar sus propias leyes de ciudadania para poder inscribir a su hijo bastardo
en su fratria recibe una valoracion mucho mas ambigua (Per. 37.2-6). Sobre la ley de
ciudadania de Pericles, vid. el completo articulo de BLok 2009.

Sol. 6-7.
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refugio ante la muerte de un hijo/a debia
encontrarse en la razén>2.

Aunque Plutarco no suele mostrarnos
a padres que se comportan violentamente
con sus hijos, si recoge algunas escenas
en las que podemos constatar la exis-
tencia de una alta tension. El caso mas
famoso es aquel que enfrenta a Filipo
IT de Macedonia y a Alejandro Magno
con motivo de la boda de aquél con
Cleopatra.

exhorté a los macedonios a que
pidieran a los dioses que naciera
de Filipo y Cleopatra un sucesor
legitimo del reino. En esto
Alejandro, encolerizado, le dijo:
«Necio, /es que a mi me tienes por
bastardo?», y acto seguido le lanzo
una copa a la cabeza. Filipo se
levantd desenvainando la espada
contra su hijo, pero por fortuna
para ambos el vino y su propia
colera le hicieron resbalar y caerse.

Oglog yap v avtic 0 AtTolog,
EVTIQTOT® HEBVOV TOPEKGAELTOVG
Moxeddvag aiteiobon mapd Oedv
yvipolov ék dinmov kol KAeo-
ndtpog yevéabat d1adoyov TG Po-
oelog. €mi oVt mapo&uvoeic 0
AMEEOVOPOG Kal eIV «MUETG 0€
ool KOKT KEPOAN vobor dokod-
pev;» Epare ordOEOV €n” aOTOV. O
0 dilmmog €n’ ékeivov E€aveotn
onocduevog 1o Elpog, evtuyig &
EKatéPov d1a TOV Bupov Kol Tov
otvov &nece opoleic. 6 & AMEEa-
dpoc EpuPpilov «odtoc pévronm
glnev «8vdpec €ig Acio &€ Edph-
NG ToPEoKELALETO dlafaivery, 0g
Eml KAivny amo KAivng dwPaivov
CVOTETPOTTOY. LETA TOOTNV TNV
mapowiov dvarafav v Olop-
mado Kol katactioog eig "Hmet-
pov, antog &v TAAvp1oig diétpiPey.

Atalo, que era tio de Cleopatra,
borracho después del banquete,

Alejandro le increp6 diciendo:
«Amigos, ahi tenéis al hombre
que se disponia a pasar de Europa
al Asia: pasando de un lecho a
otro ha acabado por los suelos».
Después de este episodio causado
por el vino, Alejandro se llevo a
Olimpiade y la instal6 en el Epiro,
mientras €l residia entre los ilirios.

Alex. 9.7-11

El Queronense afirma, justo antes
de narrar el episodio, que los conflictos
de la casa real se debieron “a los matri-
monios y amorios de Filipo” (81 Tol¢
YALOLE KOl TOVG EpWTOG m’)rof))SS. Tam-
bién ayudaron otros factores. Asi, Plu-
tarco afirma que el vinculo entre padre
e hijo comenzd a desmoronarse debido
al caracter complicado de una Olim-
piade que es calificada como una «mu-
jer celosa y coléricay (dvc{iiov kai
BopvBopov yovaikog) que terminaria in-
citando a Alejandro contra su padre>*.

32 S0ARES 2008: 722. En este mismo sentido, vid. PEREZ JIMENEZ 1973: 107-109.

3 Alex. 9.5.
* flex. 9.6.
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Sin embargo, considerar este pasaje ais-
ladamente nos daria una impresion com-
pletamente distorsionada del ejercicio
de la paternidad por parte de Filipo,
quien puede ser considerado como
uno de los mejores padres dentro de
las Vidas paralelas®. Adentrandonos
ya, propiamente, en el analisis del tex-
to citado, podemos percibir una cierta
critica de Plutarco hacia Filipo cuando
afirma que este se encontraba ‘“‘enamo-
rado” (épacbeic) de Cleopatra “pese a la
corta edad de la chiquilla” (Wxiav Tijg
k6pnc)*°. Las causas del enfado de Ale-
jandro son meridianamente claras, pues
no podia tolerar que el tio de su nueva
madrastra pusiera en tela de juicio, y de
manera publica, su legitimidad como
posible heredero de la corona. A la
reaccion incontrolada del hijo —que no
recibe ningin respaldo por parte de su

BORJA MENDEZ SANTIAGO

padre— le sigue una desproporcionada
reaccion por parte de Filipo. En este epis-
odio, la ebriedad es, a la vez, tanto causa
del conflicto como la razon ultima de
que, al final, las consecuencias no fueran
irreparables5 7 Sin embargo, ello no evitd
que Alejandro y su madre marcharan al
exilio. Pero, mientras que el hijo fue ra-
pidamente perdonado® 8 parece que Olim-
piade permaneci6 en el Epiro.

Autores como B. Buszard han sefia-
lado que los individuos que, dentro de
las Vidas, presentan tendencias hacia
la tirania, tienden a ser malos padres.
Asi, las biografias de Pirro y Mario son
de especial interés para nosotros, tam-
bién porque nos muestran a unos indivi-
duos escasamente educados™. En con-
secuencia, se trata de personajes que apa-
recen tan dominados por la ambicion que
son capaces de mostrarse insensibles con

55

56
57

58
59

MENDEZ SANTIAGO en prensa. Antes de esta anécdota del banquete, Filipo habia aparecido,
siempre, como un padre amoroso y diligente con su hijo. Asi, en la historia de la doma
de Bucéfalo, aparece llorando de alegria ante el éxito de su hijo y besandole en la frente
(Alex. 6.8). Poco mas adelante Plutarco afirma que Filipo, muy consciente de la “naturaleza
indomable” (pVowv ... duovikntov) de su hijo, trataba de persuadirlo mas que darle érdenes
(Alex. 7.1). Tampoco dudo a la hora de encomendarle responsabilidades politicas y militares
desde que era muy joven (Alex. 9.1-2). Por ltimo, y no menos importante, contratd6 como
preceptor de Alejandro a Aristoteles, el mayor intelectual de su época (Alex. 7.2-3). Para un
interesante analisis de la representacion de Alejandro como puer senex, vid. PELTONNEN 2022.

Alex. 9.6.

La anécdota del enfrentamiento entre Filipo y Alejandro guarda mucha relacion con
la posterior historia de la pelea entre este y Clito el Negro. Sin embargo, este Gltimo
conflicto acabara con la vida de este personaje, antiguo compaiero de armas de Filipo.
Para la anécdota completa, vid. Alex. 50-51.

Alex. 9.12-14.

SwaIN 1990 ha demostrado como la ausencia total o parcial de cultura helénica en los
biografiados suele llevar al fracaso politico y personal.
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sus hijoséo. Como C. Pelling sefialara en
un articulo de 1988, algunas biografias,
como las de Mario, Coriolano, Demetrio
0 Antonio, se caracterizan por la preva-
lencia del elemento irracional®’. Con la
inclusion de estas Vidas, Plutarco buscaba
proporcionar a sus lectores unos modelos
de conducta de los que mantenerse
alejados, pues estos individuos encarnaban
algunos de los comportamientos que re-
sultaban mas censurables en un hombre
perteneciente a la élite social.

Tanto Pirro como su “par”, Mario,
destacan dentro de las Vidas por su

60

cuestionable moralidad®?. Aunque Plu-

tarco se muestra preocupado, en mayor
medida, por los efectos publicos de la
personalidad de sus biografiados, lo cier-
to es que no dudo a la hora de explorar
el significado de las interacciones de
sus protagonistas con sus familias.
Asi, en la Vida de Pirro, critica a este
personaje por instilar, entre sus hijos
varones, llamados Ptolomeo, Alejandro
y Héleno, una malsana competicion
por acceder al trono®. Cuestionado
por uno de ellos, todavia nifio, acerca
de a cudl de los hermanos dejaria el rei-
no, Pirro se limitd a contestarle que “A

61
62

63

McDonNELL 2003: 289 ha llamado la atencion sobre la diferente representacion de Metelo
Numidico y Mario en la Vida de este ultimo. Asi, mientras que Numidico es alguien
honorable y “totalmente integro” (BéBatov Gvopa), debido principalmente a la educacion
griega que habia recibido, Mario, individuo escasamente instruido y de moralidad
cuestionable, defenderia que «el hecho de mentir formaba parte del talento y la habilidad»
(Mar: 29.5: adtog pev yop i apetiig kol devotTog pepida 10 yevoachot tifépevog). Para
la progresiva interiorizacion del helenismo en Roma, vid., por ejemplo, GRUEN 1992.
PELLING 1988: 260.

LAMBERTON 2001: 73 ha afirmado con acierto que las Vidas de Pirro y Mario gravitan
en torno al inconformismo de unos hombres completamente dominados por la pulsion de
conquistar. Para un interesante analisis de la masculinidad de Pirro, vid. LEoN 2019. Aunque
una buena parte de los especialistas se contentan con distinguir entre biografias “positivas”
0 “negativas”, otros, como PIiccIRILLI (1990: xxix-xxxiv) han establecido una categoria
intermedia, en la que situan aquellas Vidas que, no siendo explicitamente negativas, nos
ofrecen una imagen desfavorable de sus protagonistas. En este sentido, DUFF 1999: 56
sostiene que “it is impossible in practice to see the protagonists [of the Lives] as wholly
good or bad. Few protagonists live wholly blameless or blameworthy Lives; they are not
stock examples of virtue or vice”. Vid., también, PELLING 2002: 322 y STADTER 2015: 242.

Para XENOPHONTOS 2016: 76 este rey entendia la paternidad como sindnimo de “autoridad”.
De este modo, la educacion que proporcionaba a sus hijos era solamente un reflejo de su
arrogancia (pleonexia). Para algunos estudios sobre la philotimia, vid. WARDMAN 1974: 115-
124, Frazier 1988: 109-127, Durr 1999: 83-87, STADTER 2011 y DE POURCQ, ROSKAM &
VAN DER STOCKT eds. 2012. Para analisis particulares del papel de la ambicion en estas
Vidas, vid. MossMAN 1992: 98-99, DUFF 1999: 112-114 y BuszARrD 2008.
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aquel de vosotros que tenga la espada
més afilada”®®. La critica de Plutarco
se vuelve evidente cuando, justo a
continuacion, cita la maldicion que
Edipo dirige a sus hijos Eteocles y Po-
linices en las Fenicias®, y menciona
la crudeza y salvajismo que considera
inextricablemente ligados ala (excesiva)
ambicion®®. El cardcter ambivalente de
Pirro se demuestra mucho mas ade-
lante, cuando, tras narrarse la muerte
de Ptolomeo en el campo de batalla®”,
Plutarco califique las subsiguientes
hazafias militares del monarca como
un “sacrificio expiatorio” (&vayiopov)
realizado para aliviar, por medio de la
furia (Bou®), su dolor (Momnc)®®. Co-
mo muestra de la importancia (y de-
seabilidad) del correcto ejercicio de la
paternidad, la Vida concluye mostran-
donos una relacion paternofilial mucho
mas saludable: la de Alcioneo y Anti-
gono, que le sirve también para ilustrar
cual era la manera mas adecuada de
gestionar una victoria militar®,

BORJA MENDEZ SANTIAGO

Mario, para Plutarco, es un individuo
marcado no solo por su parca educacion
sino, también, por su rechazo frontal de
los valores helénicos’’, aspectos que
evidencian el escaso nivel de civilizacion
que habia alcanzado’". En el capitulo 35
de su biografia observamos como Mario,
incapaz de renunciar a su ambicion por
obtener su séptimo consulado, no dudo
a la hora de abandonar a su propio hijo
en territorio hostil mientras huia a Africa
para escapar de la persecucion de Sila:

TOV 0 TEPL AVTOV OG TPATOV
€EEmene TG MOLEMS SIOUCTOPEVTMY,
oKOTOVG OVTOG €iG TL TAV EMOvAinY
o0TOD ZOAMVIOV KOTEPVYE. KOoi TOV
pev viov Enepyey €k T®V Movkiov

T00 mevhepod ywpiov oV pokpav

OvIov To €mTdsil Ayoevoy,

a0Tog 8¢ katofag eig Qotiav, ei-

Aov Tvog Novpepiov mhoiov avtd

TOPUCKEVAGAVTOC, OVK AVOUEIVOG

TOV LidV, AAAG Ipdviov Exmv ped’

a0TOD TOV TTPOYOVOV, EEETAEVGEY.

Tan pronto como [Mario] aban-
don¢ la ciudad, los que se encon-

64 Pyrrh. 9.5: “0¢ av dp@v v payaipav o&utépav &xn”. También Mor. 184C. Es importante
incidir en que Plutarco no critica todo el ejercicio de la paternidad por parte de Pirro. Asi,
como resultado de su estricta educacion temprana, consiguid criar unos hijos “valientes y

fogosos en las armas” (Pyrrh. 9.4).
Euripides, Ph. 68. Vid. BRAUND 1997.
66 Pyrrh. 9.6.

67 Pyrrh. 30.5-7.

8 Py, 31.1.

9 Py, 34.7-10.

0 Mar 2.2.

"I Vid. TEODORSSON 2008: 344-345.

65
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traban a su alrededor se disper-
saron, y como se habia hecho la
noche, busco refugio en una de
sus casas de campo, en Solonio.
Desde alli envi6 a su hijo a coger
provisiones a la hacienda de Mu-
cio, su suegro, que no estaba muy
lejos. Por su parte, él bajo a Ostia,
donde su amigo Numerio le tenia
preparada una embarcacidn; sin
esperar a su hijo, tomo6 consigo a
su yerno Granio y levaron anclas.
Mar. 35.8-9

Mas adelante queda claro que el ro-
mano no abandono a su hijo por ningun
tipo de animadversion personal, sino
por la debilidad de su carécter, que le
llevo a anteponer su seguridad personal
a sus obligaciones como padre72. Mario

tuvo suerte, y pudo reencontrarse con
su hijo. Las acciones emprendidas por
otros padres no tendrian el mismo resul-
tado. Es el caso, por ejemplo, de Craso,
que, desesperado ante la situacion com-
prometida de su ejército, forzo a su hijo
a entrar en combate con el enemigo,
muriendo este durante la contienda’>,
o del hijo menor de Fulvio, uno de los
aliados de Cayo Graco que, tras ser en-
viado dos veces como emisario ante
el consul Opimio y el senado, termina
siendo apresado debido a la terquedad
de su padre74.

Es curioso constatar que Caton el
Vigjo, quien fuera un “padre ejemplar”
(mamp dyodoc) a lo largo de toda su
Vida™ , se enfrente Unicamente a su hi-

72

73

74

75

Mar. 40.4-5 y 40.13. Mario, en su biografia, aparece como una persona cuya moral va
progresivamente decayendo. Asi, el relato de su sexto consulado (Mar: 28-29) ya nos lo
muestra como alguien amoral, incapaz de retirarse a tiempo de la politica. Esta critica se
extiende, también, a otros individuos como Cicerdn y Escipion Emiliano (Luc. 38.3).

Cras. 25.1. Enterado de la precaria situacion de Publio por los mensajeros que este le
habia enviado, Craso se debate entre el temor que sentia ante la seguridad de su ejército y
el afecto que le debia a su hijo (Cras. 26.1-3). Pero, justo cuando habia decidido anteponer
este ultimo sentimiento, los partos llegaron ante sus tropas mostrandole su cabeza cortada.
En su discurso, los partos antepusieron la nobleza y virtuosidad de Publio a la vileza y
cobardia de su padre (Cras. 26.3-4). Aunque Plutarco alaba el discurso que Craso dirige
a sus tropas (Cras. 26.6-9), lo cierto es que, por la noche, “solo y oculto en la oscuridad”,
el triunviro se derrumbd por completo, hasta el punto de que dos subordinados suyos
tuvieron que hacerse cargo del ejército (Cras. 27.6-7).

Para la historia completa, vid. CG. 16.1-4. Justo a continuacion (CG. 16.5) Plutarco recoge
la escena en que este Fulvio, en compaiiia de su primogénito, es degollado en unos bafios.

Cat. Ma. 20.1. Este mismo capitulo esta dedicado a relatar la cuidadosa educacion que Catén
proporciono a su hijo. Adviértase que, mientras que los roles de la madre son la alimentacion,
la higiene y el cuidado del infante, el padre es quien se encarga de la “educacion formal” (vid.
Lopez GREGORIS 2014: 81). Adviértase que el elogio plutarquiano se mantiene a pesar de que
Catén indispuso a su hijo frente a la cultura griega (Cat. Ma. 23.2). PINHEIRO 2014: 126-127
califica la actitud de este personaje como “romanocéntrica”.
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jo cuando, ya muy mayor, decidié con-
traer un matrimonio “no apropiado a su
edad”’®. Plutarco, tras destacar el vigor
fisico de un Caton todavia activo sexua-
Imente, considera detalladamente los
hechos, centrandose no tanto en el bio-
grafiado como en la “justa” reaccion de
su hijo y de su nuera, cuya vida familiar
se ve trastocada a causa de las decisiones
del paterfamilias, con quien compartian
vivienda:

amofokmv TV YuvaiKa ... Y-
YETO TTPOC YapOV, odTOG OE ¥NPED-
v €piito moudlokn, KpuPa QoL
TOGN TPOG oWTOV. TV 0DV &V oiKig
HKpd VOV €yovon tob mpdy-
potog aictnoig, kai mote tod yu-
vaiov Bpocttepov mapacofiicon
Topd 10 dmpdtiov d0&avtog, O
veaviog elme pgv ovdév, SuPréyag
0¢ TG TIKPOTEPOV KO OLOTPOTELS
ovk Ehade OV TpeSPHTNV. G OvY
Eyvo 1O TPAYLLO SLCYEPUUVOLEVOV
VT a0TAV, 00OV EYKOAEGOG 0VOE
UEUYAUEVOG, GAAL  KaTofaivoy
domep elmbet petd plhmv gig dyo-
pav, ZoA®OVIOV Tvo TV VToye-
YPOLUUOTEVKOT®V  a0T®  TopOVTOL
Kol GUUTPOTEUTOVTOL LEYGAT Pm-
Vii TPOocayopedoac NPMOTNCEY, &l
10 BuydTplov GUVIPUOKE VOUQID

. ovdepiav 0 Kdatwv dvofoinv
TOMOAUEVOG QTOG PN TNV TTOP-
0évov aitelv oadTd ... TPATTOUEVOD
0¢ tod ydpov, maporafav Tovg
gmmdeiovg 6 viog tod Kdrtwmvog
NPOTNOE TOV TOTEPQ, UM TU HEW-
@OLEVOC T Aelurnpévog I oToD

BORJA MENDEZ SANTIAGO

untpuy  Endyetat. 6 o6& Kdrtwv
AvaBONGOG «EDPNNGOV» ETTEY «O
7ol TAVTOL YOp AyaoTo oL TOL ToPQL
o0V Kol PEUTTOV 0VOEV: EmBuud
0¢ mhglovog uont® TE TOAOOG
Kol woAitag Tij moatpidt To10vToNg
GITOMTTETVY.

Tras perder a su mujer (...)
[Caton] tenia relaciones con una
esclava que visitaba a escondidas.
En todo caso, en una casa peque-
fia con una recién casada, se sabia
el asunto. Y una vez, al pasar la
mujer desdefiosamente ante la ha-
bitacion con aspecto mds desca-
rado, el joven nada dijo, pero la
mir6 con aborrecimiento y se dio
la vuelta, lo que no se le escapo
al viejo. Como comprendidé que
ellos rechazaban esa relacion, no
hizo reproches ni se quejo, sino
que bajando, como acostumbraba,
al foro con amigos, a Salonio, uno
de sus secretarios, que estaba cer-
ca y formaba parte de su cortejo,
lo llamé a grandes voces y le
preguntd si habia concertado un
novio para su hijita (...) Catdn,
sin mas dilacion, dijo que era él
quien pedia a la joven para si
mismo (...) Celebrada la boda,
tomo a sus amigos intimos el hi-
jo de Caton y pregunt6 a su padre
si traia a casa una madrastra por-
que ¢l le hubiera hecho algtn re-
proche o causado alguna tristeza.
Pero Catoén gritando dijo: «Cuida
tu lengua, hijo; pues todo tu com-
portamiento conmigo es digno de

76 Cat. Ma. 24.1. Esta idea se repite, nuevamente, en Comp. Arist. et Cat. Ma. 6.1.
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admiracion y en nada reprobable.
Pero deseo mas hijos para mi y
dejar a la patria ciudadanos pare-
cidos a ti».

Cat. Ma. 24.2-7

Aunque la critica al comportamiento
de Caton es apreciable, Plutarco se mues-
tra todavia mas incisivo en la synkrisis.
En ella, el Queronense censura al romano
por haberle dado a su hijo adulto una
madrastra, y le critica con vehemencia
por haber tratado de justificar sus actos
con una mentira’’. Catén, en contra de lo
que resultaba esperable en una persona de
edad avanzada’®, continla mostrandose
como un individuo que buscaba seguir
manteniendo relaciones sexuales duran-

te la vejez, aunque trate de maquillar-
lo a toda costa con la mencion final a la
procreacion. Plutarco, por regla general,
se muestra contrario a aquellas unio-
nes entre hombres y mujeres con una
notable diferencia edad”’. En este caso
concreto, y a falta de noticias acerca de
previas desavenencias entre padre e hi-
jo, ha de entenderse que este ltimo te-
mia la dispersion del patrimonio familiar
en caso de que —como efectivamente
sucedio— este nuevo matrimonio termi-
nara produciendo descendencia®. Otro
elemento a destacar es que, en la primera
parte del pasaje, Caton se muestra como
alguien incapaz de comprender lasrazones

71

78

79

80

de la oposicion de su hijo y de su nuera

Comp. Arist. et Cat. Ma. 6.2. Resulta claro que Plutarco admiraba a aquellas familias
romanas en las cuales varias generaciones convivian bajo un mismo techo (Num. 3.9,
Aem. 5.7; Cras. 1.2). Sobre este tema vid., por ejemplo, DixoN 1992: 142. Sobre las
madrastras en la antigiiedad, vid. WATSON 1995.

Cicerdn, en De senectute, pone en boca de Caton el Viejo que uno de los beneficios de
la avanzaba edad pasaba por el debilitamiento de todo tipo de pasiones, no solo sexuales
(Sen. 3.7, 5.15, 12.39, 14.47-48). Una gran variedad de autores antiguos, a partir del
siglo V a.C., hablaron de esto como de una de las ventajas de la vejez. Para un listado de
referencias, vid. COKAYNE 2003: 116 n. 7. Para menciones a este topos dentro de la obra
de Plutarco, vid. Mor. 786A 'y 788E.

En este mismo sentido, vid. KLEUWEGT 1991: 31-32. De ahi, por ejemplo, la cita de las
Fenicias de Euripides (v. 395) cuando Antigono convence a su hijo Demetrio para que se case
con Fila, la hija de Antipatro, a pesar de que era mayor que €l (Demetr. 14.2-3). Plutarco, en
sus obras, se suele mostrar contrario a aquellos hombres y mujeres mayores que se casaban
con personas mucho mas jovenes. Vid., por ejemplo, Sol. 20.7 (referido a la madre de Dionisio
el Vigjo); Sull. 35.3-5; Cic. 41.4-6. En, por otra parte, un magnifico articulo, NIKOLAIDIS 1997:
51, sorprendentemente, interpreta lo anterior como una muestra de que Plutarco pudo tener
muy en consideracion la posicion de la mujer y sus sentimientos. Tal vez porque considera al
Queronense una especie de “precursor” del feminismo (NIKOLAIDIS 1997: 87-88).

En efecto, de este matrimonio tardio naci6 un hijo, Saloniano (Cat. Ma. 24.9), que seria

el abuelo de Caton el Joven, otro de los biografiados por Plutarco. Respecto al patrimonio
y la familia, SALLER 1994 sigue siendo una lectura obligada.
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ante su affaire con la esclava. Asi, aunque
percibe plenamente su animadversion,
motivada por el descaro de la sierva, es
incapaz de comprender sus razones ultimas.
Errado en su juicio, Caton penso que lo que
le censuraban era que satisficiera sus pul-
siones sexuales con una persona con la que
no podia contraer matrimonio. Al final, el
enlace elegido, que le uni6 a una mujer de
estatus inferior, no conseguiria sino agravar
atn mas las cosas®!. Es sintomtico que sea
precisamente al final de la biografia —con
un Catdn ya anciano—, cuando encontremos
la inica ocasion en la que este personaje se
muestra como un individuo que no es capaz
de controlar sus pasiones.

2. Una familia desestructurada: el
caso de la familia de Artajerjes

Este ultimo apartado del trabajo,
centrado, especificamente en la Vida de
Artajerjes (r. 404-358 a. C.), es un cla-
ro ejemplo de la voluntad expresa de
Plutarco por situar algunas de sus rela-
ciones familiares mas extremas en los
mérgenes del mundo civilizado®?. La
biografia dedicada a este gobernante
aqueménida es, sin duda alguna, una de

BORJA MENDEZ SANTIAGO

las mas interesantes para comprender la
vision plutarquea de las relaciones fami-
liares. A lo largo de la misma, el Quero-
nense explora los vinculos que unian a
una serie de personajes que, con la Uni-
ca excepcion de Estatira (la esposa de
Artajerjes) actuan exclusivamente guia-
dos por su propio beneficio personal. A
diferencia de lo que hemos visto en los
casos comentados en el apartado anterior,
donde los enfrentamientos entre padres e
hijos solian tener un caracter coyuntural,
aqui se nos muestra un ambiente familiar
donde los conflictos eran de caracter en-
démico, y donde vemos a un Artajerjes
mas preocupado por garantizar su propia
seguridad personal que en gobernar su
enorme Imperio.

Plutarco deja claro, desde el prin-
cipio de la biografia, que Parisatis, la
reina madre, privilegiaba descarada-
mente a Ciro, por encima de todos sus
demas hijos®> y muestra como, tras su
muerte, se volvid una persona venga-
tiva que, no contenta con asesinar a su
nuera Estatira® y desollar vivo a Ma-
sabates, uno de los eunucos de su hijo85 ,

81 StADTER 1995: 226 incide en esto Gltimo: “bringing in a wife of much lower social and
economic status ... was inappropriate and demeaning to his own dignity and that of his
son .... Cato’s behaviour, which to some might seem refreshingly direct and practical,
a convenient answer to a physical or emotional need, to Plutarch indicates personal
weakness, petulance, and not a little hypocrisy”.

82

Para andlisis especificos de esta Vida, vid. BINDER 2008 y MossmaN 2010. Sobre el

concepto de barbarie en Plutarco, vid. SCHMIDT 1999 y ALMAGOR 2023.

8 Art. 2.3-4;3.5.
84

85

Para la historia completa, vid. Art. 17.3-6.

Art. 6.6-8 (mas breve). Para el relato del asesinato propiamente dicho, vid. Art. 19.1-7.
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continué manipulando al rey de reyes zaba secretamente de los favores
hasta convencerle de que se casara de la muchacha. Pero Parisatis,

con su(s) propia(s) hija(s):

86

87

fiobeto Tiig £tépag tdv Ouya-
épov Atdoong Epdviog Epwra
devov™’, EmkpumTopévon O d»
gkelvmv oy 1iKlota Kol KOAG-
fovtog 10 mhBog Mg pacy éviot,
Kaitor  yeyevnuévng  fdn  mpog
v mopBévov OpAiog odT@® Ao-
Opaioc. ¢ oDV VmdTTELGEY 1)
[Mopvoartig, v moido paAlov
f| mpodtepov Momdleto, Kol TPOG
Tov Apto&épénv Emver 10 e
K6 oG adTig kai O Hog, Mg Pa-
GIAMKTG KOl HEYUAOTPEMODC, Té-
Aoc & odv YR THY KOpNY Emel-
o€ Kol yvnoiov amodei&on yovoika,
yaipewy €doavto, 06&ug EAANvov
Kol vopovg, Ilépoaig d¢ vopov
avtov VO Tod Beod woi ducon-
OV Cicyp®dvV Kol KoADV Gmo-
dederypévoy. &viol pévtor Agyov-
o, v gott kai Hpoxieidne 6
Kvopaiog, o0 piov pdvov td@v 6o-
YOTEP®V, AAAN Kol dEVTEPOY AN G-
TPV yiipow tov Apto&épénv, mepi
TG OAfyov Dotepov dmaryyehoDLEV.

Se enter¢ [Parisatis] de que Ar-
tajerjes estaba muy enamorado de
Atosa, una de sus hijas, un amor
que ¢l escondia por respeto a su
madre o, como aseguran algunos,
ocultaba su pasion porque ya go-

que era muy perspicaz, empezo
asi a mostrar aiin mas afecto que
antes a su hijo y alababa ante
Artajerjes la belleza de la mucha-
cha y el carécter de ella, ilustre y
digno de su sangre real, y, al fi-
nal, consiguid convencer al rey
para que se casara con la joven y
la declarara su esposa legitima,
mandando a paseo las leyes y
las costumbres de los griegos, ya
que para los persas ¢l era la ley y
el que habia sido designado por
la divinidad para juzgar lo bueno
y lo malo. Algunos, entre los que
se encuentra Heraclides de Cu-
mas, incluso dicen que no soélo
se caso con una de sus hijas, sino
que Artajerjes se caso también con
otra, Amestris (...)

Art. 23.4-6

Lo que verdaderamente le interesaba
a Plutarco era destacar, una vez mas, la
influencia negativa ejercida por la reina
madre sobre la persona de su hijo. Asi, el
bidgrafo parece senalar especificamente
la dependencia emocional ejercida por
Parisatis sobre Artajerjes, quien lejos de
cortar lazos con su madre tras el asesinato
de Estatira, tan solo la exili6 durante un
breve espacio de tiempo87. La sumision
de Artajerjes respecto a su madre se enun-

STADTER 1995: 224-225 traduce las dos tltimas palabras como “a frightening or strange

love”.

Art. 23.2-3 deja clara la estrategia seguida por Parisatis para lograr el perdén de su hijo.
Esta mujer adopto, dentro de la corte de Artajerjes, un papel mucho mas sumiso, lo que la
llevo a conseguir de este “todo lo que queria”.
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cia, de manera clara, al inicio mismo
de la biografia, cuando Plutarco, para
mostrar el gran amor sentido por Ar-
tajerjes hacia la referida Estatira, nos lo
muestra convenciendo a Parisatis por
medio “de ruegos y muchas lagrimas”
(icéng Kol TOAAQL KOTOKAODGOG)
para que la salvara de la ira real, mo-
tivada por una sublevacion que su her-
mano Idarnes habia dirigido contra Da-
rio, padre y esposo, respectivamente, de
Artajerjes y Parisatis®.

Para Plutarco, la incapacidad de
Artajerjes para controlar sus pasiones
constituye los cimientos sobre los que
se construiran las distintas intrigas que
terminaran asolando la familia real®’.
Unos capitulos después de la noticia
del matrimonio de Artajerjes con su(s)
hija(s), Plutarco nos presenta a un en-
vejecido monarca que, consciente de
que su paulatina debilidad estaba pro-
vocando fricciones entre sus hijos va-
rones, decide elegir a su primogénito
Dario como heredero al trono. Tras
informar a los lectores acerca de la
existencia de una ley entre los persas
que enunciaba el derecho del heredero
a pedir (y recibir) cualquier cosa que
quisiera con motivo de celebrar su de-
signacion, Plutarco confirma que “Da-
rio pidi6 a Aspasia, la favorita de Ciro,

BORJA MENDEZ SANTIAGO

que en ese momento era la concubina del
rey™, lo que provocaria un fuerte dese-
quilibrio en el seno de la familia real, ya
de por si extremadamente fragil. Asi,

Tavtv 6 Aapeiog aitoag,
Nviace tov Totépa: dvolnia yop
0 PapPopikd devdg mepl 1O
OKOAOGTOV, OOTE U1} HOVOV TOV
npoceMovTa Kol Oyovta TadAo-
ki Paciémg, GALG Kol TOV &v
nopeiq mopeEehfovio kol Stede-
Macavta ToG apaag £p> aig Ko-
uilovtor  Bavato  koAdlecOal.
Kaitot TV pEv ATocoOvV ElfEV,
EPMTL TOMGAUEVOS YUVOIKO TTO-
pa TOV vopov, E&nkovta 08 Kol
TPLOKOCLOL TOPETPEPOVTO KAAAEL
SPEPOVGOL TOALOKIOES. OO pUnV
OAAG kol oitnOeig éxetvmv éhev-
Oépav Epnoev eivor, Kol Aop-
Baverv éxélevce  Poviouévny,
Gkovoav 0¢ pn PralecOot. peta-
nepebeiong 8¢ thg Aomooiog,
kol mop EAmidag tod Paciiémg
EAOUEVNC TOV Aapeiov, EOmKE LEV
VT Avaykng Tod vOHov, dovg 0>
OAlyov Votepov ApeiieTo. THS Yap
Aptéudog tig év 'Expartdvoig, iv
Avoity kaholoty, iépelay Gvé-
detgev avtny, Omwg ayvn oayn
Tov €nihoutov Pilov, oidpevog ov
YOAETV, GAAG Kol peTplov Tva
Kol TTOO) MEHElYHEVMY TOHTNV
MyecBan diknv mapd Tod ToddC.

8 4rt. 2.2. La historia es narrada por Ctesias de Cnido (FGrHist, 688, F 15b, 55-6; F 17, 61).

89 StaDTER 1995: 225.

%0 Art. 26.5. Evidentemente, el Ciro que se menciona aqui es el hermano de Artajerjes, lo
que nos lleva a pensar que la mencionada Aspasia, a estas alturas, era una mujer de edad

madura.
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91

92

5

0 0" fveykev ov peTpimg, el Epm-
T tf|¢ Aonaciog mepumabng ye-
yovag, €8> VPpicOat kai KeyAev-
acBat vopilov 1o tod TaTpdc.

Dario caus6 pesar a su padre
al pedir esta mujer. En efecto, el
caracter barbaro es terriblemente
celoso en lo que concierne a sus
placeres, de tal forma que no so6lo
es condenado a muerte el que se
acerca y toca a la concubina del
rey, sino también el que sim-
plemente, en un paseo, se acerca
y se dirige a los carros en los que
son transportadas. Y, en efecto,
aunque el rey tenia a Atosa, a la
que se habia hecho su esposa por
amor, contraviniendo con ello la
ley, él frecuentaba a trescientas
setenta concubinas de excelsa
belleza. Ante la peticion de Dario
el contestd que aquélla era una
mujer libre y, por tanto, ordend
que ¢l la tomara si ella estaba de
acuerdo, pero que no se la obligara
si ella no consentia. Mand6 buscar
aAspasiay, contra todo pronostico,
ella eligi6 a Dario, de modo que
se la tuvo que dar, obligado como
estaba por la ley. Sin embargo,

poco después de habérsela dado
se la quito. En efecto, la nombro
sacerdotisa del culto de Artemis
de Ecbatana que se llama Anaitis,
para que pasara el resto de su vida
casta, creyendo asi que su hijo no
sufriria una afrenta injusta, sino
una conforme a cierta medida y
mezclada con cierta ironia. Pero
¢l no se lo tom¢ tan bien, ya fuera
porque sufria terriblemente de
amor por Aspasia, ya fuera porque
creyera que habia sido humillado
e injuriado por su padre.
Art. 27.1-5

Aunque con la alusion a los terribles
celos del “caracter barbaro” (td BopPo-
pucd) Plutarco busca adelantar a sus lec-
tores la razon de lo acontecido, sus cri-
ticas a Artajerjes resultan evidentes. En
primer lugar, por no contentarse con su
hija Atosa y el resto de concubinas a las
que frecuentaba; en segundo término, por
su avanzada edad, que deberia haberle
vuelto menos dependiente de los place-
res’! y, sobre todo, por haberle dado a esta
Aspasia la capacidad de elegir y, poste-
riormente, retractarse, ganandose, con ello,
el justo resentimiento de su hijogz. Las

Las similitudes de este episodio respecto a la actitud de Caton el Viejo son mas que

evidentes (vid. supra).

La actitud de Artajerjes en relacion a su hijo Dario encuentra en Demetr. 38 su polo
opuesto. En esta historia observamos cémo Seleuco, al enterarse por el médico Erasistrato
de que su hijo Antioco estaba enamorado de su nueva madrastra Estratonice, no solo se
la cede, sino que le encomendo el gobierno de sus dominios superiores (i.e., los situados
al este de su reino). Adviértase, como simple curiosidad, que, a diferencia de la aparente
libertad de eleccion de Aspasia, aqui Estratonice no tiene ninguna capacidad de decision,
hasta el punto de que Seleuco dispuso que “si mi mujer pone algin reparo a esta union tan
fuera de lo comun, pido a mis hombres de confianza que le instruyan y le hagan considerar
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consecuencias de este episodio se ponen
de manifiesto justo a continuacion, cuan-
do se relata como Tiribazo, también de-
sairado por Artajerjes, se aprovecho de la
situacion para alimentar en Dario el odio
hacia su padre, y convenciéndole para
que tomara parte en una conspiracion
para terminar con su vida®>. La conjura
termind involucrando a demasiadas
personas diferentes, lo que motivo que
fuera descubierta por un eunuco que
corrio a contarle a Artajerjes todos
los detalles. Tras probar que las acu-
saciones eran ciertas, Plutarco presenta
la escena del juicio y la posterior eje-
cucion de Dario, de la que proporciona
dos versiones diferentes:

@ 0& Aopei® peta TV TEK-
vov avoydévtt kabicog tovg fo-
ollelovg OIKOGTAS, OV TOPMOV
avTog, GAN £TépOV KoTnyopm-
gdyroov, s’Kéksvo?:v f)nnE)ér’ag myv
EKAOTOV YPOOLEVOVG ATOPUCLY
MG OOTOV EMAVEVEYKELV. GITOPT-
VOUEVOV O TOVT®V Opoimg Kol
katayvoviov 100 Aapeiov Odva-
TOV, 01 P&V VN PETAL GLAAAPOVTEG
a0TOV €ig olknua minciov amn-
yayov, 0 6¢ dnpog kKAnbeig nke
pev Eupov Exov o TOG KEPUALS
AmOTERVOVSL TV KoAaloUEV®V,
dov 8¢ tov Aapelov &Eemhaym

BORJA MENDEZ SANTIAGO

Kol Gveydpel wpog tog Ovpag
GmoPAETOV, OC OV SOLVNCOUEVOC
000 TOAMUNOWOV OOTOYE YEVED-
Bt Poacirémc. EEmbev 6 OV
OIKAOT®Y ATEIMOVVIOV Kol Olo-
KEAEVOUEVOV, AVOOTPEYOS Kol
M £tépa el dpa&apevog Tig
KOUNG avTod Kol KOToyoy®v,
amétepe @ Eup@d TOV TPayMAoV.
A Dario, en compaiiia de sus
hijos, lo llevo a juicio ante los
jueces reales pero sin que €l estu-
viera presente, sino siendo otros
distintos los que formulaban la
acusacion, y pidio a los sirvientes
que redactaran la decision de cada
uno de los jueces y que luego se
lo hicieran llegar. Cuando todos
dictaron la misma sentencia y
condenaron a muerte a Dario, los
sirvientes se lo llevaron arrestado
a una habitacion contigua y lla-
maron al verdugo y éste acudio, al
ser llamado, con el cuchillo con el
que iba a cortar la cabeza de los
condenados. Mas al ver a Dario,
se quedo sin palabras y se volvio
hacia la puerta, porque, decia,
que no podria ni se atreveria a
ser el asesino de un rey. Pero
fuera estaban los jueces que lo
impidieron salir y lo presionaron
con sus ordenes, asi que dandose

que esta decision es bella, buena y util para los propositos del rey” (Demetr. 38.11: €1 & 1
YOVT] T@® UT| VEVOLLGUEVE® SVGKOAIVOL, TOPUKAAETY TOVG PIAOVG, OTIME S1I8ACKMGY ATV
Kol TeiBmot koA kot dikoto to dokovvTo, factAel petd Tob cvueépovtog yeictat). Para

una version mas extensa de la historia de Seleuco y Antioco, vid. Apiano Syr. 59-61.

9 Art. 27.6-28.4. La calificacion posterior de Dario como “joven” (veaviok®), cuando en

realidad tenia mas de cincuenta afios de edad (A4rz. 28.1), evidencia lo facil que le resulto
a Tiribazo manipularlo en este contexto. Vid. MENDEZ SANTIAGO 2019: 99.
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la vuelta, con una mano le sujeto el
cabello a Dario, le bajo la cabeza y
le corto el cuello con el cuchillo.

Art. 29.8-10

Aunque Plutarco, en esta primera ver-
sion de los hechos, tan solo menciona la
ejecucion de Dario, otro autor, Justino,
consigna en su obra que sus esposas €
hijos también fueron ejecutados, pues
Artajerjes queria suprimir de raiz cual-
quier posibilidad de venganza posterior™*.
Esta explicacion resulta mucho mas ama-
ble con la persona de Artajerjes que la
segunda pues, en ella, el rey trata de
adoptar una posicion imparcial, esperando
a imponer la pena capital hasta conocer
la opinién unanime de todos los jueces
reales, inhibiéndose de todo el proceso. El
comportamiento de Artajerjes se encuentra,
asi, en linea con la ideologia defendida por
el biografo en el conjunto de sus obras, en
la que los intereses publicos priman sobre
los privados”. La segunda version, por el
contrario, resulta mucho mas critica con el
anciano monarca, pues en ella se muestra
incapaz de controlar su ira:

&viol 0¢ ool TNV Kpiow ye-
véabor Pactiéng avtod Tapov-
T0¢, TOV 0¢ Aapeiov, MG KaTEAUL-
Baveto toic éAéyyolg, €ml GTOUA
neodvto. Oelobon Kol IKeTELEV:

94
95

Justino X 2.6.

TOV 0’ VI’ OpYNg AvaoTavTo Kol
OTOCAUEVOV TOV AKIVAKNV TOTTTEWY
£€mG AMEKTEIVEY"

Algunos dicen que el proceso
judicial tuvo lugar en presencia del
rey, que Dario, al verse implicado
por las pruebas, pidi6 clemencia
suplicante con el rostro en tierra,
pero que Artajerjes, levantandose
y sacando la cimitarra, lo golpeo
hasta la muerte.

Art. 29.11

Es muy probable que Plutarco, al es-
cribir sobre estos hechos, tuviera en mente
el comportamiento de Bruto tras conocer
la participacion de sus hijos en una conjura
que pretendia restaurar la monarquia en
Roma’®. Aunque poseen algunos ele-
mentos en comun, una lectura paralela
de las historias evidencia las distintas
formas de actuar de romanos y persas.
Asi, mientras que, en la Vida de Publicola,
Colatino y Valerio, los hijos de Bruto,
abrumados por el peso de las pruebas,
rechazan defenderse durante el juicio, en
la segunda de las versiones de la muerte de
Dario en la Vida de Artajerjes este suplica
clemencia a su padre, actitud que genera
la ira incontrolable de este, hasta el punto
de que se apresura a darle muerte con sus
propias manos’’. En contraste con esta

Ciceron Off. 1.58 establece una clara prelacion de los deberes en la que lo publico ocupa

el primer lugar. Vid. SALLER 1988: 395-396 y LaEs 2011: 88.

% publ 6.2-4.
97

La diferencia entre el comportamiento de los hijos de Bruto y el exhibido por Dario es

muy interesante si tenemos en cuenta que Plutarco los califica de veaviokovg, término
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reaccién emocional incontrolada, Bruto
encarga a sus lictores la ejecucion de la
pena. La ejemplaridad de la conducta del
romano se pone de manifiesto cuando
Plutarco compara la incomodidad de
los asistentes a la ejecucion con la im-
perturbabilidad de un Bruto que, ejer-
ciendo la capacidad punitiva asociada a
su cargo (y no el ius uitae necisque pro-

BORJA MENDEZ SANTIAGO

pio de un paterfamilias)gg, no mostraba
la compasion que resultaria esperable
en un padre, sino que, a la manera de
un magistrado preocupado solamente
por la seguridad del estado”, se
limitd a mostrar una “terrible mirada”
(dewov évopdv) en la que primaban
los sentimientos de “célera” (0pyn) y
“gravedad” (Papdc)'”’. Huelga decir

98

99

ya empleado para referirse al hijo de Artajerjes, pero que en este caso si alude a unos
individuos que eran realmente jovenes. Sobre el vocabulario empleado por Plutarco para
hacer referencia a los jovenes, vid. SOARES 2011: 14-25. Para un listado bibliografico mas
completo, vid. MENDEZ SANTIAGO 2019: 99, n. 10.

Sobre el ius uitae necisque, vid. HARRIS 1986. Para unos trabajos mas exhaustivos sobre
los amplios poderes del paterfamilias, vid. EYBEN 1991 y CANTARELLA 2003. Con todo,
hay que afirmar que, en la época en la que Plutarco escribid, la autoridad de los padres
ya estaba sujeta a ciertas limitaciones. Para un analisis de estas, vid., por ejemplo, ARJAVA
1998 y SHaw 2001.

LAEs & STRUBBE 2014: 151. En las Vidas los padres que ejercen violencia fisica sobre su/s
hijo/s son muy escasos. Vid. Pomp. 37.2, donde Mitridates envenena a su hijo Ariarates,
o la interesante mencion al trato dispensado por Teseo a su hijo Hipolito (Comp. Thes. et.
Rom. 3.1-2), brevemente comentada en FERREIRA 2014: 200-201. Para la actitud de Plutar-
co respecto a la violencia, véase, por ejemplo, su tratado Sobre el refrenamiento de la ira
(Mor: 452F-464D). Comparese con la anécdota, recogida por Aulo Gelio NA. (1.26, 4-9),
que nos muestra a Plutarco castigando, impertérrito, a uno de sus esclavos. Habida cuenta
el tono general de su obra, es muy posible que Plutarco haya puesto en boca de Caton el
Viejo sus propias creencias personales de que golpear a la esposa o a los hijos equivalia a
poner las manos “sobre los objetos sagrados mas santos” (Cat. Ma. 20.3). Sin embargo, el
ejercicio de la paternidad era un tema candente ya en la propia antigiiedad. Asi, por ejemplo,
hablando sobre el disciplinamiento de los hijos, habia quienes defendian un uso moderado del
latigo sobre los hijos desobedientes. Entre una literatura muy amplia vid., por ejemplo, Séneca
(Controv. 9.5,7; Const. 12.3; Clem. 1.14,1; 1.16,1) o Cicerdn (Tusc. 3.64). SALLER 1991: 161
sostiene que, mientras que era admisible que un “buen padre” administrara alguna paliza
ocasionalmente, solo uno “malo” recurria a los castigos fisicos por pequenas ofensas. Un
aspecto que diferencia los tiempos presentes de los antiguos es que los autores de este ultimo
periodo nunca parecieron preocuparse por los efectos psicoldgicos de la violencia sobre los mas
jovenes. Sin embargo, eran perfectamente conscientes de que esta, si era excesiva, podia llegar
a convertir a los nifios en seres asustadizos y serviles (Laes, 2005: 85). Vid. Quintiliano (/nst.
Orat. 1.3,13) 0 Séneca (De Ira 2.21,3-4). Para una escena clara de inversion de roles, donde es
el padre anciano quien resulta agredido por parte de su hijo, vid. Aristofanes (Vi 1399-1451).

100 pypi. 6.4. Floro (I 9.5) afirma que, con estos actos, Bruto se convierte en “padre de la

patria”. Justo a continuacién (Publ. 6.5), Plutarco realiza una interesante valoracion de
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que el de Bruto no es el unico ejemplo
de ejercicio extremo de la patria potestas
dentro de la historia primitiva de Roma,
aunque si es uno de los pocos mencionados
directamente por Plutarco'".

Finalmente, Ocoén, el hijo menor de
Artajerjes, con la ayuda de su hermana,
madrastra y amante Atosa'®? matara al
resto de herederos, preparandolo todo
para cuando recibiera el trono de su pa-
dre'®. A estas alturas, Plutarco deja claro
que Artajerjes era ya tan viejo, y estaba
tan debilitado, que no pudo ni siquiera
iniciar una investigacion para encontrar
a los culpables de estas muertes' . Al
ver morir a todos sus hijos, Artajerjes
terminaria sus dias consumido por el
sufrimiento y la tristeza. Justino afirmo
en su obra que habia sido mucho mas
afortunado como rey que como padre105 .
No resulta demasiado sorprendente que
Plutarco situe el caso mas extremo de
conflicto familiar en un territorio que,
todavia, no habia sido “civilizado” por

los valores griegos, y que se sitda, asi, en
las antipodas de los valores que se pro-
pugnaban en la época y en el lugar en el
que Plutarco escribio sus obras.

3. Conclusiones

Nuestro analisis de la figura de los
“malos padres” dentro de las Vidas pa-
ralelas nos ha permitido discutir algu-
nos de los rasgos que, para Plutarco,
ejemplificaban un mal ejercicio de una
paternidad que, en el tiempo en el que
escribia, se alejaba bastante de esa ple-
na autoridad tradicionalmente atribuida,
en Roma, a la figura del paterfamilias.
Los episodios comentados a lo largo
de este articulo prueban lo ya afirmado
por autores como C. Laes y J. Strubbe,
quienes, en una interesante monografia en
la que analizaban a los jovenes del Imperio
Romano, sostuvieron que la mayor parte
de los conflictos que enfrentaron a padres
e hijos basculaban en torno a unas pocas
cuestiones estrechamente relacionadas

este episodio. En su opinion, “o la cumbre de una virtud llevé su alma a la apatia, o la
fuerza de una pasion a la insensibilidad; y ni lo uno ni lo otro es cosa insignificante ni
humana, sino divina o bien propia de fieras” (1j yap dpetiic Vyog eig anddeiay EEEotnoey
<owtod> TV youynv, | mdbovg péyebog €ig avaiynoiov. ovdEtepov 08 LUKPOV 0VO>

avOpmmivov, GAA’ | Oglov 1| Onp1ddeq).
101

Plutarco también recuerda lo que Manlio Torcuato hizo a su hijo (Fab. 9.2). Sobre los

Torcuatos, vid. WALTER 2004: 420-423 y BArOIN 2010: 25, Que reune todas las citas de
autores clasicos. SACHERS 1953, LAcEY 1986 y FAYER 1994 son imprescindibles para la

comprension de la patria potestas.

102 Sus relaciones con Atosa ya habian sido enunciadas anteriormente (4rz. 26.3).

103 474 30.1-5. Adviértase que su forma de librarse de uno de ellos pasé por hacerle creer que
su padre buscaba infringirle una muerte cruel e ignominiosa (Art. 30.4).

194 414 30.6.
105 Justino X 2.7.
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con el ejercicio de la patria potestas, y
que podian condicionar el acceso de es-
tos ultimos a la herencia, al dinero y al
matrimonio'%. Aunque la imagen con-
creta que Plutarco nos proporciona so-
bre cada relacion paternofilial depende,
en buena medida, de las fuentes que
pudo consultar en cada caso, podemos
afirmar sin ambages que su perspectiva
no es ni “plenamente griega” ni “ple-
namente romana”. De ahi, por ejem-
plo, su aparente incomprension del
comportamiento de Bruto durante la
ejecucion de sus hijos, o sus evidentes
criticas a aquellos padres que eran ex-
cesivamente tacafos con sus hijos, o
que no parecian otorgar la mas minima
importancia a la que podriamos de-
nominar su “moral privada”.

Debemos recordar, una vez mas,
que el analisis de las formas de la pa-
ternidad no es un elemento central
dentro de las Vidas paralelas. Asi, las
diferentes anécdotas que se narran no
buscan sino contribuir a la caracteri-
zacion moral de los personajes sobre
los que se escribe. Pese a lo anterior, la
enorme extension de las biografias plu-
tarquianas, asi como los variados es-
pacios y cronologias que abordan, nos
permiten concluir afirmando que, en las
sociedades antiguas, las tensiones in-
tergeneracionales fueron siempre una
constante y que, aunque el ideal pa-
saba por tener una vida familiar armo-

106 LAES & STRUBBE 2014: 155.

BORJA MENDEZ SANTIAGO

niosa, ello no fue siempre posible. En
este texto hemos visto ejemplos de pa-
dres que, como Dionisio el Vigjo, lle-
garon a encerrar a sus hijos para que
no constituyeran una amenaza, de pro-
genitores que, como Antigono, se mos-
traron escasamente preocupados por la
moral privada de sus hijos, de hombres
que desheredaron a sus hijos o que, sin
llegar a tal extremo, les proporcionaban
€scasos recursos econdmicos, de padres
que, como Demdstenes o Ciceron, se
mostraron excesivamente afectados ante
el fallecimiento de sus hijas, de padres
que matan, o parecen dispuestos a matar,
a sus propios hijos, de gobernantes que,
como Pirro, sembraron la discordia en-
tre sus descendientes, de politicos ro-
manos que, como Mario, no dudaron
en abandonar a sus hijos para garantizar
su propia seguridad personal, y de pro-
genitores que, como Caton el Viejo, pu-
sieron en riesgo las expectativas suce-
sorias de sus hijos mediante nuevos ma-
trimonios. El caso extremo de Artajerjes,
que atna incesto y filicidio, ha sido con-
venientemente singularizado, pues cons-
tituye el espejo deformado de todo lo
que resultaba esperable en un padre.
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