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2500 years ago
(Salamis, 480B.C.-2020 A.C.)
Note from the Editors of Ploutarchos, n.s.

Delfim Leao (Universidade de Coimbra. Portugal)
Aurelio Pérez-Jiménez (Universidad de Malaga. Espaiia)
Frances Titchener (Utah State University, Logan, Utah. USA)

hether because Hellenistic
Tyche or Roman Fortuna
wanted it that way, or

perhaps better because in them the action
of divine providence clearly manifested
itself in history, one of those temporal
coincidences that Plutarch liked so much
to point out occurred when this volume
of Ploutarchos n.s. was sent to press. Our
cover designs have followed the traditional
order of Plutarch’s Lives, starting with
volume 11 and the representation of
Theseus’ deeds at the Isthmus in the kylix
of Eson in the National Archaeological
Museum. The cover of this volume, 17
(2020) follows last year’s Publicola,
and alludes to the Life of Themistocles.
Well, as we said, Fortuna or the gods

or, for the most stoic, the force of the
Heimarmene that rules the natural order
of things have made this volume coincide
with the celebration of the two and a half
millennia elapsed since the battle that
defined Themistocles’ place in history: the
Battle of Salamis. To illustrate this feat on
both the front and back covers, we have
selected for the front Die Seeschlacht bei
Salamis by the German artist Wilhelm von
Kaulbach and for the back the engraving
that, alluding to the same event, illustrates
the Life of Themistocles by Nepos in the
Latin edition of the Lives of Plutarch and
Nepos of 1516.

On the other hand, we would say
also that it must have been some of
those evil demons to which we readers

PLOUTARCHOS, ns., 17 (2020) 3-8
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4 DELFIM LEAO, AURELIO PEREZ-JIMENEZ & FRANCES TITCHENER

of Plutarch are accustomed, pleased and
fired-up by this event, not allowing us to
enjoy this coincidence with three masters
whose approaches to the Chaeronenean
have had in one way or another relevant
contributions to understanding the politics
of Athens and/or the victory of the cunning
general. We are referring to Donald Russell
(+9.2.2020), Federicomaria  Muccoli
(+14.5.2020), and Francisco Rodriguez
Adrados (+21.7.2020).

The first of these, D. Russell, in the
reflections on Plutarch’s thought and
style contained in Plutarch (London,
Duckworth 1973, pp. 76-77), underlin-
ed the malevolent behavior of the dai-
mones, according to him, with words
like these:

We saw that, as an interpreter
of Plato, Plutarch viewed the cau-
se of evil in the world as psychical
and not material. No doubt he was
tempted to link this doctrine with
the concept of demonic beings,
whether disembodied souls or
demigods, some of whom might
be dangerously spiteful and mali-
cious unless their anger was tur-
ned by apotropaic rituals.

As for the battle of Salamis, Muc-
cioli dedicates to the Plutarchean The-
mistocles pages 144-152 of his book La
storia attraverso gli esempi published
by Mimesis Edizioni in Milan-Udine
(2012). Thanks to the personal invol-
vement of the Athenian hero in the pre-
liminaries, development, outcome and
consequences of the victory against the

Persians, embodied above all in the deed
of Salamis, Plutarch, from Platonic, be-
comes isocratic in his approach and
balance of his character, as, although
he does not say so expressly, Muccioli
suggests in his pages 146-147:

La lettura della sola Vita di Te-
mistocle, senza confronti con il
suo alter ego ateniese, tocca uno
dei nervi scoperti del pensiero sto-
rico plutarcheo, quello dell’unita
dei Greci, unita che li libera da-
Ile guerre civili e dagli scontri tra
citta, aspetti questi esecrati dal
Cheronese. L’aspetto positivo di
Temistocle & dunque rappresenta-
to, con una sorta di idealizzazione,
dalla sua vittoria sul barbaro, che
supera anche gli aspetti negativi,
sebbene sia evitata nella biografia
quasiasi polemica sulle ridondanti
esaltazioni retoriche che ispirano
il passo dei Praecepta gerendae
reipublicae succitato.

On his part, Adrados, in the chapter
on llustracién y politica en la Grecia
clasica (Madrid, Revista de Occidente
1966) dedicated to the importance of
the Persian Wars for the political for-
mation of Athens (pp. 122-153), also
places due emphasis on the exceptional
clairvoyance of Themistocles, as a
decisive reason for the Athenian impe-
rialism later promoted by Pericles:

En principio puede decirse
que las Guerras Médicas son li-
bradas por los griegos a la manera
tradicional, no a la de la politica
racional de que hablabamos en el

ISSN 0258-655X
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capitulo precedente. Mientras en
la guerra del Peloponeso Atenas
procede conforme a un plan —en
realidad hay dos, el de Pericles y
el del ala imperialista—, aqui este
elemento esta representado fun-
damentalmente por la actuacion
de Temistocles, un adelantado
del mundo que vendra luego.

It is true that the prestigious Pro-
fessor and academician in his analysis
of the figure of the victor of Salamis
usually follows the guidelines set by
Herodotus and Thucydides and, as far
as the traditional religious meaning of
that victory is concerned, suggests a
conciliation of “the features of the tra-
ditional aristocratic areté —value, glory,
success, sophrosyne— with a concept of
justice, protected by the gods” (p. 131),
those of the Persians of Aeschylus.
Nevertheless, Plutarch is, for him, the
one who best outlines the modernity of
a Themistocles moved by the sophist
principle of the useful, both in Salamis
and in his comparison with Aristides’
justice (pp. 144-145):

Notese que las caracterizacio-
nes de Temistocles por Tucidides
y Herédoto no estan hechas con
hostilidad, como la de Timocreon-
te de Rodas, sino, al contrario, con
admiracion profunda y que, sin
embargo, presentan los rasgos de
la falta de respeto a lo convenido
0 a la norma tradicional. Puede
haber evidentemente exageracio-
nes malévolas, pero existe una
completa coherencia entre el es-

piritu innovador, movido solo por
el deseo de imponer la convenien-
cia de Atenas, y la independencia
personal del politico respecto a la
«justicia» tradicional.

Plutarco, que recoge materiales
procedentes de los atidografos y
de la tradicion peripatética, contri-
buye a precisar este cuadro, en su
biografia de nuestro personaje, con
diversas anécdotas. No vamos a in-
sistir en el topico de la «sabiduria»
de Temistocles, que le enfrenta di-
rectamente a Aristides. En cambio
conviene notar como Plutarco su-
braya su conduccion impecable de
la guerra y la politica en busca de
lo «conveniente» (GuppEpoV) para
Atenas y para él mismo

Remembering the dedication to Plu-
tarch of the eminent Oxford Professor
and the judgments on Themistocles of
these two valued scholars of 5" century
BCE Athenian politics, all three of them
separated by the temporal distance with
which Clotho began to weave their lives
(born respectively in *1920, *1965 and
*1922), but which have been equalized
by Atropus’ trap for the careless La-
chesis of Muccioli — it has seemed to
us fair, therefore, to add these tributes.
With this we, the Plutarchists, vindicate
with more emphasis the importance of
an event that was transcendental for the
relations between East and West; and
that, throughout these two thousand five
hundred years, has served as a military,
political and ideological model for
diverse generations of Europeans (in

PLOUTARCHOS, n.s., 17 (2020) 3-8

ISSN 0258-655X



6 DELFIM LEAO, AURELIO PEREZ-JIMENEZ & FRANCES TITCHENER

the sense that the term now has) whose
differences have been opportunely eras-
ed in decisive moments.

Salamis had many readings and the
role and prominence of Themistocles
were the subject of diverse interpreta-
tions during these past two thousand five
hundred years, according to the accounts
of the ancient authors. But among those
ancient texts none has resulted and still
results in such richness of nuance (po-
litical, economic, religious, mythical,
ethical, human, in short) as that of our
Plutarch. It is in his story, as in that of
Herodotus and the speech of the herald
of the Persians (with which the National
Theater of Greece commemorated in Epi-
daurus last 25th July 2020 the ephemeris
of the battle) that we find the inspiration
for the iconography of the battle. For
example, in the fresco by Felice Giani
that decorates the Severoli palace in
Faenza (1811) we see the general trying
to convince the old Athenians to board
the ships in the direction of Troezen dur-
ing the preliminaries of the battle. And in

the impressive oil painting by Wilhelm
von Kaulbach (1805-1874) that co-
vers the wall of the Senate Hall of the
Maximilianeum in Munich (Die See-
schlacht bei Salamis, 1868) the German
romantic painter recreates characters
and themes that he probably read in the
three authors mentioned above. The rea-
der can see them identified in the chapter
Estefano Amendola dedicated to Paola
\Volpe Cacciatore as part of the tribute
paid by her closest disciplest. On this
occasion the Plutarchist from Salerno
looks for the influence of Aeschylus
on the painting; but the detail of the
sacrifice by the priests in the boat of
Themistocles and the phantasmagoric
appearance of the Eacids (the latter also
pointed out by Amendola and before that
by Dumont?) are without any doubt the
fruit of a concrete reading of Plutarch.
Likewise, perhaps, are the arrows and
javelins directed by a Persian warrior
and by Artemisia against the figure of
Themistocles, who stands victorious in
the bow of his ship®.

STEFANO AMENDOLA, “Il mare nemico di Serse: i Persiani di Eschilo e Die Seeschlacht
bei Salamis di Kaulbach”, en S. Amendola e G. Pace (eds), Charis. Studi offerti a Paola
Volpe dai suoi allievi, Trieste, EUT Edizioni Universita di Trieste 2016: 23-54.

LoN DumonT, “La Peinture contemporaine en Allemagne. — Kaulbach et I’Ecole
réaliste”, Révue des deux mondes, 56 (1865) 628-659: 649.

My hypothesis (Aurelio Pérez-Jiménez) is that the painter adapts the indication of
Plutarch in Them. 14.3 about the Persian Admiral Ariamenes who was throwing arrows
and javelins against Themistocles from his ship (to give entry to Artemisia in his painting).
In this case, von Kaulbach may have taken advantage of the news of the biographer to
place in Artemisia’s ship the latter pointing his bow at the Athenian and another warrior
(Ariamenes?) in the ship next to that of Themistocles standing and wielding a javelin with
the intention of throwing it at him.

ISSN 0258-655X
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The journal Ploutarchos n.s. in this
way contributes its grain of sand to the
commemoration of the battle of 480 BCE
to which with all certainty the culture
of the West owes the fact that it is more
Greek than Asian. For our humanists,
that was the story which was completed
almost two thousand years later, and

became all the bigger for it after the
victory captained by D. Juan of Austria in
the waters of Lepanto (1571). This is how
it was perceived a century later by the
Roman poet Francesco Maria Lorenzini
(1683-1743) in this sonnet (Poesie, Ve-
nice, Simone Occhi 1755: 48), which puts
the finishing touch to our brief memory:

O Navi, o0 d’Asia, o dell’Egéo spavento,
Che gia full’ Appenin quercia, ed abete
Foste, ed or pinte i rostri il mar fendete
A provocar sotto altro aspetto il vento;
Dall’arene dell’ Adria al gran cimento
Spronando il corso I’ancore togliete;
Poiche pugnare, e trionfar sapete:

Che’l primiero valor non é anco spento.

Non vi ricordo le gia antiche, e conte
Gesta, ch’Europa feo per questo mare.
Non Salamina, n¢ di Serse il ponte:
Lepanto si: che le memorie, amare
Faranno all’ Asia impallidir la fronte,

E a voi le vostre opre emular piu chiare.

PLOUTARCHOS, n.s., 17 (2020) 3-8
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Plutarchs Platonische Frage 1X: Die Seelentrichonomie
aus musiktheoretischer Perspektive (Politeia 443d-e)

[Plutarch’s Platonic Question 1X: The Trichonomy of the Soul
from the Perspective of Music Theory (Politeia 443d-¢e)]
von

Lorenz Adamer
Universitat Tubingen
lorenz.adamer@uni-tuebingen.de

Zusammenfassung

In der IX. Frage seiner Platonicae Quaestiones greift Plutarch die Musik-
analogie von Politeia443d-e auf, die anhand der drei horoi die Seelentrichonomie
auf das Konzept der Harmonie anwendet. Die konkrete Frage, ob Platon dem
Gemdt oder der Vernunft die Stelle der Mese zugewiesen hat, 1asst Plutarch
gemal seines Zétema-Konzepts offen, erdffnet aber wichtige Impulse fiir das
Verstandnis der platonischen Seelentrichonomie: Sowohl die Eigenheit der
horoi als auch die Doppeldeutigkeit von harmonia missen gewissenhaft aus
musiktheoretischer Perspektive beurteilt werden, um die Analogie der Seelen-
trichonomie umfassend verstehen zu konnen.

Schlusselworter: Plutarch, Musiktheorie, Seele, Trichonomie, Platon, Poli-
teia, Harmonie, Psyche, Platonicae Questiones.

Abstract

In the IXth question of his Platonicae Quaestiones, Plutarch takes up the
musical analogy of Politeia 443d-e, which applies the trichonomy of the soul
to the concept of harmony by means of the three horoi. The concrete question
of whether Plato assigned the place of mese to spirit or to reason is left open by
Plutarch according to his zétema concept, but offers meaningful opportunities
for the understanding of Platonic soul trichonomy: both the peculiarity of the
horoi and the ambiguity of harmonia must be diligently assessed from a music-
theoretical perspective in order to comprehensively understand the analogy of
soul trichonomy.

Key-words: Plutarch, Music theory, Soul, Trichonomy, Plato, Politeia, Plato-
nicae Quaestiones, Harmony, Psyche.
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enngleich  Platons  See-
lentrichonomie ein ins-
gesamt stark rezipiertes

Forschungsfeld ist, wird dem Politeia-
Abschnitt 443d-e, in dem die Seelentri-
chonomie aus musiktheoretischer Pers-
pektive erlautert wird, bislang wenig
Aufmerksamkeit entgegengebracht. Um-
so aufschlussreicher ist Plutarchs Ausein-
andersetzung mit dieser Musikanalogie
in der Platonischen Frage IX (1007f —
1009b), die einige Kernpunkte dieses \er-
gleichs aufzeigt und wichtige Impulse fir
das weiterfiihrende Verstandnis der Ana-
logie bereitstellt. Im Folgenden moch-
te ich (l.) den musiktheoretischen, pla-
tonischen Hintergrund verdeutlichen, um
dann (I1.) Plutarchs Herangehensweise
an Politeia 443d-e ndher auszudifferen-
zieren und abschliefend (I11.) kritische
Anmerkungen zu Plutarchs Herangehens-
weise zu formulieren.

1. Musiktheoretischer, platonischer Hin-
tergrund

Um néher zu bestimmen, wie die
Struktur und die Harmonie der platoni-
schen Seelenteile zu interpretieren ist,
muss vorerst erklart werden, wie der mu-
siktheoretische Hintergrund flir Platons
Aussagen in Politeia 443d-e zu bewerten
ist und welches Musikverstandnis dem
Text zugrunde liegt. Unter den zahlreichen

NEUBECKER 1977: 144.
2 Scuurze 2010: 71.
3 NEUBECKER 1977: 21.

LORENZ ADAMER

Eigenarten der antiken Musiklehre im
Vergleich zu modernen Auffassungen
muss vorerst vor allem die Vorstellung
der spezialisierten Wirkung auf Charakter
und Seelenzustand und die intensive theo-
retische Auseinandersetzung mit Musik
angefiihrt werden®. Die altgriechische
Musik war nicht nur auf den Bereich
der Asthetik reduziert, sondern stand in-
nerhalb verschiedener Zusammenhange:
Die Musik bzw. die Musiktheorie war
eingebunden in ein umfassendes Ana-
logiedenken von Musik, Mathematik,
Logik, Astronomie, Psychologie, Ethik
und Staatslehre, weshalb besser von ei-
ner ,,Musik-Theorie* anstatt von ei-
ner ,,Musiktheorie* gesprochen werden
kann?. Diese terminologische Feinheit
erscheint deshalb wichtig, weil es nicht
um eine Musiktheorie im Sinne einer
immanenten Theorie der Musik geht,
sondern vielmehr um ein Fundament fir
weitreichende interdisziplinre Theorien
bzw. Diskurse. Dementsprechend ist es
fir musiktheoretische Uberlegungen
zur platonischen Seelenlehre auch nicht
ausschlaggebend, dass die Musik selbst
bis auf wenige Lieder und Fragmente in
keinen Quellen Uberliefert ist, da Aus-
gangspunkt fir alle Untersuchungen
rund um die Musik immer primar das
reine Denken und nicht die empirische
Messung ist®.

ISSN 0258-655X
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Plutarchs Platonische Frage IX: Die Seelentrichonomie aus musiktheoretischer... 11

Im antiken Griechenland war es ein-
deutig, dass die Musik in einer Wechsel-
beziehung zu seelischen Vorgangen
stand, indem bestimmte Arten von Musik
bestimmte Affekte erzeugten, aber um-
gekehrt auch ,,Seelenstimmungen ihren
Ausdruck in Musik suchten“*. Musik
im platonischen Sinne ist zwar zundchst
eine techne — eine Kunst mit einem lehr-
baren Regelwerk, die allerdings nicht
nur auf die praktische Austibung und auf
das \erstandnis der harmonisch-rhyth-
mischen Strukturen ausgerichtet ist,
sondern als rational-methodische Kom-
petenz gesehen werden muss. Der mu-
sikalische Sachverstand steht flr ein
,Differenzierungsvermogen, das die Ele-
mente eines Ganzen richtig sondert und
zuordnet>. Musik dient Platon insofern
als Metapher fur Philosophie oder wird
sogar selbst als Philosophie identifiziert,
weil sich der Mensch sowohl durch die
Philosophie als auch durch die Musik
auf den geistigen Bereich bzw. die
geistigen Erkenntnisse richten kann®.
In der Auseinandersetzung mit Platons
Bezuigen zur Musik fallt auf, dass gerade
bei Aussagen zur Seele bzw. Seelenlehre
immer wieder die Musik als Bezugspunkt
herangezogen wird. Wichtig erscheint
hierbei, dass die Seele vielfach durch

NEUBECKER 1977: 127.
SiER 2010: 137.

ERrLER 2007: 510.
ERLER 2006: 135.

S1ER 2010: 133.

© 00 N o o b

musikalische Strukturen beschrieben ist
und dabei auf die Ahnlichkeit von Musik
und Psyche eingegangen wird. Die Frage
nach dem Wesen der Seele wird bei Pla-
ton nicht mit Beweisen, sondern 6fters
mit Vergleichen oder Strukturanalysen
beantwortet und die Musik scheint hier
als ein besonders wichtiger Vergleichs-
oder Strukturparameter zu dienen’. Die
wesentliche Funktion der Musik bei Pla-
ton liegt folglich in der Entbindung und
Entfaltung des menschlichen Intellekts:
Nach dem Prinzip, dass Gleiches von
Gleichem erkannt wird, dachte Platon
offenbar an eine innere Affinitit in dem
Sinne, dass die musikalische Empfén-
glichkeit der Psyche in ihrer eigenen
Struktur begriindet sei®.

Aufbauend auf diesen Uberlegungen
mochte ich kurz auf zwei wesentliche
Elemente bzw. Termini hinweisen, die
fur das musiktheoretische Verstandnis
von Politeia 443d-e relevant sind: (1)
der Begriff von harmonia und (2) die
horoi — die Grenztone bzw. Bezugstone.
Generell ist anzumerken, dass die Har-
monielehre der Griechen bzw. die De-
finition, was unter Harmonie zu ver-
stehen ist, bis ins fiinfte Jahrhundert v.
Chr. bzw. eventuell sogar bis ins sechste
Jahrhundert v. Chr. zuriickgeht®. Der

BARKER 1989: 1; NEUBECKER 1977: 16; WEST 1992: 218.
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grundlegende Hauptunterschied zum
heutigen Verstandnis von Harmonie
ist, dass harmonia (apuovia) in der an-
tiken Terminologie die Wissenschaft
bezeichnet, die sich mit der geordneten
Anordnung von Noten bzw. Tonen
und deren Beziehungen innerhalb
von Skalen bzw. Tonleitern befasst'’.
,,Harmozein“ (apuolew) bedeutet ,,fligen™
oder ,,zusammenfiigen* und kann sowohl
auf das Stimmen bzw. die Stimmung eines
Instruments als auch allgemein auf die
Abstimmung von Teilen eines Ganzen
bezogen werden. Man muss allerdings
bedenken, dass hierbei die Proportionen
gemeint sind und diese nicht mit der mo-
dernen Harmonielehre bzw. dem mo-
dernen Konzept der Akkorde oder Ak-
kordbeziehungen ~ deckungsgleich ist™.
Wie oben bereits angefiihrt, kann die
Harmonielehre zusammen mit der
Arithmetik, Geometrie, Stereometrie
und Astronomie als etwas gesehen
werden, das der Musik Struktur und
Fundament gibt und ,,das Denken aus
seiner Abhangigkeit von der Wahr-
nehmung befreien kann“'?. Wie bei-
spielsweise Michael Erler verdeutlicht,

10
1

WEST 1992: 5.

LORENZ ADAMER

ist Harmonik fir Platon auch eine
Wissenschaft von der Zahl und es
wird eine Beziehung zwischen der ma-
thematischen Struktur der Musik und
der Struktur der Seele hergestellt: ,,Pla-
ton geht es um die Etablierung einer
mathematischen und metaphysischen
Grundlage der Musik*“'3. Platon spricht
in 443e dezidiert von harmonia und
den drei wichtigen Grenzténen Hypate
(‘'Yrdrn), Mese (Méon) und Nete (N1tn)
innerhalb der harmonia und deshalb ist
esbesonderswichtig auf die grundlegen-
den terminologischen Feinheiten und
auch Schwierigkeiten dieses Begriffs zu
insistieren. Etwas vereinfacht kann man
vorerst festhalten, dass harmonia die
»Fugung einzelner Téne zum sinnvollen
Ganzen einer Tonleiter* definiert** und
die Abstimmung oder die Struktur von
Noten bzw. Tdnen uber der Spanne
einer Oktave ein wesentlicher Haupt-
aspekt des Wortes harmonia® ist. Im
weiten Sinne ist griechische Harmo-
nielehre demnach das Studium der
Elemente, aus denen musikalische Me-
lodien aufgebaut sind und meint die

Mehrstimmige Akkorde im heutigen Sinne gab es im antiken Griechenland gar nicht:

Entweder wurde unisono oder in Oktavabstand musiziert. Vgl. hierzu; NEUBECKER 1977:

97 und ANDERSON 1980: 854.
12 g1er 2010: 143.
13 ErLER 2007: 510-511.

¥ Senurze 2010: 73.
15

Wie wir aus den musiktheoretischen AuBerungen von Philolaos wissen, ist als Bezugs-

system von zwei Tetrachorden die Oktave als Grundeinheit gemeint — auch wenn in spa-
terer Zeit ein gréRerer Ambitus moglich war. Vgl. Hager 2009: 112.
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Struktur der Beziehungen, in denen sie
zueinander stehen kénnen®.

Essentiell ist allerdings die zweifa-
che Bedeutung von harmonia: Sie kann
einerseits deskriptiv auf die melodische
Struktur bezogen sein, aber andererseits
auch normativ im Sinne einer &stheti-
schen oder ethischen Wertung verstanden
werden. Jegliche Musik ist harmonia im
ersten Sinne als eine abgestimmte FU-
gung aufeinander folgender hoherer und
tieferer Tone, aber harmonia im zweiten
Sinne meint den Zusammenhang des \er-
schiedenen in der Einheit—,,eine asthetisch
und ethisch zweckvoll-stimmige innere
Ordnung und Trefflichkeit, wie in der
Kunst so in der Lebenspraxis“!’. Noch-
mals anders formuliert bedeutet har-
monia folglich sowohl die linear-kon-
tinuierliche Fiigung der differenten T6-
ne zu einer Melodie!® als auch die Kon-
sonanz des Verschiedenen im Sinn eines
telos (téhog) und einer dsthetischen
Idee'®. Diese Sichtweise unterstiitzt
bereits Annemarie Neubecker, indem
sie festhalt, dass harmonia im musi-
kalischen Zusammenhang sowohl als
Stimmung (eines Instruments) bzw. ge-

16 BArkER 1989: 3 und 14.

17 Scnurze 2010: 128,
18

Intervallen gemeint.
19 ScHuLzE 2010: 131.
20 NEusECckER 1977: 107.
21 ErLer 2007: 512.
22 ANDERSON 1994 156.

ordneter Zusammenklang als auch als
strukturierte Ordnung von Tonen ver-
standen werden kann?®. Damit ist nicht
nur die Mehrdeutigkeit von harmonia
aufgezeigt, sondern auch angedeutet,
dass Platons ndheres Verstandnis des Har-
moniebegriffs umstritten ist: Es ist nicht
eindeutig geklart, ob Platons Verwendung
des Begriffs harmonia konsistent die
Ordnungsstruktur der Tone und Intervalle
meint oder ob generell die Bedeutung von
Zusammenklang und Mischung bei ihm
im Vordergrund steht?,

Da Platon in 443d-e den Harmo-
niebegriff auf drei konkrete Tone be-
zieht, gilt allerdings noch darauf hin-
zuweisen, dass innerhalb der antiken
Harmonielehre die (Ton-)Struktur so
konzipiert ist, dass die jeweiligen T6-
ne aus der praktischen Anwendung
(Musizierpraxis) benannt, aber darauf
aufbauend mit ihrer jeweiligen Funktion
verkniipft wurden. Die Tonnamen sind
deckungsgleich mit den Saitennamen
der Lyra und beziehen sich damit ur-
springlich auf das ausfiihrende Mu-
sikinstrument??. Die Benennung der
Tone ist sowohl padagogisch als auch

Damit ist die aneinandergefiigte (nicht gleichzeitig erklingende) Zusammenstellung von
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systematisch relevant, da die Griffan-
weisungen fir das Instrument und die
Struktur des Tonsystems ineinander
vereint sind®. Wichtig ist dabei zu
beachten, dass die Bezeichnung Hy-
pate und Nete als oberste und unterste
Saite auf dem Instrument in Um-
kehrung zur Tonhohe stehen: Hypate
ist zwar die oberste Saite des Instru-
ments, erzeugt aber den tiefsten Ton,
wéhrend Nete zwar die unterste Sai-
te des Instruments bezeichnet, aber
den hochsten Ton erzeugt. Diese Ter-
minologie ist auf die Lage der Saiten
der Lyra bzw. auf die Haltung des
Instruments zuriickzufihren, in der die
am tiefsten erklingende Saite aus der
Instrumentenhaltung die oberste Saite
ist?*. In der altgriechischen Musik-
theorie tauchen zwar noch weitere
Tonnamen auf®®, wichtig fur die Uber-
legungen zu Platons Ausflihrungen in
443d-e sind jedoch die Grenz- bzw. Be-
zugstone Nete, Mese und Hypate.

Wie sich eindeutig zeigt, leiten sich
die Notennamen folglich aus ihrer
Platzierung auf dem Instrument bzw.
vom Saitennamen ab, die sich auf die

23 SchuLze 2010: 78.

24 NEUBECKER 1977: 103, FuBnote 28.
25

LORENZ ADAMER

Stimmung der Lyra in der friihen und
klassischen Periode beziehen. Es gab
jedoch ohne Zweifel noch andere Mo-
glichkeiten eine Lyra oder ein anderes
Instrument zu stimmen und die Noten-
namen verlieren in all jenen Fallen ihren
unmittelbaren Zusammenhang von Hal-
tungsanweisung bzw. Grifftechnik. Ly-
raspieler haben sich ndmlich unabhéngig
von der aktuellen Stimmung des Instru-
ments dennoch auf ihre jeweils hdchste
Saite bezogen, wenn sie von der Nete
sprachen. Konsequenterweise miissen
die Notennamen dann folglich als dy-
namische Bezeichnungen und rein
theoretische Abstraktionen verstanden
werden®®. Der harmonische Rahmen
als Ausgangspunkt fur das Konzept der
griechischen Musiktheorie ist demnach
durch fest benannte funktionale,
aber bewegliche Tonhohen fixiert.
Die Struktur von festen Noten?’, die
abstrahiert und in verschiedene Sche-
mata (Stimmungen) eingepasst werden
konnten, war somit das abstrahierte
Grundgerst, auf das Platon in seinem
Vergleich — auch unabhéngig von Stim-
mung oder Instrument - aufbauen

WesT 1992: 221. Auch auf den Aufbau und die Strukturierung des altgriechischen

Tonsystems in Tetrachorden kann hier aus Platzgriinden nicht weiter eingegangen
werden. Hierzu sei auf WEest 1992: 221 oder BARKER 1989: 11 verwiesen.

26 HaGEL 2009: 105,
27

Wie Hagel aufzeigt, war die Standardform des Tetrachords gemé&R der dorischen Stim-

mung definiert und wurde als Standardform auch in verschiedenen Stimmungen

Ubertragen: Vgl. HAGeL 2009: 114.
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konnte?®. Es ist allerdings wichtig die
direkten Beziehungen der drei bei Pla-
ton genannten Grenztone Nete, Mese und
Hypate zu betrachten und die Besonderheit
ihres Bezugs zu erkennen. Wie bereits
gezeigt, wurde die Harmonie vor allem
durch einen Rahmen von festen Noten im
sehr praxisnahen urspringlichen Sinne
des Wortes garantiert und das minimale
Grundgerust ist die triadische Beziehung
Hypate - Mese - Nete, die zweifellos
noch aus archaischen Zeiten stammt®®.
Die Mese fungiert dabei als essentieller
Ausgangs- und Bezugspunkt, da die bei-
den &uBeren Bezugstdne Hypate und
Nete in direkter Beziehung zum Stimm-
ton Mese stehen und anhand der Mese
gestimmt werden®.

2. Plutarchs Herangehensweise an
Politeia 443d-e

Aufbauend auf diesen musiktheo-
retischen Grundlagen und der musik-
theoretischen Analogie der Seelentri-
chonomie in Politeia 443d-e formu-
liert folglich Plutarch seine Platoni-
sche Frage IX: Er bezieht sich auf den
Umstand, dass Platon die Ubereinstim-
mung zwischen Vernunft, Gemit und
Begierden zwar mit der Harmonie der

obersten, mittleren und untersten Saite
(bzw. den beschriebenen abstrahierten
Bezugstonen) vergleicht, duBert jedoch
damit einhergehend die konkrete Frage,
ob Platon dem Gemiit oder der Vernunft
die Stelle der mittleren Saite (Mese) zu-
weist, da Platon ,sich selbst dort nicht
deutlich erkldrt (1007e). Diese offene
Frage versucht er in mehreren Schritten
zu kléren bzw. auszudifferenzieren und
ich mochte diese Schritte folgender-
mafen nachzeichnen und kommentie-
ren: (1) allgemein terminologische He-
rangehensweise, (2) vergleichende An-
sétze und (3) von der Entsprechung zur
VerhéltnisméaRigkeit.

2.1. Allgemeine, terminologische He-
rangehensweise

Plutarch prézisiert vorerst in einem
terminologischen Ansatz, dass das Ge-
miit der mittleren Position entsprache,
wahrend die Vernunft an der hochsten
Stelle angesetzt werden musse. Das Wort
Hypatos bedeutet gemaR Plutarchs Aus-
fihrungen bereits bei ,,den Alten“ das
Oberste und Erste und als Beispiel fuhrt
er hierbei Aussagen von Xenokrates und
Homer an, die mit Hypatos den HAchsten
(Herren) meinen. Damit gleichgesetzt
misste folglich auch der Vernunft als

28 Die Abstraktion der Noten- bzw. Saitennamen wurde sicherlich auch noch dadurch
beglinstigt, dass es in der antiken Musik keine festgesetzte absolute Tonh6he gab, sondern
immer ein (abstrakter) Bezugspunkt definiert werden musste. Vgl. NEUBECKER 1977: 98.

29 HaGEL 2009: 133.

30 Qber die zentrale Wichtigkeit der Mese herrscht in der Fachliteratur eine weitgehende
Ubereinstimmung, aber es ist umstritten, ob die Mese auch Tonika-Charakter hatte: Vgl.
NEUBECKER 1977: 102-103, WEsT 1992: 219 und HAGEL 2009: 121.
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Regentin Uber die Begierden der ober-
ste Platz zugewiesen sein (1008a).
Ebenso weist fiir ihn der Begriff Nete
auf die unterste Stelle hin, da sowohl
die Benennung der Toten als auch die
Benennung des Stidwinds Notos (No-
10G), der scheinbar von unten aus einem
unbekannten Erdstrich wehe, diese Be-
zeichnung unterstiitze (1008a)L. Damit
sind die Bezeichnung in ,hoch“ bzw.
,»hochst” (Hypatos) und ,,unten” (Nete)
allgemein terminologisch abgesteckt
und Plutarch verdeutlicht noch seinen
Ansatz in Bezug auf das Verhaltnis der
beiden Begriffe: Wenn die Begierde im
selben Gegensatz zur Vernunft steht wie
das Niedrigste zum Hdéchsten und das
Letzte zum Ersten, ist es nicht moglich,
dass die Vernunft zugleich das Oberste
und Erste genannt und dabei nicht die
hochste Stelle einnimmt bzw. als das
Hochste klassifiziert wird (1008a). Diese
Aussage Plutarchs ist jedoch noch nicht
zuden vorhin dargelegten Uberlegungen
in Bezug gebracht, dass die Hypate im
musiktheoretischen Verstandnis zwar
die hochste Saite auf der Lyra (im Ver-
stdndnis der Instrumentenhaltung) ist,
aber eben den tiefsten Ton erzeugt.

Nete (hdchster Ton)

Mese (Mittelton/Stimmton)

Hypate (tiefster Ton)

LORENZ ADAMER

Plutarch liefert hier zu Beginn seiner
IX. Platonischen Frage demnach eine
allgemein terminologische Erklarung,
die allerdings die Spezifitdt der musik-
theoretischen Terminologie nicht zu
berlicksichtigen scheint. Ungeachtet
dieser terminologischen Frage weist
er jedoch darauf hin, dass man der
Vernunft scheinbar ihre Dominanz ent-
zieht, wenn man ihr die mittlere Po-
sition (Mese) zuweist. Die Vernunft
sei schlieBlich dann in der Mitte zwi-
schen den Begierden und dem Mut-
haften angesiedelt und kann deshalb
nicht mehr als die hdchste Instanz
angesehen werden. Dabei sollte es doch
in der Natur des Systems sein, dass
die Begierden und der thymos von der
Vernunft regiert werden und damit der
Vernunft als hochste Instanz auch die
Bezeichnung Hypatos (Hochstes) zu-
kommen muss (1008b). Plutarch bleibt
hier folglich in einer etwas starren Ter-
minologie und Lokalisierung von Hy-
pate und Nete, versucht aber durch wei-
tere Vergleiche die Uberlegungen hier-
zu voranzutreiben.

Option 1
Begierden

Gemiit

Vernunft

31 Dies deckt sich mit der Aussage von West, dass Hypatos und Neatos archaische Worter
sind, die im klassischen Griechisch vor allem in der Dichtung in der hier beschriebenen
Verwendung auftauchen: Vgl. West 1992: 220.
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2.2 \ergleichende Ansatze

Beim ersten zusatzlichen Vergleich
zur Seelentrichonomie und Harmonie-
Struktur im Verhaltnis Hypate-Mese-
Nete fokussiert Plutarch sich vorerst auf
sprachliche Aspekte, namlich das Ver-
haltnis der Laute Vokal, Halbvokal und
Konsonant: Wie unter den Lauten der
Sprache die Halbvokale in der Mitte der
Vokale und Konsonanten zu verorten
sind, weil sie mehr Laute als diese und
weniger als jene haben, so ist das Gemiit
in der Seele nicht rein passiv, sondern
hat auch eine Vorstellung vom Guten,
das mit dem irrationalen Moment der
Rache vermischt ist (1008b-c). Diesen
Vergleich bringt Plutarch dann sogleich
in Beziehung zu dem Gleichnis des
beriihmten Pferdegespanns in Phaidros
253e: Platon selbst hat, nachdem er die
Seele bzw. Seelenteile mit einem Paar
von Pferden und einem Wagenlenker
verglichen hatte, die Vernunft mit dem
Wagenlenker gleichgesetzt: Das eine
Pferd, das unlenksam und unbéandig
ist, entspricht dabei den Begierden
und das andere Pferd, das der Vernunft
beisteht, wird dem Gemut (Muthaften)
zugeordnet (1008c). Die Uberlegung
geht dahin, dass bei einem Zweigespann
nicht der Lenker der Mitttlere in
Tugend und Macht ist, sondern jenes
der Pferde, das zwar schlechter als sein
Lenker, aber besser als sein Gefahrte
(Nebenross) ist. Plutarch schlussfolgert
hier, dass Platon innerhalb der Seele
nicht dem Vernunftteil den mittleren
Platz zuweist, sondern derjenigen Fé&-

higkeit, die weniger Vernunft als der
herrschende Teil (Vernunft) und mehr
als der dritte (Niedere Begierden) besitzt
(1008d). Plutarch versucht hier durch
weitere Vergleiche die Sichtweise zu
untermauern, dass die Vernunft auch die
oberste Stelle (Hypatos) innerhalb der
musikalischen Harmonie einnehmen
muss, scheint aber, wie bereits ange-
merkt, vorerst die spezifische Sonder-
stellung der musiktheoretischen Ana-
logie zu Ubersehen.

Im Anschluss daran (1008d-e) geht
Plutarch allerdings etwas detaillierter
auf die Ordnung der Seelenteile ent-
sprechend den Verhaltnissen der Klang-
stufen ein und versucht dabei an die vor-
angegangenen \ergleiche anzuknipfen.
Das Gemit nimmt fur ihn die mittlere
Position, die Mese, ein und steht im
System der Oktave zur Vernunft (Hy-
pate) im Abstand einer Quart, zu den
Begierden hingegen im Abstand einer
Quint. Damit sind fir ihn die Vernunft
(Hypate) und die Begierden (Nete) die
beiden &ulleren Bezugsttne, die im
Abstand der Oktave zueinanderstehen.
Plutarch thematisiert allerdings auch die
alternative Entsprechung der Seelenteile
zu den Tonstufen, bei der die Vernunft
die mittlere Position (Mese) und das
Gemt die hohe Position (Hypate) der
harmonischen Struktur einnimmt. Sei-
nen Ausfiihrungen in 1008e zufolge ist
in dieser Ordnungsstruktur allerdings
das Gemit dann zu weit von der
Begierde entfernt, da beide eigentlich in
einem Naheverhaltnis stehen oder von
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einigen Philosophen®? sogar fiir dassel-
be gehalten werden.

2.3 Von der Entsprechung zur \er-
héltnismaRigkeit

Ohne hier die zweite Variante naher
in Betracht zu ziehen, relativiert Plutarch
allerdings im Anschluss die genaue Loka-
lisierung oder Entsprechung der Seelen-
teile anhand der unterschiedlichen har-
monischen Positionen. Wie er festhalt,
mag es namlich eventuell ,,l&cherlich*
sein das Hochste, Mittlere und Unterste
nach ihrem Platz zu beschreiben, da bei-
spielsweise bei unterschiedlichen Instru-
menten die Hypate unterschiedliche (lo-
kale) Platze (auf den jeweiligen Instru-
menten) einnimmt. Wichtig als Bezugs-
punkt scheint nur die Mese als Stimmton
zu sein und dass jegliches Instrument so
gestimmtwird, dass die Hypate tiefer als
die Mese und die Nete hoher als die Me-
se erklingt (1008e). Dazu ergénzt Plu-
tarch zwei Vergleiche zwischen Auge
und Sehkraft und zwischen Lehrmeister
und Zogling: Das Auge ist nicht bei
jedem Tier an derselben Stelle, aber es
besitzt in der naturlichen Sehkraft die
gleiche Funktion. Ebenso ist es nicht
ausschlaggebend, ob der Lehrmeister
vor oder hinter dem Zdgling agiert,
sondern es kommt auf die Flhrung bzw.
Macht des Lehrmeisters an (1008f).

LORENZ ADAMER

Es kommt somit auch bei den See-
leninstanzen nicht auf gewisse Stellen
oder Namen an, sondern vielmehr auf
ihre Bedeutung im Verhaltnis zueinan-
der. Er geht sogar davon aus, dass es
nur ein zufalliger Zustand sei, wenn
die Vernunft im menschlichen Korper
der Lage nach die oberste Stelle ein-
nimmt. Die Vernunft hétte aber auch
als Mese im Verhaltnis zur Hypate oder
Nete eine herrschende Rolle, da sie
als Stimmungsinstanz — sofern sie die
beiden Saiten anzieht oder nachl&sst
— eine MéRigung und Symmetrie
schafft (1009a). Denn was gemafBigt
und symmetrisch ist, definiert sich
uber das Mittelmal3 der Vernunft, die
die Leidenschaften auf das MittelmaR
zuriickfihrt und die Extreme sowohl
in gegenseitigem \erhéltnis als auch
in Bezug auf die Vernunft in Einklang
bringt. Plutarch verstérkt diesen Ansatz,
indem er nochmals auf den Vergleich
aus dem Phaidros zurtickkommt und
damit seine Ausfuhrungen der IX. Pla-
tonischen Frage schlieft: Auch beim
Pferde-Gespann ist das beste der Tiere
nicht in der Mitte; ebensowenig kann
man die Lenkung bzw. Fahigkeit des
Fahrens als Extreme einstufen; es
kommt auf das Mittelmal? zwischen
der Ungleichheit von Schnelligkeit und
Langsamkeit der Pferde an (1009b).
Die Kraft der Vernunft greift also die

32 Ob Plutarch selbst eher mit einer dualistischen Seelenteilung sympathisiert hat, aber als
Platoniker selbstverstandlich auch die Dreiteilung thematisieren musste, sei dahingestellt.
Vgl. hierzu OpsomeR 2012: 319-321 und DiLLon 1977: 202.
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irrational bewegten Leidenschaften auf
und bringt sie im Mittelmal? zwischen
dem ,,Zuviel und Zuwenig*“ in das

Nete (héchster Ton)

Mese (Mittelton/Stimmton)

Hypate (tiefster Ton)

3. Kritische Anmerkungen zu Plutarchs
Uberlegungen

Plutarchs  Uberlegungen innerhalb
der IX. Platonischen Frage sind einer-
seits sehr aufschlussreich, da sie unter-
schiedliche Aspekte aus Politeia 443d-e
aufgreifen und mit anderen Uberlegungen
verknipfen, lassen aber andererseits ei-
ne gewisse Systematik oder detailli-
erte Verknlpfung der Erkenntnisse ver-
missen. Betrachtet man die einzelnen
Ansatzpunkte Plutarchs etwas genauer,
ist aufféllig, dass Plutarch seine konkrete
Frage, némlich ob Platon dem Gemiit oder
der Vernunft die Stelle der Mese zuweist,
ebenfalls nicht eindeutig beantwortet®,
Zu Beginn seiner Ausflihrungen erscheint
es vorerst klar, dass Plutarch die Vernunft
mit der Hypate identifiziert und das Gemiit
mit der Mese. Dies basiert einerseits auf

richtige Verhaltnis zu sich selbst.

Option 2

Begierden

Vernunft

Gemiut

den terminologischen  Uberlegungen
(Hypate = Oberste Instanz) und wird
andererseits durch weitere Vergleiche
Plutarchs gestltzt. Spater — gegen Ende
seiner Ausfihrungen — wird dies aller-
dings durch die Uberlegungen zur Ver-
haltnismaRigkeit und dem Mittelmald
relativiert, da die Vernunft ihre Rolle als
erste und herrschende Gewalt auch als
Mese wahrnehmen kénne. Die Rolle wird
hierbei auf die ausgleichende Funktion der
Vernunft gelegt, die zwischen Begierden
und Gemut vermitteln soll. Plutarch lasst es
gewissermallen offen, ob er nun entweder
der Vernunft oder dem Gemiit die Stelle
der Mese zuweist. Er préasentiert keine
finale Antwort, die die andere Moglichkeit
negiert, sondern  formuliert  seine
Ausfuhrungen eher in einem optionalen
Sinne®*. Sowohl die Vernunft als auch das

33 Hierbei sei auf die Ausflihrungen von Geert Roskam verwiesen, der auf das grundlegende
Schema des Zétema-Ansatzes bei Plutarch hinweist: Die verschiedenen Alternativen
werden lediglich in ihrem bloBen Wesen gegenibergestellt und Kommentare zu ihrem
Wert sind relativ selten bzw. in der Regel kurz: Vgl. Roskam 2017: 200.

34 Herwig Gorgemanns und Rainer Hirsch-Luipold vertreten die Meinung, dass Plutarch
nicht dafir ist, dem logistikon die oberste, herrschende Stelle zuzuweisen, sondern die
mittlere (Vgl. GORGEMANNS & HirscH-LuipoLp 2010: 251), aber meiner Ansicht nach
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Gemiut scheinen ihm zufolge die Stelle der
Mese einnehmen zu kdnnen. Lediglich die
Funktion der Vernunft dirfte sich je nach
Option oder Betrachtungsweise andern:
Entspricht die Vernunft der Hypate, liegt
der Fokus auf der hochsten und filhrenden
Funktion im terminologischen, lokalen
Ansatz, entspricht die Vernunft hingegen
der Mese, steht die ausgleichende Funk-
tion (Stimmungsfunktion) zwischen den
beiden anderen Seelenteilen im Vor-
dergrund.

Abgesehen davon ist allerdings
auffillig, dass Plutarch in den musik-
theoretischen Grundlagen bzw. in der
Verknlpfung der platonischen Seelen-
trichonomie mit dem Harmonie-Kon-
zept etwas oberflachlich umzugehen
scheint. Dies duerst sich zu Beginn
seiner Ausfiihrungen in 1007f, wenn
er von der Hypate als oberste Instanz
und von der Nete als unterste Instanz
spricht ohne auch damit einhergehend
die ,,verkehrte* Benennung der Ton-
hohe und Saitenlage auf der Lyra zu
erwahnen®®. Diese Doppeldeutigkeit
enthebelt in gewisser Weise die ter-
minologische Herangehensweise von
Plutarch, konnte allerdings auch be-
wusst vernachléssigt worden sein, da
es ihm darum geht die Entsprechung

LORENZ ADAMER

eines Seelenteils zur Mese zu klaren.
Es fehlt dennoch eine differenzierte
Argumentation, warum dezidiert aus
musiktheoretischer  Perspektive die
Entsprechung Vernunft=Hypate, Ge-
mit = Mese und Begierden=Nete als
plausibel erscheint. Plutarch hélt ledi-
glich ex negativo fest, dass das Gemut
nicht als Hypate fungieren kann, da
ansonsten der Abstand von Gemut und
Begierde zu groR wére und diese beiden
Seelenteile doch nédher miteinander
verbunden seien. Dieser Schwerpunkt
auf die Nahe von Gemiit und Begierde
ist Plutarch wohl deshalb ein Anliegen,
da er wohl manchmal eine Zweiteilung
der Seele gegenliber einer Dreiteilung
zu praferieren scheint und das muthafte
und begehrende Seelen-Element des-
halb als eine Unterteilung des irratio-
nalen Teils ansieht®.

Versucht man hingegen zusatzlich
zu Plutarchs Uberlegungen aus musik-
theoretischer Argumentation zu erkla-
ren, warum die Vernunft der Hypate
und das Gemdit der Mese entsprechen
soll, ergeben sich mehrere vertiefende
Ansatzpunkte: Primér ist es richtig von
Plutarch den harmonischen Abstand
der Bezugstone zu beachten. Mese und
Hypate stehen in einer Quart zueinander

auRert sich Plutarch hierzu nicht eindeutig. Er flihrt die Entsprechung bzw. Positionierung
der Vernunft vielmehr in Uberlegungen zur Harmonie als ausgleichende Norm bzw.

Lebensfiihrung uber.

35 Wie in Punkt | dargelegt, bezieht sich die Saiten-Bezeichnung Hypate auf die Instrumen-
tenhaltung der Lyra beim Spielen, obwohl durch diese Saite der tiefste Ton erklingt.

36 OpsomEr 2012: 321.
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und haben daher eine besondere Be-
ziehung zueinander, da die Quart eine
besondere Rolle im antiken Tonsystem
spielt. Sie umgrenzt den Tetrachord
(= Viertonreihe), das Grundelement
des griechischen Tonsystems®’. Wenn
man davon ausgeht, dass die Vernunft
die leitende Rolle hat und das Gemit
als Adjutant bzw. Gehilfe der Vernunft
agiert, miussen die Vernunft und das
Gemut generell mit der Hypate oder
Mese gleichgesetzt werden. Plutarch
hat in seiner Ausgangsfrage bereits
nur darauf abgezielt, ob die Vernunft
oder das Gemdit der mittleren Position
(Mese) entspricht und die Begierden
damit automatisch der Nete zugeteilt.
Da die Begierden eine untergeordnete
Rolle gegentiiber der Vernunft und des
Gemuts spielen, erscheint diese \Vor-
tberlegung durchaus plausibel und
die Entsprechung der Mese bleibt zwi-
schen Vernunft und Gemiit zu beur-
teilen. Plutarchs Ausfiihrungen, dass
die Vernunft die Stelle der Hypate
einnehmen muss, fuhrt er, wie bereits
verdeutlicht, auf den Umstand zurlick,
dass die Seelenteile im richtigen und
notwendigen Abstand zueinander ste-
hen missen: Die Vernunft und die Be-
gierden mdussen entgegengesetzte Po-
sitionen (Hypate und Nete) einnehmen
und das Gemit (Muthafte) muss ei-
nerseits eine Naheverhdltnis zur Ver-
nunft haben, aber auch nicht zu ent-
fernt von den Begierden angesiedelt

87 NEUBECKER 1977: 99.

sein. Diese Verhaltnisstruktur scheint
sich bei Plutarch jedoch nur auf eine
gewisse  (abstrakt-)raumliche Ebe-
ne zu beziehen und nicht auf die In-
tervall- oder Harmoniestruktur ein-
zugehen. Man koénnte namlich durch-
aus fragen, ob nicht auch das Gemdit
als Hypate fungieren kann, wenn
man die rdumliche Struktur zugun-
sten einer harmonischen Struktur ver-
nachlassigt: Zwischen Gemit (Hypa-
te) und Begierden (Nete) wirde dann
zwar ein weiterer (rdumlicher) Ab-
stand liegen, aber harmonisch (im Sin-
ne einer Konsonanz) gesehen ware der
Oktavabstand nicht unbedingt ,wei-
ter als der Quintabstand. Bei beiden
Intervallen handelt es sich um Kon-
sonanzen (wichtige Grenz- bzw. Be-
zugstone) und die Oktav rahmt zwei
Tone ein, die beide einen mittleren Be-
zugspunkt in der Mese haben.

Dies leitet zum zweiten Teil bzw.
Schlussteil von Plutarchs Uberlegungen
tber, bei dem er die Instanzen der See-
le ,,nach ihrer Bedeutung und ihrem
Verhdltnis zueinander” (1008f) be-
fragen mochte. Hierbei scheint er die
Entsprechung Vernunft = Mese und
Gemut = Hypate zu praferieren, je-
doch die doppelte Bedeutung von har-
monia nicht klar zu differenzieren. Aus
musiktheoretischer Perspektive ist be-
merkenswert, dass er erst in 1008e die
terminologische Doppeldeutigkeit von
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Nete und Hypate anspricht, indem er
anmerkt, dass die Hypate auf der Ly-
ra zwar grifftechnisch den oberen Fin-
ger bzw. die oberste Saite, aber den
tiefsten (Grund-)Ton bezeichnet, wah-
rend Hypate beispielsweise auf der
Flote auch grifftechnisch den untersten
Platz bzw. Stelle meint. Es ist nicht
ganz Kklar, warum Plutarch erst an die-
ser Stelle von der terminologischen
Doppelbedeutung spricht und nicht
bereits im ersten Teil, in welchem er
Begriffsiiberlegungen zur Hypate und
Nete trifft. Deutlich wird jedoch, dass
er zumindest die musiktheoretischen
Implikationen von Hypate, Mese und
Nete peripher mitzudenken scheint.
Umso  bemerkenswerter ist  der
Umstand, dass er durch die mehrdeu-
tigen Tonbezeichnungen das Haupt-
augenmerk auf das Verhaltnis der
drei Bezugstone zueinander legt.
Die Vernunft nimmt fir ihn dann die
Stelle der Mese ein, da hier keine ter-
minologische Doppeldeutigkeit wie
bei Hypate und Nete gegeben ist und
er versucht die Funktion der Mese
als Bezugspunkt fir die harmonische
Stimmung herauszuarbeiten. Wie er
richtig beschreibt, war die Mese die
Stimmasaite bzw. der Stimmton nach der
die Hypate und Nete gestimmt wurden.

38 STEINER 1992: 156.

LORENZ ADAMER

Diese Uberlegung bestitigt auch Pe-
ter Steiner, indem er festhélt, dass
das Gegensatzliche, das in der Seele
vorhanden ist eine vernunftgeleitete
Vermittlung bedarf, d.h. nach einem
mittleren Teil verlangt, der die ,un-
vergleichlich gegenlbergestellten Tei-
le* verbindet®®. Insofern ist die Uber-
legung Plutarchs nachvollziehbar, dass
er die Vernunft mit der Mese gleich-
setzt, da die Vernunft die Leiden-
schaften und das Gemiit in Einklang
bringen bzw. stimmen muss. Den-
noch erweckt Plutarch in diesen Aus-
fihrungen den Eindruck, dass er hier
den Harmoniebegriff nicht eindeutig
trennt>®. Wie bereits in Punkt | ange-
deutet, kann harmonia einerseits die
Struktur bzw. Aufbau des Tonsystems
bezeichnen und andererseits auch den
gelungenen (normativen) Zusammen-
klang des Verschiedenen. In 1009a
dirfte sich Plutarch wohl auf bei-
de Bedeutungen beziehen — ohne die
Bedeutungsunterschiede jedoch expli-
zit anzusprechen.

Restimierend méchte ich deshalb
strukturieren, welchen Beitrag Plutarch
flr ein tieferes Verstandnis der plato-
nischen Seelentrichonomie leistet: Der
wichtige Grundimpuls von Plutarch
ist die konkrete Frage, ob die Vernunft

3 Wwie Herwig Goérgemanns und Rainer Hirsch-Luipold aufzeigen, verwendet Plutarch den
Leitbegriff ,,Harmonie* dhnlich wie Platon als eine feine Abstimmung der Teile eines
Ganzes und als Bestandteil des kultivierten Lebens und Norm guter Lebensfiihrung: Vgl.

GORGEMANNS & HIrRscH-LurpoLp 2010: 251.
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oder das Gemiit als Mese identifiziert
werden kann und dies ist durchaus ei-
ne essentielle Frage, die aus Politeia
443d-e nicht eindeutig hervorgeht.
Trotz nicht eindeutiger Antwort dieser
Frage ist durch seine Ausfiihrungen zu
erkennen, dass die Terminologie der
Bezugstdne Hypate, Mese und Nete
gewissenhaft aus musiktheoretischer
Perspektive zu beurteilen ist. Durch
die Doppelbedeutungen muss die Ei-
genheit der musiktheoretischen Be-
zeichnungen herausgearbeitet werden.
Dies beinhaltet auch die Ausdiffe-
renzierung der beiden unterschied-
lichen Bedeutungen von harmonia
und klare, systematische Uberlegun-
gen, welche Argumente fir die An-
nahme Vernunft=Mese oder Vernunft
= Hypate sprechen. Eine behutsame
Terminologie reicht nicht aus, sondern
muss mit mindestens zwei Aspekten
kombiniert werden: (1) Wie ist das
musiktheoretische Verhéltnis von Ge-
mat und Vernunft zu bewerten und
(2) wie geht man mit der Funktion der
Mese als Stimmton um, auf den die
Hypate und Nete ausgerichtet werden.
Plutarchs unterschiedliche Argumente
zeigen, dass beide Optionen (Vernunft
= Mese und Vernunft=Hypate) mo-
glich scheinen, allerdings eindeutig
argumentiert werden muss, welchen
Argumenten man mehr Gewicht ein-
raumt. Nicht notwendigerweise mit
den Uberlegungen der Positionierung
bzw. Entsprechung einhergehend ist die
Bedeutung von harmonia als Zusam-
menklang (der Seelenteile), die insge-

samt wohl als geschickter Aspekt von
Platon fir die Analogie in Politeia 443d-
e ausgewahlt wurde.
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Resumen

De la Consolatio uxoris nos enteramos de que Plutarco y Timéxena tuvieron una
unica hija, nacida después de cuatro hijos varones y fallecida con tan solo dos afios.
Dado que en las Quaestiones Convivales se encuentran tres personajes distintos,
a los que se define como gambroi de Plutarco (Craton, Firmo y Patrocleas), unos
criticos opinan que serian tres “yernos” y por eso conjeturan que Plutarco tuviera
otras hijas, adultas y casadas; otros prefieren suponer que el autor llamase de esta
manera a los maridos de sus sobrinas; atin otros — para evitar las dos interpretaciones
— entienden gambroi de manera genérica como “parientes”.

Un cuidadoso analisis de todos los pasajes en cuestion permite de aclarar que
el término gambroi indica exclusivamente “yernos” y “cufiados”; y lleva a la
conclusion de que los tres caballeros mencionados debian de ser tres cunados de
Plutarco: muy probablemente tres hermanos de Timdxena.

Palabras clave: Plutarco, Consolatio uxoris, Quaestiones Convivales, fami-
lia, cufiados, yernos.

Abstract

From the Consolatio uxoris we learn that Plutarch and Timoxena had one
single daughter, who was born after four sons and only lived to be two years
old. Since in the Quaestiones convivales we encounter three different characters
(Craton, Firmus and Patrocleas) indicated as Plutarch’s gambroi, some critics
state them to be his sons-in-law, thus supposing the existence of three married
daughters; others prefer to consider them as the husbands of Plutarch’s nieces;
still others reject both conclusions and think the term gambroi merely refers to
“relatives” in general. A careful analysis of all the passages involved clearly
shows, in the first place, that gambros can only refer to sons-in-law and brothers-
in-law, then that — in the case in hand — the three men were Plutarch’s brothers-
in-law: very probably three brothers of Timoxena.

Key-words: Plutarch, Consolatio uxoris, Quaestiones Convivales, Family,
Brothers-in-law, Sons-in-law.
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arios especialistas recientes

)p— algunos incluso de gran

prestigio — escriben que Plu-

tarco, en sus obras, habla (a veces) de su

familia y de sus hijos, pero afirman que

es sorprendentemente dificil ofrecer un

marco completo seguro y convincente.

Yo no lo creo: el marco se presenta

confuso alld donde algunos criticos
quieren que parezca confuso.

Plutarco habla ex professo de su
familia en la Consolatio uxoris (608A
ss.), donde trata de aliviar el dolor de
su esposa Timodxena por la pérdida de
su Unica hija, fallecida con tan s6lo dos
afios. Ademas — afiade Plutarco — su
esposa sentia un carifio especial por esa
nifia, ya que, después de haber tenido
cuatro hijos varones, ella deseaba con
mucho anhelo tener una nifia. También
él la queria mucho, por varias razones,
pero en particular porque por fin habia
podido ponerle el nombre de su esposa
a una hija suya. Su hija se llamaba
Timdxena, igual que su madre. Por otro
lado, uno de sus hijos varones se llamaba
Plutarco. Evidentemente en la tradicion
familiar era costumbre ponerles a los
hijos el nombre de los padres (ademas
de los nombres de los abuelos).

Con esto queda bastante claro vy
seguro que Plutarco y Timdxena no
tenian otras hijas (al menos hasta
cuando escribi6 la Consolatio).

No obstante, puesto que en las
Quaestiones Convivales se habla de

ANGELO CASANOVA

tres personajes distintos, a los que se
define como yaupBpoi de Plutarco, en
1886 Heinze pensé que se podia colegir
que eran tres “yernos” del autor, lo que
lo llevd a suponer la existencia de tres
hijas casadas. La hip6tesis seguramente
era erronea, ya que es imposible que
Plutarco no tuviera hijas cuando
escribié la Consolatio (alrededor del
afio 90) y que en cambio tuviera tres, y
casadas, cuando redacté las Quaestiones
Convivales (cuyos tres primeros libros
datan de los afios 99-101).

Por eso, pocos afios después, Wila-
mowitz 1889 resolvid que los tres you-
Bpoi no podian ser tres yernos, sino
que debian ser maridos de las sobrinas
de Plutarco (hijas de sus dos hermanos
Lamprias y Timo6n), como ya habia
conjeturadoVolkmann veinte afios antes
(1869, 1, p. 29). En realidad, Volkmann
también escribi6 que tal vez fueran tres
cufiados (p. 57-58), pero esta hipotesis
ni siquiera fue tomada en consideracion.
De hecho, la opinion de Wilamowitz
fue plenamente aceptada por Ziegler
y se convirtio — para decirlo de alguna
manera — en un ‘clasico’.

Sin embargo, la antigua hipdtesis
de Heinze de que Plutarco pudo haber
tenido varias hijas y que por tanto estos
tres gambroi pudieran ser tres yernos,
no fue descartada del todo; mas bien
al contrario, puesto que fue tomada en
consideracion por De Lacy-Einarson
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1959, 575-6 y por Hani 1980, 176 st
(y més tarde por Kidd 1992, 360 s.;
Aguilar 1996, 308; Pomeroy 1999, 78;
y Caballero 2005, 41 n. 1).

Por otro lado, Babut 1981, reiterando
que Plutarco no tuvo hijas adultas?, re-
solvié que los tres yauppoi (Cratdn,
Firmo y Patrocleas) no podian ser ni
yernos ni cufiados, sino simplemente tres
genéricos «parientes por matrimonio»
(«parents par alliance» o «relatives»).
En realidad, la posibilidad de que fueran
simplemente cufiados €l no la tomo ni
siquiera en cuenta.

Estando asi las cosas, creo que lo
correcto es reexaminar de nuevo este
problema, aunque sea rapidamente.

Abramos pues las Quaestiones Con-
vivales, que son una suerte de antologia
en sentido etimologico: un florilegio
derivado de los apuntes que Plutarco
iba tomando por el puro placer de
anotar, de recordar las argumentaciones
méas interesantes o singulares que se
desarrollaban en las recepciones durante
la sobremesa, ya sea en su casa 0 en

27

casa de amigos. En estos recuerdos —
que en mi opinién Plutarco escribid en
primer lugar para si mismo y en segundo
lugar reviso para su gran amigo Sosio
Senecién® —a menudo se hace referencia
a las personas llamandolas simplemente
por su nombre, omitiendo cualquier
‘presentacion’ literaria. El de Craton es
un caso tipico.

En la primera cuestion del libro I,
se habla enseguida de la discusion que
tuvo lugar cierto dia en Atenas (“que
td, Sosio, sin duda recordaras”, es-
cribe Plutarco) sobre la cuestion de si
era conveniente hablar de filosofia en
los banquetes, y Craton, «gritando»
0 «levantando la voz» (kai 6 Kpdtov
dvaxpaydv... simev, QC 1.1, 613B,
cap. 2), dio su opinién en un tono aca-
lorado. Ahora no me voy a detener en
su argumentacién; de hecho, lo Unico
gue me pregunto es: ¢quién es Craton?
Vemos, ademas, que no sélo no se le
presenta, sino que el uso del articulo
implica que es “el Craton” que Sosio
y Plutarco conocen muy bien. Es decir,
gue es una persona cercana a la familia.

Cabe afiadir la opinion de Jongs 1971: 26, de que Plutarco se casd joven y tuvo «several

sons and daughtersy»: una opinion definida como «unwarranted» por TEODORSSON 1989: 42.

Por la misma razon, Basut alegaba que la Ouyatpid1j que se menciona en Cons. 608B no

puede ser una “petite-fille” (nieta, hija de su hija), sino que hay que interpretarla como
“belle-fille” (nuera, esposa de uno de sus hijos). En Casanova 2019 ya demostré que la
Ouyatpidi de la que se habla es precisamente una nieta, pero es la nieta del mensajero
enviado por Timoxena, jno la nieta de Plutarco!

2017.

Por todo lo que concierne las QC (caracteres, datacién y bibliografia), véase CAsaNOvA
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Ese mismo nombre vuelve a aparecer
en la cuestion 1.4, que empieza con
las palabras Kpdtwv 6 youppog nudv
kol ®éwov O é&taipog... (620A). Por
tanto, aqui si que hay una muy breve
presentacion al principio, y quizd su
proposito es el de recordarle a Sosio
(que ya esta lejos) quiénes son los
personajes (en el afio 99 Sosio Senecidn
era consul en Roma). Martin Garcia
1987 traduce «Cratdén, mi yerno, y
Te6n, mi amigo». Por otro lado, en el
pasado, Amyot (1572) ya tradujo «mon
gendre Craton». Sin embargo, Scarcella,
en su edicion comentada de 1998, y
Anna Busetto, en la reciente traduccion
italiana de los Moralia recopilados por
Lelli-Pisani 2017, traducen: «mio nipote
Cratone ed il mio amico Teone..»™: y
Fuhrmann 1972 también tradujo «mon
neveu». Sin embargo, youppog no signi-
fica propiamente «sobrino». Clement(-
Hoffleit) 1969 proponia — etimol6gi-
camente — «my relative by marriage» y
en la nota explicaba: «presumably the
husband of a niece» (p. 48, n. a). Teo-
dorsson repite esta interpretacion en su
Comentario (1989, 42), pero avisando de
que no hay ninguna «evidence» de que

es una indicacion impropia.

ANGELO CASANOVA

Cratéon fuera méas joven que Plutarco,
sino al contrario; de hecho afiade (un
poco timidamente, todo hay que decirlo)
que tal vez pudiera ser incluso un cufiado
(marido de una hermana, o hermano de
su esposa) y recuerda que esta Gltima
posibilidad ya la habia sugerido Zofia
Abramowiczdwna en su comentario en
polaco de 1960, pues al parecer Plutarco
no tenia hermanas.

El nombre de Cratdn® reaparece en
QC 2.6 (640CD) y luego en 4.4 (669C),
y en ninguno de los dos casos tenemos
indicacién ni presentacién®. Esto nos
confirma que en el d&mbito de Plutarco
y de Sosio todos saben quién es Cratdn:
un familiar por matrimonio, un familiar
adquirido.

En la QC 2.3 (636A) vemos a o
vouPBpog nudv @ippog discutiendo
con Sila — otro amigo de Plutarco —
en casa de Sosio Senecion, y con el
propio Senecion, sobre qué fue antes, el
huevo o la gallina. Firmo no aparece en
ninguna otra parte en las QC.

Amyot tradujo «<mon gendre» y De
Lacy-Einarson 1959 «my son-in-law»’;

StaDTER 2015: 100 los combina con «his friends Theon and Craton», que, a todas luces,

BuserTo 2017, en las notas 18 y 91, escribe que «forse & lo stesso personaggio», pero —

considerando la ausencia total de distincion en el texto — es obvio que se trata de la misma

persona: cf. TEoDORssON 1989: 42 y 91.

En la QC 4.4 no se hace ningn comentario, pero se habla de él como médico, de los que

“a los que estan enfermos les recomiendan, antes que todo lo demas, el pescado, por ser
el més ligero de los manjares” (MarTiN Garcia 1987: 4.4.3).

En la Introduccién a la Consolacion a la esposa (p. 575) DE LAcy-EmNnarson 1959 indican

que Cratdn, Firmo y Patrocleas son «sons-in law».
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en cambio Fuhrmann 1972 propuso «mon
neveu»®, Clement(-Hoffleit) 1969 opto por
un prudente «my relative» (p. 147, con nota
b), y Martin Garcia 1987 hizo lo mismo
con: «mi pariente»; Puech 1992, 4850
escribe «parent par alliance» y Caiazza
2001 traduce: «il mio affine Firmo»®.
Setaioli 2016, 639 vuelve a proponer la
traduccion ‘clasica’ «mio genero». Sin
embargo Sanna, en los recientes Moralia
publicados por Lelli-Pisani 2017, retoma
prudentemente la traduccion de Caiazza:
«il mio affine Firmoy.

De este personaje nosotros no
sabemos nada, pues su nombre no
aparece en ninguna otra parte. Lo cierto
es que este nombre de origen latino
llama un poco la atencion. Puech 1992
opina que, habida cuenta de que es un
nombre muy infrecuente en la Grecia
central, se le puede identificar con
el Firmo que fue arconte de Delfos,
alrededor del afio 100 d.C. (F.D. Il 4,
111): T. Calavio Firmo.

29

En cambio en QC 2.9 (642C) encon-
tramos a IlatpokAéog O yau[?)péglo
quien, hablando en la sobremesa con
Plutarco, con su hermano Lamprias,
con el padre de estos y con el ex arconte
Hagias, entre otros personajes, explica
de forma no superficial (00 @ovA®C,
dice Plutarco) por qué la carne de las
ovejas degolladas por los lobos es
sabrosa. También aqui Martin Garcia
1987 traduce «mi pariente», Caiazza
2001 «il mio affine Patroclea» y Sanna
2017 «il mio parente Patrocleas». La
prudencia esta servida.

Este mismo personaje aparece
sin ninguna presentacion en QC 5.7
(681D), en casa de Mestrio Floro, y
Citelli (en Lelli-Pisani 2017) anota:
«parente di Plutarco» (n. 114). Cabe
destacar que en la misma conversacion
participa también un tal Gayo, a quien
se define como gambros'! de Floro: y
por lo general todos entienden que es su
yerno (empezando por PIR? C 178). El

10

1

Igual que en el Index de Frazier(-SIRINELLI) 1996: 278 (como Patrocleas, «neveu de
Plutarque» en la p. 285; en cambio a Cratdn se define como «parenty, p. 274).

Caiazza 2001: 171. En la correspondiente nota 162 (p. 314) las conjeturas que hace
sobre el posible vinculo familiar son todas — sorprendentemente — erréneas (se habla
incluso de una “hermana” de Plutarco que murié de nifia). En cambio en la n. 233 (p. 350
s.) figuran datos correctos.

Los codices dan la forma [Matpoxiéag, ¥ no Matpokifig, y ya WiLamowrrz 1889: 23, n.
1 la consideraba forma legitima en Beocia; sin embargo, en todos los pasajes los codices
oscilan entre formas de la primera y formas de la tercera declinacion (gen. Iatpokiéoug
y Hatpoxréov, voc. Toatpoxiéa y Tlatpdxielg, pero Ilatpoxkiéa puede ser también
acusativo): cf. De sera num. vind. 3, 549B etc.

Martin Garcia 1987 «yerno de Floro»; «gendre de Florus» también segin FrAziEr(-
SirINELLI) 1996: 278, Index.
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prenombre Gayo no aparece en ninguna
otra parte en las QC; sin embargo, en
7.4 (702E) y en 7.6 (707C), figura el
nombre Cesernio, a quien también se
define como gambrads de Floro. Se trata
por tanto de un solo personaje (aunque
normalmente!? los dos nombres son
diferenciados): es Gayo Cesernio, yer-
no o cufiado de Mestrio Floro, su «pa-
rent par alliance», como lo defini6 B.
Puech®2. Lo cierto es que no disponemos
de elementos para saber a ciencia cierta
si era marido de su hija o de su hermana
(o0 hermano de su esposa).

Patrocleas aparece nuevamente en
7.2 (700E), donde, en una cena en Del-
fos, Plutarco charla con Floro y otros
amigos: Eutidemo, compafiero su-
yo en la dignidad de sacerdote, y Ilo-
tporhéa oV yauppovi. Minar(-Sand-
bach-Helmbold) 1961, tradujo «my
son-in-law», mientras que Martin
Garcia 1987, lo traduce como «mi pa-
riente» y (Frazier-)Sirinelli 1996, «mon
parent»'°. EI comentario de Anna Mon-
talbano (en Lelli-Pisani 2017) es mas
interesante, pues traduce «Patrocle,
mio parente acquisito» (una traduccion
muy prudente, ya que ‘parente’ es un

12
13

ANGELO CASANOVA

término muy genérico), pero su nota 26
es restrictiva y valiosa: «Couppéc indica
el marido de una hija o de una hermana.
En este contexto hay que excluir el
significado de ‘yerno’, puesto que la
unica hija de Plutarco muri6 a edad muy
temprana». Asi que la solucion parece
estar a un paso, aunque ese paso Nno se
ha dado. No se dice que puede ser el
marido de una hermana. Ademas, falta
algo: el término youppog puede indicar
el marido de una hermana, pero también
podria ser un hermano de la esposa. Sin
embargo, Teodorsson, al comentar este
texto®, mostré mayor resolucién: «most
probably a brother-in-law of Plutarch.

A esto cabe afadir que Patrocleas
aparece nuevamente en el didlogo De
sera numinis vindicta como interlocutor
de Plutarco y de su hermano Timdn, junto
con Olimpico (otro amigo de Plutarco que
figuratambién en QC 3.6, tal vez un colega
suyo dentro del Consejo Anfictiénico®’):
pero tampoco aqui presentan a Patrocleas
en modo alguno. De él no se puede
escribir con toda seguridad «his son-in-
law» (como hacian De Lacy-Einarson
1959, 173), pues no parece ser mas joven
que sus tres interlocutores.

Cf. el indice de los nombres de FRAZIER(-SIRINELLI) 1996 y el de LELLI- P1sant 2017.
PuecH 1992: 4842. Con razdn StaDpTER 2015: 35 escribe que en QC 5.7 Floro tiene invitados

a cenar «his in-law Gaius Caesernius, Plutarch, his in-law Patrocleas...» (y otros).

14
15

Notese la desinencia del acusativo: cf. n. 10.
En lan. 40 (p. 211) hace referencia a PuecH Yy recuerda las dos hip6tesis formuladas por

otros, que sea el marido de una sobrina o yerno de Plutarco.

16 TropoRssoN 1996: 38.

17" Cf. Purch 1992: 4864.
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Vemos por ultimo que Patrocleas
aparecia junto con Timo6n también en el
dialogo perdido ITepi yoyiic (De anima),
del que tenemos diversos fragmentos:
su nombre se encuentra sobre todo en
los fr. 177-178 Sandbach, pero como
siempre, sin ninguna presentacion.

Seguln los resultados de esta inves-
tigacion, tenemos que constatar que
no hay ni acuerdo ni claridad entre los
comentaristas. Lo cierto es que sobre
este punto especifico la tradicion de los
estudios plutarqueos, al principio, estuvo
influenciada por la opinion dominante
de Wilamowitz y Ziegler (ademas de los
expertos que de alguna manera se sentian
atraidos por los argumentos de Heinze),
y mas tarde fue encauzada hacia lo
genérico por la opinién de Babut 1981.

Pero si intentamos abordar la cuestion
de forma equilibrada y no preconcebida,
tenemos que asumir que el sustantivo
yoauPpds, que deriva etimolégicamente
de ydupog, «matrimonio», se refiere a
una persona que ha entrado en la familia
a través del matrimonio, un familiar
adquirido a través del matrimonio, pero
un familiar muy cercano, no un pariente
lejano. Por lo general significa «yerno»
(Il. 6.177 y 249 Herod. 5.30.2 etc.

31

0 «cufiado», es decir marido de una
hermana 1. 5.474'°, 13.464 y 466; Herod.
1.73.2 etc.) o hermano de la esposa de
una persona (Soph. OT 70%%). De que
en algunos casos (como Eur. Andr. 641
e Hip. 635) pueda significar «cufiado»
0 «suegro» (por lo general mevBepdc),
tengo mis dudas. Pero no voy a insistir
en esto ahora. Lo que si quiero sefialar es
gue en los cantos de boda (y en contextos
afines: por ¢j. Sapph. 111.5; Pind. N. 5.37,
Ol. 7.4, P. 9.116; Theocr. 15.129 etc.)
también significa «novio» (pero porque la
ceremonia tiene lugar en casa de la novia,
de manera que, para el padre de esta, el
novio que entra en su casa para tomarla
como esposa es el «yerno», mientras que
para sus hermanos es el «cufiado»), pero
no se traspasa nunca — Yy en esto quiero
insistir —el limite de esta esfera familiar!;
por lo tanto no hay ningiin motivo para
incomodar a «parientes» y «afines» sa-
cados a colacion por los traductores de
Plutarco desde Babut en adelante.

Plutarco usa muy a menudo este sus-
tantivo. Heinze 1886, enumerd 24 pasajes
de las Vitae y 2 de los Moralia donde el
sentido de yopBpog es «yernos, por lo que
creyo haber echado abajo la hipdtesis de
\Volkmann segun la cual los tres yauppoi

18 Se habla de los numerosos yernos (yaufpoi) de Priamo.

19 son los cufiados (yauPpoi) de Héctor.

20 Creonte, hermano de Yocasta, es cufiado (yauppdc) de Edipo.

2L Cf. también Pind. Nem. 5.37 (donde Peleo, casandose con Tetis, se convierte en cufiado
de Anfitrite y por consiguiente de Poseidon, marido de esta) y Aesch. Ag. 708 (hermanos

y cufiados de Paris novio).
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que figuran en las QC podrian ser tres
cufiados. Pero yo también he hecho esa
basqueda con el TLG? y han salido 45
ocurrencias: jnada menos que en 37 casos
(26 en las Vitae y 11 en los Moralia) se
habla de yernos”®! Sin embargo, hay 8
casos discutibles (todos en los Moralia).
En 4 de ellos se habla de Cratdn, Patrocleas
y Firmo (en las QC), y los dejamos sub
iudice; en 3 casos (de nuevo en las QC) se
habla de Gayo Cesernio (y no sabemos si
era yerno o cufiado de Floro); pero en uno
de ellos sin duda se trata de «cufiados».

En De fraterno amore 21, 491D
Plutarco escribe: «Esta bien cuidar
de los propios hermanos, pero es aln
mejor mostrarse siempre dispuestos y
atentos... con sus suegros y cufiados»
(mevBepoig kal youppoig toig Ekeivav),
y luego afiade: “con sus siervos, meé-
dicos, amigos, pero sobre todo con
sus esposas”. Ahora no hay duda de
que aqui se trata de llevarse bien con
todos los familiares de tu hermano,
empezando por su esposa y los padres
y hermanos de esta, que para él son
suegros y cufiados. Aqui los yernos
no tienen absolutamente nada que ver,
pues ini siquiera se habla de los hijos
(y las hijas)!

ANGELO CASANOVA

Por tanto la traduccion de Helmbold
1957, 319 «... to brothers’ fathers-in-
law and brothers-in-law» es exacta, y
también era correcta la traduccion latina
de Xylander 1570 («Ratio... cum erga
ipsos fratres honesta, tum honestior
etiam erga eorum soceros atque affines
est») y de Diibner 1841 («affines»).

Por el contrario seguramente eran
incorrectas la de Amyot («des beaux
péres et des gendres d’eux») y la de
Adriani («la diligenza e cura... dei
fratelli, e piu de’ suoceri e generi
loro...»). Cabe afiadir ademas que su
expresion formularia *suegros y yernos’
ha contagiado a toda una serie de tra-
ductores, hasta Dumortier-Defradas
1975, 171 («a leurs beaux-peres, a leurs
gendres»), Postiglione 1991, 103 («verso i
loro suoceri e generi»), Aguilar 1995, 194
(«con sus suegros y yernos») y también
Anna Sofia (en Lelli-Pisani 2017: «nei
confronti dei loro suoceri e generi»).

En cambio no hay duda de que el
carifio dirigido a tu hermano hay que
extenderlo a los familiares que él ha
adquirido a través de su matrimonio
(es decir a sus suegros y cufiados), y no
a los familiares que adquirird (quizas)
dentro de veinte o treinta afios a través

22 Con la valiosa ayuda de mi amigo y colega Enrico Magnelli, a quien le agradezco

sinceramente.
23

Este es un dato significativo para hacer una reflexion socioldgica: en la historia (no solo

en la antigua) a menudo vemos a personajes poderosos que ofrecen a su propia hija como
esposa por motivos politicos, y a muchos jévenes trepadores que se casan con la hija de
un hombre poderoso por interés o para hacer carrera. Pero este detalle no tiene ninguna
relevancia lingtistica, es decir que no implica que youppdg signifique siempre «yerno».
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del matrimonio de sus hijas (jsi es que
las tendra!).

Un solo ejemplo es suficiente para
tumbar el teorema de Heinze y restablecer
la correspondencia linguistica: youfpoc
es un término mas amplio que «yerno.
Significa «familiar adquirido», por lo que
vale tanto para yerno como para cufiado®*.

Ahora bien, habida cuenta de que en
la familia de Plutarco nunca hubo yernos
porque nunca tuvo una hija casada — y
descartando a su suegro, que se llamaba
Alexién (QC 7.3, 701D: Ake&imv 6
nevhepdc) y que seguramente no tiene
nada que ver con todo esto — se llega
a la conclusion de que los tres yapppoi
no pueden ser sino tres cufados, es
decir hermanos de Timdxena o maridos
de (una o mas) hermanas de Plutarco.
Y esta a mi me parece una conclusion
sencilla pero bastante relevante.

Sabemos que Plutarco tuvo dos her-
manos, Lamprias y Timén, perpetuados

33

en sus dialogos (segun palabras de Ziegler
1965, 17) y mencionados varias veces
en las QC, pero no tenemos constancia
de que tuviera hermanas?®. Y tampoco
disponemos de noticia alguna sobre po-
sibles hermanos de Timdxena. Pero no
es de extrafiar si tenemos en cuenta que
de su suegro no habla més que una sola
vez. Por otro lado, las mujeres nunca
intervienen en las QC. Dicho en otras
palabras, la ausencia de noticias en los
Moralia no demuestra que Plutarco no
tuviera hermanas, ni que Timodxena no
tuviera hermanos. Viceversa, una vez
demostrada la existencia de tres cufiados,
me parece l6gico formular la hipotesis
de que Timoxena tuviera tres hermanos,
0 que tuviera dos, y que Plutarco tuviera
por lo menos una hermana, casada. Y
siguiendo por la senda de las hipotesis,
podriamos pensar gque Firmo, a quien
se menciona una sola vez, pertenecia
a la familia de Timdxena (también a
su padre se menciona una sola vez)%,

24

25

26

De forma similar, en los papiros de la época imperial el femenino youppd figura en el
sentido de «cufiada» en BGU 3.827.29 (una carta privada del siglo Il d.C.: cf. BAGNALL-
CriBIoRE 2006: 305-306), mientras que hay un debate sobre si en PLond 2.403 = PAbinn
49.3y 24 (una suplica del afio 346 d.C.) vale «cufiada» 0 «nuera».

ZIEGLER 1965: 23 escribe que Plutarco no tenia hermanas, pero yo creo que es una conclusion
demasiado precipitada, pues Plutarco no habla nunca ni de su madre ni de posibles hermanas,
lo que no significa que no las tuviera. Aqui el argumentum e silentio no vale en absoluto.

Si fuera correcto identificar al cufiado Firmo con T. Calavio Firmo, que en aquella época
era arconte de Delfos (como cree Puech 1992: 4850), es0 nos confirmaria que Timoxena
pertenecia a una familia importante de Queronea, pues es posible que su padre Alexién
fuera un descendiente de Alexién arconte de Queronea en el siglo Il a.C. (I.G. VII 3366
y 3369). Hant 1980: 173 insistia en la conjetura (ya expresada por muchos, pero no por
Ziegler) de que era la misma persona (es decir que el arconte de la inscripcidn era el padre
de Timoxena), pero el error fue corregido por Puech 1992: 4835.
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mientras que Patrocleas destaca por sus
maltiples apariciones, a menudo aso-
ciado a su hermano Timon (en dialogos
también)?’, y esto me lleva a pensar
que podria ser cufiado tanto de Plutarco
como de Timan, es decir marido de una
hermana de estos. Por lo que se refiere
a Craton, a quien en las QC Plutarco
menciona cuatro veces, realmente tengo
muchas dudas, pero lo que esta claro es
que era su cufiado.

En cambio, si Plutarco no tenia nin-
guna hermana — como opinaba Ziegler
(cf. n. 25) —, la conclusién es méas sim-
ple: Craton Firmo y Patrocleas eran tres
hermanos de TimoOxena.
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Analisis estilistico de Plu. Publ., 2.3-6.4"
[Brutus and Publicola facing the Conspiracy against the Republic.

A Stylistic Analysis of Plu., Publ. 2.3-6.4]
por

Juan Manuel Cervantes Mauri
IES Salvador Rueda de Mélaga
jmcervantesmauri@gmail.com

Resumen

En buena parte del episodio sobre la conjuracion contra la Republica de la
Vida de Publicola, Plutarco escribe en una prosa literaria usando conscientemente
recursos estilisticos para distinguir a los personajes de la trama. Pues el propdsito
moral de ofrecer ejemplos de virtud no esta refiido con la belleza de la narracion.

Palabras clave: Vida de Publicola, Conjuracion contra la Republica,
Literatura, Retdrica, Prosa métrica.

Abstract

In much of the episode about the conspiracy against the Republic of the Life
of Publicola, Plutarch writes in a literary prose using consciously style devices
to distinguish the characters from the plot. For the moral purpose of offering
examples of virtue is not at odds with the beauty of the story.

Key-words: Life of Publicola, Conspiracy against the Republic,
Literature, Rhetoric, Metric prose.

Agradezco al Prof. Dr. D. Aurelio Pérez Jiménez las lecciones de métrica, pues, sin su
sabio magisterio, no hubiera sido posible la realizacion de este trabajo.
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parte el propésito moralizante

de las Vidas paralelas, Plu-

tarco embellecié el relato
con un lenguaje florido para armonizar
la expresion y el contenido, revistiendo
el texto con una esmerada estructura
sintactica y redundancias léxicas vy
fonéticas, asi como ajustando las
clausulas ritmicas de k®la y periodos,
o incluso de elementos significativos
mas amplios, a la interpretacion del
asunto tratado. La Vida de Publicola
no es una excepcion. Mas alla de las
fuentes, el Ab urbe condita de Tito Li-
vio y las Antiguedades romanas de
Dionisio de Halicarnaso?, en los pasa-
jes seleccionados Plutarco elige cui-
dadosamente los términos para sub-
rayar escenas clave en las que los
personajes en liza se muestran tal y
como son: Publicola es el héroe enér-
gico y humanitario que salvaguarda la
Republica de la accion de los tiranos, y
Bruto, el padre capaz de sacrificar a sus
hijos por unos ideales elevados.

A continuacion, propongo la lectura
detenida de tres pasajes de la Vida de
Publicola relativos a la conjuracion

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

orquestada por Tarquinio el Soberbio
contralajoven Republica: el primero sobre
el intento frustrado de que los legados del
rey fueran recibidos por la asamblea; el
segundo sobre el fiasco de la conjuracion
por la intervencion de Publicola, y el
tercero sobre el ajusticiamiento de los
hijos de Bruto, que fueron condenados
por su propio padre. He reproducido el
texto de la Vida de Publicola conforme a
la edicidn teubneriana de Konrat Ziegler,
con mi propia traduccion.

1

Tras haber sido derrocado?, Tarquinio
el Soberbio envi6 una embajada a Roma
con el objeto de atraerse a la plebe.
Los embajadores decian que el rey
habia reconsiderado la arrogancia de
antafio y estaba dispuesto en adelante
a conducirse con mesura. Estas buenas
palabras hicieron mella en los cénsules
Junio Bruto y Tarquinio Colatino, que
propiciaron un encuentro entre los
legados y el pueblo. Pero la reunién no
tuvo lugar por la oposicioén de Valerio
Publicola, que esgrimid que la presencia
de los embajadores en la asamblea
provocaria revueltas entre los pobres.

Que la figura de Publicola se deba, o no, a una serie de autores que escribieron a hilo de las

luchas politicas entre optimates y populares durante los siglos 1y 1 a. C., como sostienen
AFFORTUNATI & SCARDIGLI 1992: 109-131, no es 6bice para que la mano de Plutarco se
sienta en la caracterizacion del personaje, véase PEREZ JIMENEZ 1996: 17.

Acerca de los sucesos que llevaron a la caida de Tarquinio el Soberbio y la fundacién de

la Republica all4 por el afio 509 a. C., véase CorNELL 1997: 215-241; ForsyTHE 2005:
147-200, con especial mencion de Publio Valerio Publicola, que ejercia a la sazén el cargo
de magister populi, o sea el general en jefe del Ejército, perfil que se ajusta al retrato de
Plutarco, como dice Lores BRanDAo 2012: 122.
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Publ. 2.3-4: TIpéoPeg yap
fkov and Topruviov, ypépporTo:
kouilovteg €maymyd TOL OOV
Kod Adyoug EmEElc, oig péoTo.
TOVG TOAAOVG ovto dStpOepely,
Agyopévolg mopd Paciiémg apet-
Kévolr TO @poévnuo Kol petpiov
O€lolar  dokolVTOC. TOUTOVG E€ig
10 mAROog olouévaov Jdelv TV
VitV Tpoayayely, oUK &lacev
0 OvaAéplog, GAL évéotn Kol
dlekmAivoey avipmmolg tévnat Po-
PUVOLEVOLS LIALOV THIG TUPOVVISOG
TOV TOAEWOV APYOG KOl TPOPAGELG
VEDTEPIGUAV Eyyevéaal.

Pues habian llegado unos em-
bajadores de Tarquinio con do-
cumentos para seducir al pueblo
y palabras amables con las que
pensaban sobre todo corromper a
la masa, pronunciadas en nombre
del rey, que parecia haber aban-
donado su arrogancia y hacia
peticiones mesuradas. Como los
consules querian llevarlos ante
la plebe, Valerio no lo permitio,
sino que se opuso e impidid que
surgieran principios y pretextos
de una revolucion entre los po-
bres, méas oprimidos por la guerra
que por la tirania.

Este pasaje sobre las dudas suscitadas
en los consules entre recibir 0 no a unos
legados de Tarquinio el Soberbio dis-
puestos a sembrar la discordia en la

3

recién proclamada Republica, y sobre
la oposicién de Publicola, se estructura
en dos periodos:

1) El primero (IlpéoPeig... dokodv-
10¢), que corresponde a la llegada de los
embajadores, tiene su nucleo en el verbo
fikov, y su tema central son las cartas y
los mensajes que traen de Tarquinio con
la intencién de corromper al pueblo bajo
una fingida sumision del rey. El tono
descriptivo del periodo se refleja en la
clausula ditrocaica (-cBol dokobVTOQ),
que es la mas habitual de Plutarco®.

2) El segundo introduce el protago-
nismo de Publicola ante la llegada de
los embajadores y estd formado por
dos subperiodos: el primero (tobtovg...
OvaAéplog), que gira en torno al verbo
ovk glaoev, expresa la oposicion de Pu-
blicola a la dedicision de los consules
de dar audiencia a los embajadores;
en el segundo, el héroe reafirma su
postura para evitar posibles revueltas
del pueblo. La clausula, de nuevo un
ditroqueo (€yyevéoOar), responde tam-
bién a la normalidad descriptiva del pe-
riodo que, como el primero, contiene el
planteamiento basico del problema.

Comencemos por el principio. La
valija diplomatica de documentos y
discursos del quiasmo ypaupozo «o-
pilovteg énaymyd4, en que el participio,

Mucho mas que en autores como Tucidides, Demostenes o Platon, véase b Groort, 1919:

49-52 y 60; cf. BALDASSARRI 2000: 9; PEREZ JiMENEZ 2016 (b): 557, y n. 16; HUTCHINSON

2018: 42.

4 Se me antoja que el quiasmo, bien sintactico, bien seméantico, es uno de los recursos
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flanqueado por dos complemento direc-
tos, el hiperbatico ypaupoza... énaywyd
y la figura etimologica Adyovg... Aeyo-
uévolg, transporta palabras amables,
que, envueltas en la clausula heroica
del colon -youg émiekelc, ironizan so-
bre el verdadero propdsito de los lega-
dos: corromper al pueblo, que es descrito
mediante una escala isosilabica descen-
dente, dnpov... mToAlovg... TA00g, Cu-
yo primer elemento dnupov contrasta
con los otros dos, moAAOVG... nkﬁeogs,
manifiestamente aliterados para enfatizar
a esa masa proclive a dejarse embaucar
por la labia de los embajadores, verda-
deros prestidigitadores del lenguaje, a
juzgar por el adjetivo érnaymyd referido
a las cartas que portaban, un término
cargado de gran trascendencia seman-
tica, pues pertenece al campo de la ma-
gia®. A lo cual se suma el ritmo de las
clausulas del x®Aov, y del siguiente,
gue nos sumergen en la poética del

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

drama: la primera (AOyovg &mieikeic)
es un reiziano, y la segunda (ovto
dlopBepeiv) un telesileo’. Ambos k®Aa
subrayan la dicotomia entre discurso y
accion. Ademas, en el plano ritmico, la
importancia de esa division dramatica
(falsedad de la palabra / autenticidad
de los hechos) se completa con el eco
de la rima -€ig... -€iv... -€lv, y con la
ligazéon de los k®Aa, cuyas clausulas
sintonizan con la del primer k®Aov
del periodo siguiente: el coriambo t@v
VATV, que continia el ritmo teatral
iniciado por el reiziano y el telesileo,
y anuncia el peon cuarto mpoayayeiv,
como si los consules, embelesados, lle-
varan de la mano a los legados por el
efecto del verbo especioso®. Volviendo
al primer periodo, las palabras dictadas
por el rey (mapd Paciiémg) son cantos
de sirena que ocultan un pensamiento
alevoso, son fingimiento y apariencia,
marcados por la teatralidad, que ad-
quieren sin embargo visos de verdad

estilisticos preferidos de Plutarco; véase PEreEz JimENEZ 2016 (a): 527; 2016 (b): 557,
559-560 y 562; 2017: 146-147 y 151-152.

Frente a los peyorativos moAdoi y mAf|0oc, el neutro y ambiguo 8f|pLog en cuanto expresion
del Popoaiov dfjpog, véase SAID 2005: 9. El papel del dfjpog determina la caracterizacion
de los personajes romanos, sobre todo en la Republica tardia, maxime si se trata de
evmatpidar como Publicola, véase PELLING 2011: 207-236.

Debo la observacién al Prof. A. Pérez Jiménez.
Acerca de los metros liricos del drama, e6licos en este caso, véase WEsT 1989: 33 y 58-61.

Y aun antes con el infinitivo d€iv que precede al coriambo tdv vmétwv. Por otra parte,
el aAnof Aéyew de los legados se opone al 6pBog Adyog, o Adyog aind1g, que distingue
a Publicola para imponer la justicia (ém@avic qv 16 Adyov... T@® Hév opOdC Kol Hetd
nappnoiag del ypodpevog viep TV dikaimv, Publ. 1.2), o para guardarse de la adulacion
(GryoBov 1y Exetv dto moppnoioy vt kolokelog Tpoctépeva kol Adyovg dandsic, Publ.
10.4). Publicola solo habla por mor de la verdad y presta oidos a las palabras sinceras.
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con el ditroqueo que cierra el periodo:
-c0ar doxodvrog. Pues el tirano no
tenia intencién de deponer la soberbia
de que hacia gala ni de comportarse
con inusitada mesura, como sugiere
el quiasmo ageévarl O PpoOVNUA Kol
petpiov d6€lobat, con los infinitivos en
los extremos para enfatizar en el centro
el equivoco o epévnua / petpioc’.

En el segundo periodo, Publicola
devuelve a la realidad tanto a los
embajadores como a los consules. El
paralelismo hiperbatico de la frase
oloUEVOV OEV TOV VITATOV TPOOyayElV
deja fuera, en posicién relevante, los
dos elementos que protagonizan todo
el periodo, los legados y el pueblo
(tovtovg €ig 0 mAfBog), Yy coloca en
el centro la obstruccion de Publicola,
contenida en el quiasmo léxico t@v
VIATOV  TPOOyoyelv, OvK glaoey O
Ovaréplog, que bascula sobre el ad-
verbio de negacion ovk, y se aglutina
con la misma estructura ritmica de las
clausulas del primero y del segundo
k®Aov del periodo: la del primero,
TV Omdtev Tpoayoyely, que, COmo
hemos visto, ponia fin a la falsedad
dramatica del periodo anterior, y la

del segundo, -acev 6 OvuAéprog, otro
coriambo con un peén cuarto'®, que
imprime autenticidad a la accion del
protagonista. La fuerte trabazén entre
los k®Aa ofrece al mismo tiempo re-
levancia estilistica a la perspectiva
distinta de Publicola y de los cénsules
sobre la conveniencia del encuentro en
la asamblea. A la oposicion que marca
el verbo giacev se une por otra parte la
determinacion del aspecto puntual del
aoristo reforzada en el ultimo k@®Aov
del periodo por otros dos aoristos para
explicar las consecuencias y las motiva-
ciones (évéotn kai diekdAvoev). Notese
que el primer aoristo esta aliterado con
glacev, redundando en la firmeza de su
postura, que no es otra que impedir que
los consules lleven a cabo la peticion de
los legados, que ya era algo inminente,
como indica el aoristo mpoayayeiv. La
rauda y sélida reaccién de Publicola
contrasta con la insistente intencion
de los consules implicita en el aspecto
durativo de PovAopéveov y deiv. La
sinécdoque avOpmnoig Tévnot para re-
ferirse a todo el pueblo humaniza la
accion de Publicola de velar por las
clases mas desfavorecidas de la so-

Entiéndase 10 @povnua en la acepcion negativa de arrogancia. En Publ. 16.3, en que

Publicola rivaliza con Porsena en dvdpeia, adquiere un sentido positivo: BovAopevog
@ epoviuatt tpdtov vrepParéchar tov Ilopoivvav, véase Frazier 1996: 207. En
cuanto a la mesura, solo es aplicable al protagonista (dnpoTikOg yevOLEVOS VOLOOETNG
kol pétprog, Publ. 12.1). Un buen intento por el rey de apropiarse de dos cualidades

distintivas de Publicola.
10

Pérez Jiménez.

La -a- de (i)dm solo es breve en el presente y el imperfecto, como me apunta el Prof. A.
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ciedad, que, de otro modo, habrian si-
do engafiadas por los legados®. El
ditroqueo de la clausula que cierra el
periodo (éyyevéoBar), otro aoristo, so-
bre la base del verbo ‘ser’, aliterado
con &véotn, que abria el tltimo k®Aov,
demuestra la posibilidad mas que segu-
ra de una lucha fratricida en caso de
no haber intervenido Publicola. El ar-
gumento aducido parece pacifismo de
salon'?, ya que el pueblo, escudandose
en la violacion de Lucrecia, se habia
levantado por la opresion del tirano: 6
STjnog Kol Papuvopevog apyny amootd-
ocewg &laPe 10 Aovkpntiog maOog
(Publ. 1.3). Pero préacticamente con los
mismos elementos que entonces, Plu-
tarco da un giro de 180 grados a la frase
cuando esté en juego la seguridad de la
Republica: 6 étjpoc / dvOpdmoig tévnot,

11

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

kol Papovouevog / kol Bopvvopévolg y
APV ATOCTAGEMS / APYOG KOL TPOPAGELG
vemTtepiopdv, en que el complemento bi-
membre rayano en la sinonimia®®, apyog
Kol Tpogdoetg, un poliptoton y un quasi
homoeoteleuton de dpyrv dmoctdoceng,
anula de lleno la posibilidad de con-
templar la revuelta, veotepiopdy, una
excelente traduccion de las res novae de
los romanos**. Es significativa la preg-
nancia del término moiepog, que se de-
be entender en el sentido de moAepog
€UPOAI0G para justificar la reaccion de
Publicola. La sedicion, otdoig, dmootioig
0 vemteplopog, en definitiva el desorden
interno, habria deshecho a la gente co-
mun y humilde tanto mas en cuanto que
la guerra intestina era mucho peor que
la tirania de que acababan de desem-
barazarse'®. Publicola no habria estado

12

13

14

15

La pobreza y la falta de recursos es consustancial al pueblo, sostén de la democracia,
tal como leemos en Aristoteles, Pol. 1279b18-19: dnpokporia... dtav oi ur kekTnuévol
TA00¢ ovoiag GAA™ dmopol. En Rom. 13.5, Plutarco atribuye a los hombres principales
la funcién paternal de desvelarse por los humildes (tovg mpdTOLG KOl dVVATOTATOVG
TOTPIK] KNOEUOVIQ Kl PPOVTIOL TPOCTKEW EMUEAETOOAL TV TATEWVOTEP®V).

Sobre el pacifismo de Plutarco, me parecen ejemplares las lineas de BRavo Garcia 1973:
141-191. Pero tal vez asistamos a la reaccion propia de un aristocrata que recela de una
alianza entre el tirano y el pueblo, véase ArrorTUNATI 2000: 273.

El uso de sin6nimos, de manifiesto gusto platonico, enfatiza o simplemente embellece la
expresion, véase TEoporssoN 2000: 511-518; cf. HurcHinsoN 2018: 49-52.

No carece de demagogia la arenga de Publicola. Pero es mas prudente tener a los pobres
como aliados que como enemigos, a tenor de lo que escribe Dionisio de Halicarnaso,
V 65.2: 1] pihavOporig cuppdyovg avti moiepiov Tog TéVNTaS KoTaokevaoachot i
nohet yevéoBar. Tales palabras fueron dichas por Marco Valerio, el hijo de Publicola, para
eclogiar a su padre por haber condonado las deudas a los pobres. En lo que se refiere al
término vemtepiopdg, en lugar del esperado otdotg, véase BoTTERI 1989: 90.

La muchedumbre, proclive a murmuraciones y chismorreos, temia que Publicola se hubiera
aliado por desaire con el partido monarquico para desestabilizar el gobierno, ya de por
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a la altura de las circunstancias si no
hubiera intervenido, porque el politico
de pro no se puede sustraer al peligro
del estallido de una revuelta®®.

2

A pesar de no haber sido recibidos por
la asamblea, los embajadores no cejaron en
el empefio de ganarse al pueblo mientras
permanecian en Roma como testaferros del
rey tocando los resortes de la conspiracion.
De ese modo, corrompieron con promesas

y sobornos a gente de mala calafia y a
nostalgicos de la tirania, pero también a
miembros de las clases dirigentes, espe-
cialmente a jovenes de vida regalada
cercanos a los hijos del rey, entre los que
se encontraban los Aquilios, de familia
senatorial, y los Vitelios, sobrinos maternos
de Colatino, asi como los hijos mayores de
Bruto, Tito y Marco'’. El primer paso de
los conjurados fue prestar un juramento
terrible sobre las visceras de una victima
humana'®. Se reunieron de noche en la

16

17

18

si inestable (koi Adyov T0ig TOAOIG TOPAGYEV Kol povTida, PoBovpévols un oL’ opynv
pocbépevoc toig PactAedotv avoTpéyn T TPAYUATO Kod TV TOALY, EMGEAADG Eyovcay,
Publ. 2.1). La relacion de Publicola con el pueblo no es del todo fluida. Aunque el cognomen
Poplicola o Publicola evidencia las inclinaciones liberales de la familia Valeria, onpoivet
8¢ tobvopa dnpokndf (Publ. 10.9), no son pocos los desencuentros entre ambos. Por eso
el funeral multitudinario de Publicola rezuma cierta amargura como si el pueblo no hubiera
correspondido en vida a sus desvelos (domep 00d&v gig {dvta d&iwv Tenowde, Publ. 23.4).

En Praec. ger. reip. 32, 824 A-B, Plutarco afirma que no cabe la impasibilidad ni la
indiferencia ante la confrontacion interna: od punyv dvaicOntov ovd’ dvaiyntov v otéoet
kabfjvar Tpoonkel. Pues es oficio del hombre de Estado prevenir la guerra civil (kpdtiotov
5¢ mpovoely Omwg Pndémote 6taclalmat, kol TodTo THG TOAMTIKTG AoTEp TEXVNG HEYIOTOV
Nyeicbo kol kdAliotov, Praec. ger. reip. 32, 824 C). Publicola se refleja en el espejo de
Soldén, que promovid una ley sobre la sedicion para que nadie permaneciera impasible
ni insensible si corria peligro el bien comun: pn draddc pnNd™ avoictnitog Exev TPoOg T
xowov (Plu., Sol. 20.1). Ademas, téngase en cuenta que la guerra civil no solo es ilegal,
sino mas perniciosa que el gobierno de uno solo (ygipov eivar povapyiog Tapévopov
norepov Eupoitov, Brut. 12.3), aunque Plutarco maquille el poder absoluto de Publicola
con la puesta en marcha de una politica reformista a favor de los necesitados (€ypncato
T povapyie Tpog T kKeAMota Kol péytoto tdv toMtevpdtmy, Publ. 11.1).

Los Aquilios y los Vitelios eran al alimén los cabecillas de la conjuracion (Vitelliis
Aquiliisque fratribus primo comissa res est, Liv., Il 4.1). Pero los hermanos Marco y
Manio Vitelio, nacidos en una buena familia de origen etrusco que habia engrosado el
patriciado romanosabino, estaban mas capacitados para gobernar, como escribe Dionisio
de Halicarnaso, V 6.4: ikoavol ta kowd mpattewv. Sobre la significacion legal, y aun
antropoldgica, del episodio de los Aquilios, los Vitelios y los hijos de Bruto, véase
Franciost 1983: 489-494; BETTiNT 1984: 468-491.

En Publ. 4.1: dpdoom £50&e niict kai Sevov, avOpOTOL GeayévTog Emoneicavtag aipa
Kol T@v omAdyywv Birydvtag. En el juramento encontramos ecos catilinarios: fuere
ea tempestate qui dicerent Catilinam... cum ad iusiurandum popularis sceleris sui
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casa de los Aquilios con los embajadores,
a los que entregaron cartas escritas de pufio
y letra con los detalles de la conjura. Pero
no advirtieron la presencia del esclavo
Vindicio, que se convirti6 accidentalmente
en testigo de la trama. Atraido por la fama
y la amabilidad de Publicola, subi6 hasta
su casa en la colina \elia para revelar el
plan de los conjurados®. Y el clan de los
Valerios se moviliz6 de inmediato para
desbaratar la confabulacion que amenzaba
la Republica:

19
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Kol TR YOVOKOG, EKTAOYELS Kol
deicag 6 OVaAEPLOC OVKETL TTPON-
Kato OV dvOpmmov, GAAL Koo~
K\eloag eig T oiknpa, Kol pOAoKa
Vv €owtod yuvaika Toig Bupoic
EMOTNOOGC, TOV UEV AOEAPOV EKE-
Aevoe TV POCSIAMKTY  ETOOAY
ePloyOVTO TO YPAUUaTO AoPET,
av dvvatov 1, Kai Tovg oikéTog
TOPUPUAATTEY" aOTOG O, el
TOV 1€ TOAMDV Kol @ilov del
nepl avTov dvtov Kol Bepamneiog
ocuyviic, &Baoile Tpog v oikiov

Publ. 5.1-4: ‘Qc obv &vépn
pog avtov 0 Ovwdiklog kol
Kateine mavto, Mdpkov 1€ TOD
G0EAPOD TOPOVTOG AVTR HOVOL

TV AKvIAM®V, 00K £VOoV GvTmv.
S0 UNodevog v TPOGIOKNGAVTOG
®oapevog d1d Bupdv, Emttuyydvet
TOG YPOUUOGL, KEWEVOLS Omov

adigeret, humani corporis sanguinem vino permixtum in pateris circumtulisse; inde cum
post exsecrationem omnes degustavissent (Sall., Cat. 22), véase FLACELIERE 1968: 61.
Plutarco ya habia reelaborado el pasaje en Cic. 10.3: todto odv mpootétnv oi movnpoi
haPovteg GAlag te miotelg aAAA0LG £dooay Kol KoTtadboavteg dvOpmmov £yeboavto TdV
capk@®v. Nos habria gustado que la tradicion manuscrita hubiera transmitido el participio
€6016vtog en lugar de Orydvtag, en consonancia con €yedoavto, y mas truculento. Por otra
parte, el sacrificio de un hombre, y el ritual de palpar su sangre y sus entrafas, reflejan
la ambicion de tiranos y conspiradores: oi 6¢ Kota8vovieg AvOpdOTOLS £l TVPOVVICT KOl
ocvvopooiog (Plu., Ser. num. vind. 11, 556 D), véase BONNECHERE 1994: 234.

Publicola era un tipo accesible que siempre tenia su casa abierta a los necesitados, de
quienes no rehuia la conversacion ni el trato: ndcy eDTPEG0S0¢ [V TOIG Scopévorc, Kod TV
oikiav ave®@yuévny el Tapeiye, Kol Adyov ovdevog 00OE ypeiav AmEPPINTEL TAOV TATEVDY
(Publ. 4.5). La casa abierta de par en par es una prosopopeya en cuanto que Publicola es
un camino transitable. La casa sobre la Velia que dominaba el foro, escabrosa y de dificil
acceso, dvompdcodog 8¢ meldoat kai yokennyv EEwbev (Publ. 10.3), llevo a Publicola
a convertirse en la comidilla del pueblo, hasta el punto que hubo de ser derribada por
envidia como si fuera un hombre: dyBecOot 6¢ g oikiag Kai wobelv O péyebog kai To
KoAog, domep avOpdmov S eBdvov ov dikaime kataredvpévng (Publ. 10.5). Notese
la antitesis de los adjetivos evmpdcodog / dvonpdoodog, el uno referido a Publicola, el
otro a la casa. EI motivo de la casa abierta noche y dia como una darsena que acoge a los
menesterosos ya aparecia en Praec. ger. reip. 31, 823 A: oikiov 1€ Topéyov dkisiotov
¢ Mpéva eo&pov aei toig ypnlovot, como caracteristica del hombre de Estado afable,
solicito, sociable y generoso, y en Aet. Rom. 81, 283 D: 60gv 00d’ oikiag avtod kAieieobot
vevopuotot 0Opav, aAAL Kol VOKTop avémye kol ped’ Nuépav domep AMUNV Kol KoTopuyn
101G deopévolg, véase AALDERS 1982: 45-47.
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katélvov ol mpéoPelc. Todta o
a0TOd TPATTOVTOG, 01 AKVLIAALOL
OpOU® TPOGEPEPOVTO, KOl TEPT
tag 00pag cvppei&avteg, EMTovy
aperéclat tag €moTOAGS of &
NUodVOVTO Kol TO 1pdtio tepPi-
AOVTEC aDT®V TOIG TPOYNAOLS,
Vo Plog kol podhg ®@Bovpevol
Kol ®BoDVTES, d10 TOV OTEVOTMDV
glg Vv ayopav évéParov. ta &
adTo Kol 7mepl TV EMOAY dua
Vv Paciiikny &yiveto, Tod Map-
KOV YPOUUATOV ETEPOV €V TOIC
oKeVEGL KOUILOUEV®V  ETIAOLL-
Bavopévov kol @V PacMKOY
doovg dvvatdg MV Elkovtog ig
TNV dyopav.

Por tanto, cuando Vindicio su-
bi6 a su casa y se lo contd todo
ante la sola presencia de su her-
mano Marco y de su mujer, Va-
lerio, atonito y temeroso, ya no
dejé marchar al esclavo, sino que
lo encerr6 en una habitacion, puso
a su mujer de guardian en la puer-
ta y ordend a su hermano Marco
rodear la residencia de los reyes
y, si fuera posible, vigilar a los
esclavos. El se encaminaba, con
muchos clientes y amigos que te-
nia siempre alrededor, y con nu-
merosos camaradas, hacia la casa
de los Aquilios, que no estaban
dentro. De modo que, de buenas
a primeras, echo la puerta abajo y
encontro los documentos donde se
alojaban los embajadores. Mien-
tras, los Aquilios llegaron a toda
prisa y pretendian recuperar las
cartas emprendiendo una pelea en
la puerta. Pero los amigos de Va-
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lerio se defendieron arrojandoles
las togas al cuello y, por la fuer-
za y a duras penas entre golpes,
desembocaron por los callejones
en el foro. Sucedi6 lo mismo en
la residencia de los reyes: Marco
cogid el resto de los documentos,
que viajaban con el equipaje, y a
cuantos seguidores del rey pudo, a
los que arrastré hasta el foro.

El capitulo entero estd constituido
por cuatro periodos, en algunos de los
cuales se pueden aislar dos subperiodos,
como veremos en el comentario.

1) El primer periodo (Qc oOv &vEp. ..
TOPOPLAATTEY) NOS pone en antecedentes
sobre la actuacion de Publicola al co-
nocer la conjura por Vindicio. Es un lar-
go periodo sintactico dispuesto en tres
subperiodos: el primero, que presenta la
situacion temporal y circunstancial de
los hechos, consta de dos miembros: la
oracion subordinada mg... avéPM... kol
Kateine wavto y el genitivo absoluto
Mapkov. .. TapoVToG. . . Kol Yovoikog; los
otros dos subperiodos, que corresponden
a los verbos principales o0K€TL TpONKOTO
y éxéhevoe, describen el designio de
Publicola sobre la denuncia, respecto
tanto a Vindicio como a las lineas de
actuacion. La clausula del periodo esta
formada por un pedn primero y un
espondeo (-Tag TUPAPLAATTELY).

2) El segundo periodo (odtog O€...
nwpécPelg), que trata sobre la accion
personal de Publicola, se compone de dos
subperiodos: el primero, correspondiente
al verbo éPadle, describe sus pasos
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hacia la casa de los Aquilios; el segundo,
cuyo nucleo es el verbo émttuyydvet, ex-
pone la facilidad con que consigue las
cartas entregadas a los embajadores.
La clausula es parecida a la del primer
periodo, un pedn cuatro y un espondeo
(-telvov ol TpéaPerc).

3) El tercer periodo (tavta ... évé-
BaAov), en que se narra la llegada de los
Aquilios y la lucha que mantienen con los
partidarios de Publicola para recuperar
las cartas, consta también de otros dos
subperiodos: el primero corresponde al
intento de los Aquilios (é{qtovv) por
hacerse con las cartas, y el segundo refiere
los detalles de la refriega, expresados por
los verbos de las coordinadas povovto y
&véPodov, que recogen a la perfeccion las
dos ideas fundamentales del subperiodo:
la precipitacion y la violencia de la dis-
puta. La clausula, un coriambo y un
peodn cuarto (v dyopav EvEBadov), esta
emparentada a grandes rasgos con las de
los periodos anteriores, pues, si bien se
mantiene el peodn, el espondeo es susti-
tuido por un coriambo par indicar que los
amigos de Valerio cumplieron el objetivo
de empujar a los Aquilios hasta el foro.

4) El cuarto periodo (ta 6™ adtd...
ayopav), que describe la accion para-
lela del hermano de Publicola en la
residencia de los embajadores, presenta
una estructura muy cohesionada, ya que
su unico nucleo (éyivero) y su caracter
concluyente se reflejan desde el punto
de vista ritmico en la clausula del crético
y del coriambo -kovtog &i¢ TV dyopdv,
por la inversion de los elementos de la

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

clausula del periodo anterior (un peén
cuarto con un coriambo), a modo de
responsio, y por la sustitucion del pedn
por su forma mas habitual del crético.

Comenzamos de nuevo el andlisis
por el primer periodo. La familia Vale-
ria es una pifa, tal y como confirma el
doble poliptoton &del@od... Gdelpov
Yy yovoikog... yovaiko: el hermano y
la esposa rodean a Publicola, adtov...
avt@d, cuya perplejidad por la horrible
revelacion de Vindicio, el ditroqueo
-€ine movto, se resume mediante la
prolepsis de la estructura binaria que
forman el crético y el palimbaqueo de
los aoristos éxmlayeic koi deicag. De
inmediato, las 6rdenes: primero, a su
esposa la custodia del esclavo, en cuya
descripcion resaltan las oclusivas sordas
del encierro (kataxieicoc... oiknua)
y de la guarda (@vAoka... yvvoika),
ademas del prurito de no abandonar al
esclavo Vindicio, que da pie a la ac-
cion, en el verbo odkétt mporjkato del
k@®Aov anterior y, en parte, de la clau-
sula -koto tov GvBpomov, en que de-
bemos observar que la rapida gestion
de Publicola, sugerida por los aoritos
(éxmhayeic kol dgicag 6 OvOAEPLOG)
y por las tres silabas breves del pedn
cuarto (-xato tov), se ralentiza con el
espondeo final (-Opwmov), con la idea
de asegurar firmemente la custodia;
segundo, a su hermano la recuperacion
de los documentos, cuya urgencia es
palpable por la acumulacién de aoristos
(éxélevoe... meproydvta... AaPeiv),
gue implica no obstante una vigilancia
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permanente, un detalle que marca el
aspecto durativo de mopa@UAGTTELWY.
Ademas, el contraste entre la premura
y la paciencia de las acciones confiadas
a su hermano se logran con el ritmo de
la clausula de cierre: un pedn primero y
un espondeo (-T0.¢ TOUPAPLAGTTELY).

El protagonismo de Publicola en el
segundo periodo se marca con un doble
poliptoton, avtog... avtoév, o triple,
si consideramos el pronombre abtod
del participio absoluto, para remachar
que Publicola tomaba personalmente
las riendas del asunto. La accion se
engrandece con la sonoridad de las
oclusivas de su aliterado y nutrido
séquito (meAatdv... TOADV... ¢idwv),
cuya fidelidad expresa el adverbio
det, y a la que se une un grupo no
menos numeroso de sirvientes en la
dipodia espondaica con que se cierra
el semicolon (-mteiag ovyvilg) insertado
en el genitivo absoluto, una mimesis
evocadora de la solemnidad de la
escolta?’. De ese modo, Publicola se
dirige con paso firme, épadile, un fre-
cuentativo que reproduce muy bien la
marcha marcial del personaje, hacia la
casa de los Aquilios, que no estaban
dentro, ovk #&vdov OGvteov. Todo el
Kk®dAov, con su clausula, formada por
un palimbaqueo y un espondeo (ovk

g&voov Ovtov), juega con los sonidos
de guerra de la sinfonia ejecutada por
la repeticion del participio (mepi avT@®dV
6vtov / ok Evoov dvtav), que produce
una rima por palillogia?*, como si tanta
gente no hubiera servido para nada. En
fin, la ultima parte del segundo periodo
(010 unodevag... mpéaPelg) y la primera
del siguiente (tabta... €mMOTOAGS), Sse
estructuran en responsio a fin de con-
trastar la facilidad de Publicola para
conseguir las cartas con la reyerta que
se desencadend por la llegada de los
Agquilios, que trataban en vano de re-
cuperarlas. En el primer caso, 0 sea el
Gltimo subperiodo del periodo anterior,
dicha facilidad se debe a la ausencia
domiciliaria de los Aquilios y a la
entrada sorpresiva de Publicola, cuya
maxima expresion estriba en el aspecto
puntual de los aoristos TpocdokncavTOC
y doauevoc, asi como en el valor se-
mantico del segundo participio y en el
sintagma preposicional dw Qupdv, que
enfatiza la irrupcién en la casa. A la
prontitud contribuye también la clausula
del primer k®Aov por el efecto ritmico
del coriambo wcauevog y del tribraco
S Bv- que constituye las tres primeras
silabas del pedn cuarto dud Bvpdv. En
cuanto al segundo k®lov, la facilidad
se transforma en la calma con que co-
ge las cartas, indicada por el aspecto

20" Una milicia privada, o un grupo paramilitar (cOv yeipl TOAAf] TeAaT®dV T€ Kot eidwv, D.H.,
V/ 7.5), que recuerda a los suodales de la inscripcion de Sétrico, véase VERSNEL 1980: 120.

2L 0 también, si se quiere, por iteratio en cuanto figura de repeticion consistente la mayoria
de las veces en una duplicacion, véase LAUSBERG 1983: 122-123. Acerca de la figura
retérica de la repeticion, véase DEnNisToN 1952: 78-98.
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durativo de émitvyyaver y xatélvov, si
bien el imperfecto histérico implica en
verdad el descuido de los embajadores
y los conjurados, en tanto que la accién
perfectiva del participio keyévoig senala
que las cartas estaban alli para el primero
que pasara. La clausula que cierra el
periodo, un pedn cuarto con un espondeo
(-téhvov oi Tpéofelg), resume por un lado
la diligencia de que llevamos hablando en
el tribraco -té\vov, y por otro el logro de
los objetivos en el espondeo npécPerc.

Como ya hemos dicho, el primer
subperiodode lasiguiente parteresponde
al que acabamos de comentar: el primer
miembro, un genitivo absoluto, recoge
la accion anterior, continuando con el
durativo mpdttovtog y prolongando el
espondeo de la clausula del periodo
con el dispondeo -tod mpdrtovrog del
Kk®dAov. Alarapidezy la sorpresa con que
actud Publicola, en el primer miembro
del subperiodo anterior, corresponden
la rapidez, pero no la sorpresa, con
gue se aproximan los Aquilios en el
segundo miembro del subperiodo, cu-
ya semantica estd marcada por la lo-
cucion adverbial dpouw, por el senti-
do del verbo mpooepépovto, con as-
pecto durativo, y no puntual, y por la
clausula del k®Aov, un pedn primero y
un espondeo (-|L® TPOGEPEPOVTO), cuya
sucesion de breves del peonio ralentiza
la escena. Pero en el altimo miembro, a
la sorpresa, la rapidez y la facilidad con
que Publicola se movi6 en el subperiodo
anterior, se contraponen la violenciay la
dificultad que manifiestan la llegada de

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

los Aquilios para recuperar las cartas.
No es sino violencia lo que indican los
aoristos copuei&avieg y apérectat, por
el aspecto puntual y el valor semantico
de luchar y arrebatar, y no es sino
dificultad lo que expresa la acumulacion
de silabas largas del docmio del tercer
miembro -pog cvupeiavreg, que con-
tribuye a la confusion originada en la
puerta de la casa (mepi T0g OVpog), por
el preverbio cuv- y el lexema -pety- del
verbo. Por ultimo, a la dificultad que
encontraron los Aquilios apuntan tanto
la alternancia ritmica (breve / larga) del
hipodocmio de la clausula tag émoto-
AMac, como el aspecto durativo de €0n-
touv. La responsio se completa en el
nivel Iéxico con la repeticion de las
mismas palabras en el poliptoton i
Oupdv / mepi tag Bvpag, con los cuasi
sindnimos ypappoact y €motoAds ((0
son documentos y cartas?) y con el uso
de recursos estilisticos que relacionan
términos significativos de la oposicion
de una y otra accion: TpoG-00KNGUVTOC
/ mpoc-pépovto y Emtuyybver / €0n-
tovv. La segunda parte del periodo (ot
& nuodvovrto... &véParov) describe la
pelea del primer subperiodo, mante-
niendo la responsio con el subperiodo
y el periodo anteriores en sus principa-
les topicos: el aspecto durativo del
imperfecto nudvovto y de los partici-
pios de presente ®Bovpevot Koi dOoDV-
tec, asi como el adverbio poiig, refle-
jan la dificultad de los Aquilios por
conseguir las cartas; el sintagma Hmo
Biog muestra la violencia del choque,
reforzando el poliptoton ®Oovuevol
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kol dBodvteg y, por si no bastara, los
aoristos mepiforovreg y EvéParov des-
criben la accion de los amigos de Pu-
blicola incidiendo en la raiz -Bai-,
como si manos y brazos fueran una
arma arrojadiza. En cuanto a la preci-
pitacion, implicita de por si en el léxico
de la violencia, no solo es sefialada en
la posicién relevante de @Bodvteg en
la cldusula del segundo k®dAov, y de
évéParov en la clausula del periodo, sino
también en la propia estructura ritmica,
un crético y un espondeo, en el primer
caso, -vol kol @Bodvteg, un coriambo y
un pedn cuarto, en el segundo, TV dyo-
pav €véBaiov, en que predominan natu-
ralmente las silabas breves. Pero aln hay
MAas recursos ritmicos para recrear la re-
verberacion del pasaje. El protagonismo
de ambos bandos se distribuye en sendos
subperiodos formados por un sintagma
y una frase: en el primero, el hipodocmio
T0G €motoAdg refiere la causa de la
disputa; en el segundo, el coriambo y el
pedn cuarto v dyopav EvéBaiov repro-
ducen los empujones entre el séquito de
Publicola y los Aquilios, que acaban con-
finados en el foro. Finalmente, la responsio
destaca la repeticion del verbo m0éw, que
se corresponde con @odapevog del periodo
anterior, y la estructura sintactica del sin-
tagma preposicional 10 1@V GTEVOTDV,
en consonancia con otro igual, 30 Bupdv,
cuyo valor espacial nos recuerda que la
escena se desarrolla en la calle.

En el dltimo periodo, la orden de
rodear la residencia de los embajadores,
recuperar las cartas y vigilar a los cria-

dos, es cumplida por Marco a rajatabla.
La prueba es la repeticion de casi los
mismos elementos en una especie de
responsio: mepi v EmavAw... v Po-
oy se corresponde con TV Poot-
MKNV EmovAy, ypauuate £T€p@V CON
0 yphupoate, Y t@v Pactukdv, un
poliptoton para denunciar a los parti-
darios del rey, con tovg oikétog. In-
cluso la frase pareténtica del primer
periodo av Svuvatov 1) encuentra eco en
la oracion relativa 8covg duvatdov fv.
Marco termina el trabajo tirando de los
sospechosos hasta el foro. En la clausula,
que responde a la del periodo anterior,
el ritmo mas pausado del crético y del
coriambo -kovtog €ig v dyopav da
por concluida la escena del arresto, que
la escolta de Publicola habia iniciado
poco antes con el ritmo trepidante del
coriambo y del pedn cuarto -tnv dyopdv
&véPalov, como si unos hubieran llegado
al foro a regafadientes y a golpes, y
otros cabizbajos y arrastrando los pies,
a modo de responsio inversa, sin menos-
cabo del peon cuarto évéBaiov y del co-
riambo Vv dyopav que cierran los pe-
riodos, perfectamente intercambiables
para simbolizar la telepatia y la sinergia
de ambos hermanos.

3

Pasamos ahora a analizar el punto
algido del episodio: la ejecucion de los
hijos de Bruto, que asistio inmisericorde
a su decapitacién, llevando la patria
potestad a extremos inusitados.
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Publ. 6.4: Oi & &bBLg ovA-
Aofovtec TOUg veaviokovg mEpL-
EPPIYVVOV T, IUATIOL TOG YEIPOG
amnyov omicm, papoolg koté&ot-
VOV TO. GOUOTO, TOV HEV GAADV 00
SUVOUEVOV TTPOGOPAV OVOE Kap-
TEPOVVTOV, EKEIVOV O& AEyeTon UnTe
T0G Oyelg amayayslv  GAAYOCE,
Nt olkT TL TPéyal THE mEPL TO
mpdomnov 0pyig kai Poapvtnrog,
GAAQL devOV Evopily KOAOLOHEVOLG
T0iG mouctv, dypL 00 KOTATEVAVTEG
oNTOVG &l TOVANPOG TEAEKEL TOG
KEQAAOG ATTEKOYQLV.

Ellos prendieron enseguida a
los jovenes, les rasgaron los ves-
tidos, les pusieron las manos en
la espalda y les azotaron el cuer-
po con varas. Mientras que los
demas no podian contemplar ni
soportar el espectaculo, se dice
gue él no desvi6é su mirada ha-
cia ninguna otra parte ni altero,
por compasion, su gesto airado y
grave, sino que observé imperté-
rrito el suplicio de sus hijos hasta
que los tendieron en el suelo y les
cortaron la cabeza con la segur.

En los parrafos anteriores del capi-
tulo, Plutarco ha expuesto rapidamente
el juicio del resto de los conjurados
para gue nos centremos en la actitud
de Bruto, que se limit6 a juzgar a sus
propios hijos. Como no dijeron nada por
maés que fueron interrogados, Bruto or-
dend a los lictores que se los llevaran.
En el pasaje se aprecia una gran viveza
en la descripcion del ajusticiamiento. El
periodo consta de dos subperiodos: el
primero (Ot 8°€000G... KupTEPOHVI®V)
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describe mediante tres verbos en asinde-
ton los castigos que precedieron la eje-
cucion y la impresién que produjeron
en publico; el segundo, cuyo nlcleo
es el estilo indirecto introducido por el
verbo impersonal Aéyeton, enfatiza la
expresion de Bruto, que, oponiéndose
a los romanos mediante las oraciones
correlativas de pév... 8¢, presencia im-
pasible el tormento y la muerte de sus
hijos, en un cuadro de tintes épicos co-
ronado por la clausula heroica del pe-
riodo (-Aag anékocav).

En el primer subperiodo el eco de las
silbantes de e0060¢ cvAhapdvteg resue-
na la diligencia de los lictores que es-
coltaban a los condenados a la muerte,
subrayada por el asindeton de las frases
TEPLEPPNYVVOV T 1HATIO, TOG XEIPOG
amijyov omicm, paPdolg kotéEavov Ta
ocopata, y por el aspecto durativo de los
imperfectos para evidenciar la recrea-
cion de los ministros en el martirio.
Las tres oraciones yuxtapuestas que
forman el nicleo del subperiodo se
construyen en un doble quiasmo, por
un lado 1-2-2-1 (mepeppriyvoov o ipd-
TL0, TOG YEPOG Gmiyov Omticm), Y por otro
2-1-2 (papodoig kateéEovov T0 GOUTO),
que denota el desgarro propio del cas-
tigo, marcado por el paralelismo mept-
gpPNYVLOV TO ipdTio... KotéSovov T
oopoto. Ademas, dicha idea se expresa
por el campo semantico al que pertenecen
TEPIEPPNYVLOV, PaPootg y katé&atvov, v,
en el plano fonico, por la aliteracion de
la vibrante ro en -priyvoov... papoots,
reforzada por la repeticion hasta cuatro
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veces del mismo fonema: mept-, -eppny-,
-pag, pafid-. Pues bien, el primer quiasmo,
TEPIEPPNYVLOV TO. udTio, TOG YEPOC
amfyov, pone a los jovenes a la vista
de todos, maniatados y semidesnudos,
abundando en el tormento el onomato-
péyico neologismo del verbo mepieppny-
woov y el juego fonico de la frase dmijyov
omniow. El suplicio se complementa con el
hipérbaton de la frase papéoig katé&avov
T0. cOpato, que, situando en el centro el
significativo verbo katé€ovov, supera
en sonoridad a la progresion silabica del
complemento directo delante del verbo,
papdotg To coparo KaTéEavov, COmo Si
reverberaran mas los chasquidos de los
latigos lacerando los cuerpos. El ritmo
semejante de los tres kdAo en que se in-
sertan los verbos personales sugiere la
cruel parsimonia de los verdugos y la
indefension de los reos: el desgarramien-
to de las togas conseguido con la sucesién
de dos largas y cuatro breves gracias a la
estructura del palimbaqueo y del pedn
cuarto en la clausula del primer miembro,
-voov ta ipudtio; las manos en la espalda,
que tiene la misma estructura ritmica en
la clausula del segundo miembro, -pog
amnyov Omicw, excepto la  sustitucion
del palimbaqueo por el crético, y la
flagelacion que consuma el martirio ini-
ciado con el desgarro de las vestiduras

del primer miembro, repitiendo la
misma estructura ritmica en la clausula,
aunqgue el sustituido es ahora el peodn
cuarto por el crético -Eovov ta copata.
El horror se multiplica sabiendo que
los condenados son apenas unos nifios,
como sugiere el diminutivo veavickoug,
y ratifica el asco del publico, cuya
sostenida repulsion ante el espectéaculo
se refleja con un quiasmo: 0¥ duVvapEVEV
mpocopdy  00d¢  kaptepovviav. El
tema central del k®Aov es la mirada
(mpocopdv), que ocupa el centro del
quiasmo, mientras que los participios
que rigen el infinitivo, en los extremos,
se asocian tanto por la aliteracion de la
negacion (o0 dv-... o0dE) como por la
isosilabia y el homoeoteleuton (dvva-
puévav / kaptepodvimv), y sobre todo
por la gradacion del mismo semantema:
ni pueden (o0 dvvapévov) ni soportan
(00 kaptepovvtav). A lo cual se suma
la clausula ritmica del habitual ditro-
queo (kaptepovvtav), con el objeto de
diferenciar la repugnancia natural del
ciudadano de a pie por la humillacion
de los reos de la herocidad de Bruto, que
el segundo subperiodo marca con una
clausula dactilica. Los jévenes, inocen-
temente, se vieron envueltos de la noche
a la mafiana en la conjuracion, y pagaran
cara la pérdida de la inocencia?.

22 Los hijos de Bruto acababan de llegar a la mayoria de edad, como dice Dionisio de Hali-
carnaso, V 6.4: aptiog apyopévor yeveldv. Eran coetaneos y amigos de los Aquilios (Awig
ovyyeveic... aua xai cuvideig, Publ. 3.5), que se habian involucrado en la conjuracién
por la ignorancia de la juventud y las malas influencias (310 vedtnTog Gvotav Kai tovnpog
eihov opMog, D.H., V 9.2). Pero los Vitelios fueron los que captaron a los hijos de
Bruto para que escaparan de la tutela de su padre, al que tenian por estipido, y entraran
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Toda la escena gira en torno al pa-
tibulo y al impacto visual del ajusticia-
miento de los hijos de Bruto en el pu-
blico, lo que evidencia y realza, casi
incomprensiblemente, la heroica impa-
sibilidad de Bruto, que se convierte en el
protagonista absoluto del segundo sub-
periodo. El primer miembro (ékeivov...
Bapvtntog) es una réplica antitética
marcada por la correlacion pév... 6¢ del
Gltimo miembro del primer subperiodo,
del que es la responsio. Pues a tdv
A ov corresponde ékeivov y, en cierto
sentido, por la presencia del impersonal
Aéyeton, a la indeterminacion de los
participios negativos, corresponde la
determinacién de Bruto sugerida por
los infinitivos negativos. Pero si en el
caso de los romanos congregados en el
foro la imposibilidad de ver la escena y
mantener la vista es objetiva (la negacion
ov), en lo que respecta a Bruto sucede
justo lo contrario: no solo puede, si-

JUAN MANUEL CERVANTES MAURI

no que no aparta los 0jos ni siquiera un
instante del sordido espectaculo (a la
primera parte del quiasmo o0 dvvapévav
mpocopdyv corresponde pnte oG OWELg
amaryoryetv dAAaydoe). Y no solo resiste,
sino que no cambia por compasion la ira
y la gravedad del semblante (a la sequnda
parte del quiasmo 000& KpATOHVIWV
corresponde Uit OKT® TU TPEWOL TAC
TEPL TO TPOGOTOV OPYTiG Kol PopvtnTog).
Ahora la negacion es el nexo subjetivo
unte, valido exclusivamente para Bru-
to, en tanto que el aspecto puntal de los
infinitivos de aoristos denota la expresion
de quien ni por un momento desvia la
mirada ni altera el rostro. La aliteracion,
y el pleonasmo, dmoyayelv dAAoydoe,
refuerzan la inalterable expresion de
sus 0jos, y la aliteracion oikt... 0pyfc
subraya la crueldad que asoma a la cara
del personaje?. El miembro se cierra con
una clausula heroica: xkai Bapl')rntog24.
Plutarco busca adrede la redundancia

23

24

en la familia del rey (oi OvtéAAI0L TPOOTYAYOVTO KOl GUVEREIGOY £V Ti| TPOdOGiY YeveécHat,
Kol koropei&ovtag £ovtong €ig yévog Tapruviov kol Pactkag EAmtidag dmodloyijvor Thg
10D moTpog dPehtepiog kol yoremdtnrog, Publ. 3.5). Los hijos de Bruto eran primos de los
Vitelios por parte de madre. La influencia de su tio materno determind que participaran en
la conjuracion (eos quoque in societatem consili avunculi adsumunt, Liv., 11 4.1). En lo que
respecta a la inmadurez de los jovenes, es relevante que se aferraran a la vida con llantos y
suplicas de carifio, que no cambiaron el proposito de su padre (6 8™ oVte TOG POVAG AVTOV 0VTE
TOG OlY®YOG AVOGYOUEVOS EKELEVGE TOTG DITNPETALG ATAYELY TOVG VEAVIGKOVG OAOPUPOUEVOVS
Kol avtiforodvtog Kol Taig ULTATOLS aDTOV AvaKaAOVUEVOLS TpocTyopiolg, D.H., V 8.4).
Bruto es un tipo colérico, con arrebatos de ira (évnp xai tpaydg opynv, Publ. 3.2), a la vez
que despiadado en la aplicacion de la ley (yoremotnta pev 10 dmapaitnTov adTod TPOG
TovG movnpovg, Publ. 3.5). En Plu., Brut. 1.1, el filicidio es aducido como muestra de su
crueldad natural: oxkAnpov éx @Ooeng Kol ovK podokodv Exmv Vo Adyou o foog dypt
nodopoviag EEmKeLe T® Buud T KOTh TOV TVPAVVEV.

Pero recurriendo al final del hexametro épico para dignificar la actitud de Bruto, véase
Biraup 2004: 42; PEREZ JIMENEZ 2016 (b): 563-564.
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estilistica en esta escena insistiendo
en la imperturbabilidad de Bruto en el
K®dAov siguiente (GAAG. .. mouciv), ahora
bien abandona la litote del miembro
anterior para responder positivamente a
las negaciones que fueron formuladas
en el Ultimo miembro del primer sub-
periodo. Es decir, a o0 duvapévov
npocopdv corresponde devov €vopav,
no solo manteniendo la mirada por el
aspecto durativo del presente, sino fi-
jandola sin pestafiear, como marca el
preverbio €v-, en el suplicio de sus hijos:
impasibilidad y firmeza que se confirman
en el plano ritmico con el dispondeo de
la clausula -voig toig mousiv. Y si en los
tres k@Ao que se refieren a la vision de
la escena, el Queronense juega con los
aspectos verbales, las negaciones y la
mirada como motivo central (rpocopdv,
Oyelg, mpdcwmov, Evopdv), en el tltimo
miembro, el final del espectaculo, en
que se debe ejecutar la condena, recu-
rre a la onomatopeya para sefialar la
decapitacion de los jovenes: mehéxet...
KeQOAGC... amékoyav. De ese modo,
en una especie de composicion anular
propia de la épica, el periodo se cierra
con la actuacion de los lictores como se
habia iniciado: estableciendo de nuevo
una responsio literaria entre el primero
y el dltimo miembro. Entonces apre-
saron a los jovenes (cvALafovteg), que
son colocados ahora en el tocon (ko-

tateivavteg), y desgarraron con los fas-
ces sus cuerpos (papooig katé&ovov),
cuyas cabezas son segadas por el hacha
(meAékel... amékoyav). Pero la aso-
ciacion de principio y final va mas
alld del protagonismo de los lictores.
Primero, hay un paralelismo sintéctico:
GLAOPOVTEG / KOTATEIVAVTES, TOVG VEQ-
viokoug / adtode, papdolg / meAékel, Ka-
TEEUVOV / AmEKOYaV Y TO GOUOTO / TOG
KeQaAds. Segundo, hay un paralelismo 1¢-
Xico: pépooig / meAékel y 10 copaTo/ TOG
KePOAAc, asi como en los preverbios de
amiyov / amékoyay y KoTeEavov / Koto-
tetvavtec. El colorido épico del episodio,
sobre todo de la escena de Bruto, que
justificaba la clausula del primer k®Aov
del subperiodo, se afianza en la clausula
heroica final: -Aog dmékoyay.

En resumen: en la conjuracién con-
tra la Republica, Publicola, el héroe
generoso y filantropico, de gran estatura
moral, como corresponde a un hombre
de Estado, se enfrenta con tesén y de-
nuedo a quienes tratan de revetir el
orden apoyando a tiranos por motivos
espurios. Por lo que se refiere a Bruto,
un padre para quien el peso de la ley esta
por encima de las relaciones familiares,
Plutarco se guarda mucho de enjuiciar
su falta de humanidad por una virtud
mal entendida poniendo al cénsul a la
misma altura que Rémulo en cuanto
fundadores de la patria®®. Y todo ello,

25 En Publ. 6.6: ‘Popoiot yap od tocobtov Epyov oiovtar Popviov yevésbar tiig morems v
Bdpiotv, doov Bpohtov v kticty Ti|g molteiog kai katdotooty. Justo antes, habia tachado
su insensibilidad de inhumana (0038™ dvOpdmvov, GAL™ 1j Bgiov §j Onprddeg, Publ. 6.5).
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revestido de un lenguaje literario en el
que abundan las figuras de diccion y los
ritmos coadyuvantes a crear una prosa
artistica. Pues no hay ética sin estética.
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Abstract

In De facie 944A, in the midst of his speech about the moon’s nature and
functions, the Stranger affirms that astronomers’ calculations of the size of the
moon are incorrect, and this body is, in fact, larger than previously thought. The
text of the passage is not an easy one: there are a number of discrepancies between
the manuscripts’ readings, two lacunae, and several interventions by scholarship.

In this paper, I will first address other passages where the matter of the moon’s
size is discussed, so as to give some contextualization to the Stranger’s views;
and, secondly, I will survey the historical-philological background of the solutions
offered in the past in order to suggest another way to solve the textual issues.

Key-Words: Plutarch, Moon, Textual Criticism, Ancient Astronomy.

Resumen

En De facie 944A, en el transcurso de su explicacion sobre la naturalezay funcion
de la luna, el Extranjero afirma que las mediciones establecidas por los astronomos
son incorrectas. Segun él, la luna es méas grande. El texto presenta ciertos problemas:
los manuscritos transmiten este pasaje con diferentes lecturas, hay dos lagunas, y los
eruditos han contribuido con numerosas correcciones.

En este articulo contextualizo la opinion del Extranjero sobre el tamafio de la
luna a través de un repaso de otros pasajes del tratado donde se trata la cuestion.
A continuacion, analizo y sopeso las correcciones propuestas en el pasado para
ofrecer una nueva solucion a las dificultades textuales.

Palabras clave: Plutarco, Luna, Critica textual, Astronomia antigua.
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In his speech, the Stranger in-
Zsforms his audience that many of
the beliefs of the Greeks are to-
tally or partially mistaken. He first reviews
the myth of Demeter and Persephone
(942DE), the composition of man (943A),
and then the nature and size of the moon
(943F and 944A). The last aspect has not
received much attention since mid-last
century. Unrightfully so, in my view.

He declares that the estimations sug-
gested by astronomers are incorrect. Ear-
lier in the text the methodology to calculate
the size of the moon was introduced and
some of the estimations were discussed”.
Astronomers take the length of time the
moon needs to cross the earth’s shadow
during an eclipse so as to determine its size.
The Stranger uses this same procedure but
his logic seems flawed.

The history of transmission of this
passage shows a handful of variant
readings and conjectures—we have a
number of different readings between the
manuscripts, two lacunae, and several
layers of emendations by scholars—and
yet the resulting text is not satisfying.

LuisA LESAGE-GARRIGA

1. Contextualizing the Size of the Moon

Before the Stranger’s intervention,
the matter of the moon’s size has already
been discussed in the treatise. In order
to properly place his views within the
general topic, we shall first take a look
into other passages dealing with the issue
of the moon’s measures and motions.

The matter of the moon’s size is
addressed in a number passages through-
out the treatise, in all the cases we find
different estimates, resulting from the use
of various sources. According to Lucius,
in 923AB, astronomers calculate the
moon’s size by the length of time it needs
to cross the earth’s cone of umbra during
eclipses®. After a brief consideration
regarding the reason why the form of the
earth’s shadow is conical, Lucius affirms
that it takes three times the moon’s size to
cross the narrowest part of that shadow,
and, consequently, he wonders how many
times the earth is bigger than the moon®.

Later on (932AB), Lucius discusses the
issue again. In this case, he offers different
calculations for the moon’s diameter in
respect to that of the earth: according to the

923AB, 932AB, 935DE. See below for the Greek text.
923AB, TV iV [...], ToAL® vt peilova tiic cEMvng ovoav, O¢ v Toig SKAEUTIKOIG

néBeotv ol padnpotikoi Kol Toig d1d 10D okidopatog Tapddolg Tig Emoyiic o puéyebog
avopetpodow; [...] 40 TovToL 8¢ uwg dAlokouévn Taic ékAeiyeoty 1| oeAnvn, Tpici
uoMg toig avthic peyébeowv dmaildttetar. The Greek text corresponds to the edition |
prepared for my doctoral thesis, to be published by Brill next spring.

This estimate roughly corresponds to that of Hipparchus who stated that the cone of umbra is

two and half times the moon’s diameter (Ptolemy, Almagest 4.9). According to Torraca 1992:
233, the slight exaggeration of estimations by previous thinkers was a rhetorical strategy widely
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Egyptians, the moon is 1/72 of the earth;
according to Anaxagoras, it is the size of
the Peloponnesus; and, to conclude, that
Aristarchus demonstrated that the ratio of
the diameter of the earth to that of the moon
is smaller than 60 to 19 and greater than
108 to 43 (the moon being then roughly
three times smaller than the earth)*.

Further on in the discussion (935C-
E), Apollonides alludes to the moon’s
measurements in an attempt to show that
the huge size of the shadowy spots imply
that the bodies casting the shadow must
be enormous. Because we do not see
these enormous bodies, he concludes that

the shadowy spots cannot be the result
of geographical features. He estimates
that the moon’s diameter measures
twelve digits at its mean distance from
the earth and that each of the black and
shadowy spots is greater than half a digit,
consequently greater than one twenty-
fourth of the moon’s diameter. So, if
the circumference of the moon is thirty
thousand stades, he says, and its diameter
ten thousand, each of the shadowy
spots should accordingly measure no
less than five hundred stades®. Despite
Apollonides’ attempt to provide specific
calculations to support his rejection that

adopted in Antiquity. Torraca further affirmed that the fact that the moon needs three of its
own measurements to cross the earth’s shadow does not imply that the moon’s diameter is 1/3
of the earth’s diameter—as implied by CHErNiss 1957: 144-145 n. a. TorrAcA rightly explained
that the moon is caught, according to the text, in the narrowest part of the earth’s shadow, and,
therefore, the earth must be many times larger than that (1992: 234-235).

932AB, AMAd Aiyvrtiong pév £BSounkostédvov, olpot, pavet LOpLov Elval THY GEAVIY,
Ava&ayopav 8¢, 6om Ilehomovvnoog. Apictapyog 6 v dlapeTpov Tilg GEAVNG AdyoV
&yovoav amodeikvooty, 0g EAGTT@V PV 1 EENKovta Tpog dekaevvéa, Heillov 0 mwg <i>
£KATOV OKTO TPOG TEcGapaKovTa Tpia £0Tiv. GORGEMANNS 1970: 130-135 suggested that
the Egyptian estimate is Pythagorean, but mistakenly attributed to Egyptian tradition.
Anaxagoras is known for having compared the size of the Peloponnesus with the sun
(A 42.8DK and A 72DK), but the comparison with the moon in not included in DIELS-
KraNz 1974. Aristarchus’ estimate corresponds with proposition 17 of On the Sizes and
Distances of the Sun and Moon. The last estimate—60/19 = 3.15, 108/43 = 2.51—results
in the claim that the diameter of the earth should be between two and half and three times
that of the moon; an estimate, again, close to Hipparchus’ calculation (Ptolemy, Almagest
4.9). See TorracA’s analysis of this passage in 1992: 234.

935DE, 1| pév dudpetpog Tig ceAvIg SLOKOOEKD SUKTOAOVG EYEL TO (OIVOLEVOV &V TOIG
pécolg amootnpoct péyedog, Tdv 8¢ peEAdvaV Kol oKiep®dv EKaoTov MSAKTUAIOL Qaivetol
ueiov, dote g Stopétpov peilov 1 eiicoototéToptov ivar Kkoi Py, &l povev droboiuedo Ty
TEPILETPOV TH|G GEANVIG TPIOLLPIOY GTadiV, LUpinV 08 TV SIGLETPOV, KOTA TO DITOKEILEVOV
ovK EhotTov GV glvor TEvTaKooiov otadiov &v avth TV okiep®v Ekactov. CHERNISS 1957
144-145 n. a and TorracA 1992: 235 both pointed out that his estimates tend to be an
exaggeration, probably in order to make his point more convincing: five hundred stades is 1/20,
not 1/24, of ten thousand stades; and a moon’s circumference of only thirty thousand stades is
an impressively small estimate compared to other calculations existing at the time.
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the shadowy spots are geographical fea-
tures, Lamprias demonstrates his whole
formulation to be inconsistent: the big size
of a shadow does not necessarily imply
that the body casting the shadow is big,
since this depends on the distance—and of
course inclination, but Lamprias does not
mention this detail—of the source of light.

OB wN -

LuisA LESAGE-GARRIGA

With this we arrive to the passage
under analysis, 944A. Here, the Stran-
ger puts into question all previous
estimates®.

2. Text and Critical Commentary

The text transmitted by the ma-
nuscripts runs as follows (944A)":

gvpog E / gbpog B 8¢ kai péyedoc ovy dcov ol yempétpar Aéyovsty, Gl
ueilov moAAdKIG €0t KaTaUeTPET O TNV oKLV TG YTIG OAMYAKIG TOTC E0VTiG
E / éavtod B peyébeoty oy 0o oukpdtnrog, dAra Oeppt... E / Oepudtti B
emelyel TNV Kivnow, 6mmg oy S1EKTEPH TOV GKOTMON TOTOV DIEKPEPOVGA
TV dyaddv omevdovoag Kai Bodoog

1 evpoc E: ebpog B: edpog Steph. 2 morréic] modhd SR67 (modka sic) et alii® | iig
viig oAydc] yiig om. Basil.  2/3 €avtig E: éavtod B 3 opukpdtntog] ounkpotrog Ald.
3/4 drho Oepp. .. enciyet E : dAAQ Beppomnti enelyel B @ dvabeppomra éndyet Ald. : ddia
Ogppotato émbyst 1.22 : dAAa Oeppotdny Emdryst SRO7 1 aAla Ogppomrog, 1 Emsiyer Wyt.
in app. : dAla Oeppotepov emeiyer Arnim : GAAd Ogppdtnrog, 1 kat’ enciyel Po. @ dAlG
Oeppotatny €meiyer Ch. 4 dexmepd] domepd Ald. 5 tag @V dyabdv yoyas SRO7: wuyag
add. ante tdv dyobdv Basil.: tag youyag add. post Bodoag Bern.: tag yoyag add. post tov

ayobav Po.: tag addidi ante tdv dyabdv.

We encounter several grammatical
issues that need attention. The first
noticeable issue is the term ‘measure’
or ‘width’, which is wrongly spelled by
both manuscripts: E reads evpoc, without
the circumflex accent, and B reads ebpoc,

including the accent but with the wrong
breath. Stephanus, in the 16" century,
corrected this mistake (g0pog).

The adverb mol\dxig was corrected
into ToAA® in the 16™ century. The form is
correctly written down in one of Gianotti’s

Interestingly, the Stranger is not present during the conversation happening in De facie. His
contribution is narrated by one of the participants in the conversation as a discussion which
happened somewhere in the past. In this sense, his “corrections” and references to matters
discussed earlier in the conversation are a coincidence, and a captivating rhetorical device
on Plutarch’s behalf. On this wise and mysterious Stranger, see LESAGE-GARRIGA 2019.

The two manuscripts transmitting De facie are today located at the National Library of
France: Parisinus graecus 1672 and Parisinus graecus 1675, known as E and B respectively.

Et alii is used to indicate that an intervention in the text has generally been accepted
by scholarship. The designations SR67 and 1.22 refer to the handwritten annotations
included in the copies of the Aldine edition belonging to N. Leonicus and S. Fortiguerri,
respectively. For the remaining scholars listed above, see Bibliography.
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personal copies, Amyot’s Basiliensis
edition and in Stephanus’ edition, but
incorrectly written as ToAA® in Leonicus’
Aldine exemplar and as toAA® in another
of Gianotti’s copies and in \ettori’s
exemplar. The original conjecturer was
Leonicus, and all remaining occurrences
are direct or indirect copies from his
exemplar. While the modification from
TOAGKLG into TOAAG (with its numerous
misspellings moA@® and tOA®) is not
necessary and of no consequence for the
establishment of the text, this correction
has been useful for the establishment
of the inter-relationships between 16%
century scholars and their copies with

handwritten annotations”.

Another erratum is included in the
Basiliensis edition, which reads: tfic
olyaxig instead of tiig yijg oAy The
omission of the noun could be explained
by haplography (tiig yf|c) in combination
with the ease for monosyllabic words to
disappear. It was quickly corrected by
the French scholar Amyot in his copy.

Concerning the second discrepancy
between E and B, it affects the pronoun:
while E reads éavtiig, B reads €ovtod.
The election is easily solved, because
the subject of the sentence is the moon,
the feminine must be maintained.

The Aldine edition misspelled the word
oukpdTTog  (ounKpOTNTOC), an  error

of iotacism common in this edition and
quickly solved by Fortiguerri in the copy
he owned and by the Basiliensis edition™’.

We arrive to the lacuna in E, which
has led to many corrections. While E
reports a seven-letter-gap after Oepy, it
has traditionally been accepted that B
reads Oepuodmrog. [ say “has traditionally
been accepted” because B actually ends
the last two syllables of the noun with
the abbreviation t°. | have checked
the appearances of this abbreviation
throughout the treatise: 15 times in total,
of which 12 represent an accusative
singular, one is a dative singular (936A,
Babvtnri), another is a genitive singu-
lar (it is the word cpukpdTTOG appear-
ing in this sentence), and the last appea-
rance is the word concerning us here.
Consequently, nothing compells Oeppo-
¢ to be in genitive, in this case.

The Aldine edition, the first to modify
the passage, transmitted dvafBeppomro
émdryel. The preverb (éva) replaces the
adversative conjunction, the noun is
corrected into an accusative, and the verb
of the manuscripts éneiyel (‘to press,’
or ‘to push vividly’) is unnecessarily
corrected into éndy®, which has almost
the same meaning (‘to take toward,” or
‘to push against’). We cannot be sure if
the accusative is due to the assumption
that the abbreviation was meant only
for accusatives, or if it is an intended

9 Onthis matter, see LESAGE-GARRIGA 2018: 253-259.
10 See, for instance, 929D and 930B with yeyevnuévng turned into yeyevnuévoig; and 932C

with €keivorg turned into €xetvng.
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emendation of what was thought to be a
genitive. Many scholars later based their
corrections on the form of the verb given
by the Aldine edition (éndyet). Leonicus
proposed dAAG Oeppotatny Emdrye—he
returned to the original adversative and
suggested the superlative of Oeppog, instead
of the noun Oepudtng. His replacement
from noun to adjective is, in turn, followed
by some editors: the Basiliensis edition
read dAd Oeppotato émdyet; and Von
Arnim corrected it into dAAG Oepudtepov
enetyer':. Wyttenbach adopted in the main
body of the text Leonicus’ correction, and,
while he did not mention in the apparatus
the source of such a correction, he did say
that B’s reading is Oeppotmrog, in genitive.
He further proposed the emendation dAAQ
Oepudtnroc, 1) enetyet; this, Pohlenz would
take as the basis for his proposal, GAAQ
Oepudmroc, 1 Korensiye—here, however,
the modification of the verb into katenetym
(‘to press,” or “to hasten’) not only makes
the correction too long for the space pro-
vided by E, but also adds no substantial
value to the verb’s meaning. Finally, Cher-
niss suggested the reading &\ Oepuo-
tamv énetyel, which he strangely attri-
buted to the Aldine copy belonging to
Turnebus. This copy, however, contains
the correction ai\a Beppotémy, without
any modification of the verb transmitted
by the edition (éndyet). As I demonstrated
in a study of 16" century handwritten
corrections to the treatise, the hand which

11 VoN ArRNIM 1921: 56-57.
12 | EsAGE-GARRIGA 2018: 258-260.

LuisA LESAGE-GARRIGA

wrote this correction copied the sug-
gestion firstly proposed by Leonicus'?.
Consequently, and despite his attributing
the correction dAAG Ogpuotdtny Emeiyet
to someone else, Cherniss is the real

author of this conjecture.

In my opinion, Wyttenbach’s claim
about Bepudtg being in genitive, which
is incidentally accepted by following
scholars, is conditioned by the proximity
of the noun, ouikpodTTOG, In genitive.
This genitive, however, is imposed by
the preposition preceding it (b16), which
does not apply to Beppotng.

My suggestion is that the abbreviation
in B can be interpreted as a dative: this
option, as far as I know, has not been
contemplated by any scholar, and is
backed up by the occurrence in 936A,
where Babvt indubitably stands for Bo-
Oumri. This interpretation offers two
advantages with respect to previous
attempts to read the text: 1) it does not
require to correct the noun Beppdtg
transmitted by the manuscripts—as
16" century scholars, Von Arnim, and
Cherniss did—and 2) there is no need
to further modify the sentence—as
Whyttenbach or Pohlenz did—: éAAd Oep-
oL EMELYEL TV Kivnowy.

Another mistake by early editions
concerns dtekmepd (“pass through’, ‘tra-
verse’), which is transmitted as damepd
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(‘go over’, ‘go across’) by the Aldine
and the Basiliensis editions. | cannot tell
whether intentionally or not, given that
this form has the same meaning as the
verb transmitted by EB. Wyttenbach
also included damepd, without specify-
ing in the apparatus that it is not the ma-
nuscripts’ reading.

Concerning the second lacuna, neither
of the manuscripts signal a physical gap, but
it is evident that a noun is missing: it should
function as the object of Vmekpépovoa,
be the reference of t@®v dyabdv, and the
subject of the two participles at the end,
omeVdoVGaS Kot fodcog.

This problem was noticed by Leo-
nicus, who conjectured <tac> 1OV
ayobdv <yuoybc>; the Basiliensis edi-
tion conjectured <yvyag> TV Gyaddv;
Bernardakis suggested (in the apparatus)
that tag yoydg should be placed after
Bodoag; and Pohlenz proposed tdv
ayafdv <tag yoyac>, but assigned it to
Bernardakis'®.

Based on Leonicus’ proposal, |
suggest to insert only the article into
the text, which would nominalize the
following participles: t0¢ @V Gyaddv
onevdovcag kol fodoac. Syntactically,
this is the only addition required by the

text, but obviously the presence of the
article tag implies that there is a noun
underlying. In this case, the noun is
easily deducted from the context: the
souls (yvydg). While they have been
left aside for a moment in the previous
passage, they are the focus of the whole
myth and always in the readers’ minds.

After the philological analysis of the
problems in this passage, | propose the
following text: edpog 8& woi péyedog
oly doov o1 yemuETpol AEYOLGV, AAAL
peilov moAAAKilG €oti- KoTopeTpel O
TNV oKV g G OAYAKIg TOTG E0VTHG
peyébecty oy VIO GUIKPOTNTOG, GAAM
Oeppomtl Emelysr v kivnoly, Omog
TayL Olekmepl TOV OKOTMON TOTOV
VIEKPEPOVON <TOUG> TAV AyaddDV GTEeL-
dovoog kai fomcag:

Following the establishment of the
text, the passage reads: “its width and
size are not what geometers say, but
many times bigger. It measures off the
earth’s shadow with few of its own
magnitudes not because (the shadow)
is small but because with warmth the
moon hastens its motion in order that
it may cross the shadowy place fast,
bearing away <those> of the good
which urge it on and cry out”4.

13" While most of the editors integrated Leonicus’ conjecture, they erred in the attribution of
authorship: WyTTENBACH 1895: 822, and BERNARDAKIS 1893: 468, simply omitted that it
is not the manuscripts’ text; CHErNiss 1957: 207, erroneously attributed it to J. J. REISKE.

14 Here, the syntagma oby vno ocukpotrog (‘not because of smallness’) should not be
interpreted as referring to the smallness of the moon itself, but to that of the earth’s
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In order to prove that the moon’s
size is bigger than what astronomers
had so far assumed, the Stranger
affirms that the moon measures off the
earth’s shadow during eclipses with
few of its own magnitudes due to its
speed’®. However, the formulation
employed is bewildering, at the very
least, as Cherniss rightly noted'®. The
speed does not affect the correlation
between the diameter of the object and
the distance traversed. Consequently,
the cause provided seems to slightly
contradict the Stranger’s claim that the
moon is bigger than what astronomers
had calculated. Whether this is a simple
lapsus on Plutarch’s behalf or a way
to implicitly discredit the Stranger’s
claim is not immediately clear!’. At
any rate, it is indeed the case that the
moon is not bigger, as the Stranger

LuisA LESAGE-GARRIGA

defends, but smaller. Even smaller than
the mainstream calculations by ancient
astronomers: now we know that the
moon is about one-fourth the size of the
earth (ratio 1:4). Small, yes, but mighty.

3. Conclusions

After a careful analysis of the textual
difficulties and their emendations over the
centuries, we may conclude that several
of the interventions were not in fact
mandatory for a sound comprehension
of the passage. Admittedly, a number of
them seem to have been errata from the
first printed editions—with more or less
happy attempts to restore an acceptable
reading by 16" century scholars. The
following scholars, however, seem to
have unnecessarily complicated the
history of the text with their emenda-
tions and conjectures.

15

16
17

shadow. This is corroborated by the fact that in 923 AB the moon was said to be caught
in the narrowest part of the cone of umbra—i.e. the shadow. While PrickarD 1911:
46, already included this interpretation in his translation, this is acknowledged in the
translations by relatively few scholars of the 20" century—despite the fact that the text
just established it is not that small after all.

On the moon’s speed, see 923C, where Lucius suggests that the moon’s motions and speed
prevent its downward tendency to prevail; and 937E and 938F-939A, where Theon and
Lamprias discuss whether the moon’s speed may be dangerous or helpful to its possible
inhabitants.

CHERNISS 1951: 153.

I doubt that Plutarch would make such a mistake. In point of fact, the earlier passages
show that he has quite some knowledge concerning previous research on the moon
from very different sources, namely Anaxagoras, the Egyptian tradition, Aristarchus
and Hipparchus. This works against the possibility that he did not fully understand the
functioning of movements, speed, and measures of heavenly bodies. In my view, while
the Stranger is presented as a man possessing a knowledge beyond average, his words
cannot simply be taken as representing the truth. In this sense, they cannot be literally
accepted, but must be rightly interpreted. | hope to take up on this matter in a future paper.
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By accepting Stephanus’ correct ac-
centuation of the word gdpog, choosing
E’s reading for the pronoun (éavtfic),
interpreting B’s abbreviation as a dative
(6eppotnty), and the insertion of the ar-
ticle tag referring to the omitted noun
yoyac, the passage is grammatically
and syntactically coherent.

Particularly, with regard to the re-
interpretation of the abbreviated word of
the manuscript, we may conclude that a
close study of the manuscripts, without
a predetermined mindset, can still
bring new light to their text. This new
approach to the manuscripts’ readings
in combination with the scholarship’s
earlier work has allowed for a solution to
the textual problems that is both effective
and respectful to the manuscripts’ text.
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Resumen

En este articulo analizaré el pasaje del De facie in orbe Lunae de Plutarco en que el
autor defiende la naturaleza térrea de la Luna contra la teoria estoica que la considera
una mezcla de aire y fuego. Prestaré especial atencion a los argumentos fisico-filosofi-
cos del platénico sobre este tema; pero también a los procedimientos estilisticos que dan
relevancia a esos argumentos. Mi comentario tendra como punto de partida una discu-
sion critica previa de algunas particularidades textuales del capitulo en cuestién, como
resultado de la cual propongo una edicion del mismo. El trabajo se cierra con un analisis
estilistico, que subraya los valores literarios de todo el capitulo y, a modo de propuesta,
con un comentario ritmico de la primera intervencion de Lamprias.

Palabras clave: De facie in orbe lunae de Plutarco, Naturaleza térrea de la
luna, Platonismo, Critica de Plutarco a los estoicos, Clausulas métricas de Plutarco.

Abstract

In this article I will analyse the passage of Plutarch’s De facie in orbe Lunae (cap.
5) where the author defends the earthy nature of the Moon against the Stoic theory
that considers it a mixture of air and fire. I will pay special attention to the physical-
philosophical arguments of the Platonist on this subject as well as to the stylistical
procedures that underline those arguments. My comment will have as starting point a
previous critical discussion of some textual particularities of the chapter in question,
as a result of which | propose a new edition of it. The article is closed with a stylistic
analysis, which highlights the literary values of all the chapter and, by way of proposal,
with a rhythmic commentary of the first Lamprias’ intervention.

Key-words: Plutarch’s De facie in orbe lunae, Earthy nature of the Moon,
Platonism, Plutarch’s criticism against the Stoics. Plutarch’s metrical clausules.

Amico carissimo Federicomaria Muccioli,
qui fortasse in Luna somnos suos ducit,
in memoriam

Este trabajo se ha elaborado en el marco del Grupo HUM 312 (J.A.) de la Universidad de
Malaga y forma parte de los resultados anuales de la Red Europea de Plutarco.
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0s personajes del dialogo De fa-

cie in orbe Lunae que asumen el
ensamiento de Plutarco sobre

la naturaleza de la Luna (el pitagérico
Lucio, el platénico Lamprias, hermano
del Queronense y Teon, avezado fil6logo
y buen exégeta de los textos literarios
antiguos) afrontan decididamente la ta-
rea de defender la condicion térrea de
nuestro satélite y la habitabilidad del
mismo, necesaria como marco para la
doctrinademonoldgicaque esel temadel
mito de Sila. Pues bien, para semejante
empresa, después de discutir las teorias
mas importantes del momento respecto
de la interpretacion de las manchas que
conforman la cara de la luna (la teoria
Optica, la tesis aristotélica, la doctrina
de los astronomos) el capitulo cinco
inicia la parte principal de esta discusion
filosofico-cientifica con la critica a la
doctrina estoica. Como es habitual en
este didlogo, el texto griego transmitido
por los dos cddices conservados (los
parisinos B y E) y cuya editio princeps
es la Aldina de 1509 ha sufrido la in-
tervencion critica de los principales
humanistas del XVI (especialmente
Leonico, Turnebus y Amyot) asi como
de los editores anénimos de la Basilense
de 1542, de Estéfano (cuya edicion de
1599 ha servido como referencia) y de

1

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

las ediciones modernas, que para este
tratado son las de Wyttenbach, Pohlenz,
Cherniss, Raingeard, Donini, Lernould
y, la méas reciente, Lesage, ademas de
algunas aportaciones puntuales de otros
filologos. La historia de esta transmi-
sion me ha llevado primero a ofrecer
mi propia edicién de este capitulo 5
del tratado! y a exponer las razones
gue me animan a restituir en algunos
casos la lectura de los manuscritos o
a hacer propuestas que (siempre con
cautela) someto aqui para andlisis y
discusion a los estudiosos de este dia-
logo. Y luego, después de un rapido re-
sumen sobre el contenido filosofico del
capitulo, bien analizado por los traba-
jos de Gérgemanns y de Donini® en el
comentario de la edicién publicada en
el Corpus Moralium coordinado aho-
ra por Paola \olpe, trataré de poner
en valor, aungue de manera muy res-
tringida, algunas de las virtudes lite-
rarias que evidencian el cuidado con
gue deja al descubierto Plutarco sus
recursos literarios para dar relevancia
a los topicos principales de la critica an-
tiestoica vertida en este capitulo.

1

He aqui mis propuestas criticas rela-
cionadas con los pasajes textuales mas
problematicos de este capitulo.

Que figura como apéndice de este trabajo acompaiiada de la traduccion, también mia.

2 GORGEMANNS 1970: 42-46, Donint 2011: 35-40 y notas a los pasajes concretos de este

capitulo.
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1) 921E 2 (movtég). En primer lugar
quiero comentar la conjetura de Pohlenz
nma<yé>vtog con que el editor aleman
corrige movtog de los codices alli donde
Lucio se refiere por primera vez a la
doctrina de los estoicos para quienes la
luna es una combinacion de fuego y aire:

TOVTOG AEPOG UTy o Kol LoAaKoD

VP0G VIOTIOEUEVOY TNV GEAN-

nv.

El adjetivo mavtog planted ya du-
das de interpretacién a Leonico y sus
coetaneos y fue ligeramente modifi-
cado en el adverbio mévtog, aceptado
casi unanimemente por los editores
posteriores, salvo Raingeard y Lesage,
que prefieren conservar el genitivo de
los codices. La propuesta de Pohlenz,
aunque sugerente y verosimil desde
el punto de vista paleografico, resulta
innecesaria en este contexto; pues
no son los estoicos (objeto de critica
aqui) quienes defienden un aire con-
densado como mezcla con el fuego,
sino Empédocles, segun se lee mas
adelante, en una frase que precisamente
evidencia el enfado de los propios
estoicos con €l por defender esa
opinién (dvokolaivovct Tayov AEPOG
yoraldon mowobvl v celqvny HIo
TG ToD TVPOG GPAIPAG TEPEYOLEVOV).
Pero tampoco me convence el adverbio
propuesto por Leonico, que es a todas
luces innecesario; pues, si la luna es una

3

mezcla de aire y fuego, parece légico
que lo sea por todas partes; y, ademas,
la correccion tiene el inconveniente de
romper la estructura retérica y equi-
librada de la frase mavtog dépog piy-
po Kol poAokod moupodg, un quiasmo
en el que el régimen de los dos ge-
nitivos (piyua) ocupa el centro entre
dos sintagmas paralelos formados por
adjetivo + sustantivo. La razon de Rain-
geard para mantener la lectura de los
codices va precisamente en esa linea,
la de salvaguardar la simetria®. Por otra
parte, la precision con respecto a dépog
como toda clase de aire (no solo denso
o tenue) refuerza estilisticamente la li-
mitacion que el autor le pone al fuego, que
no es de cualquier clase, sino solo ‘suave’
(nokaxoD). Por consiguiente, preferimos
mantener aqui la lectura de los codices.

2) 921E 4 (<.....>). La laguna de
aproximadamente cinco letras que ofre-
cen los manuscritos después de pop-
@oedn ha encontrado un par de pro-
puestas. La de Wyttenbach (en nota),
que afiade 1o mpoodmov es coherente
con el titulo del tratado, pero va impli-
cita ya en el adjetivo poppogidf], por lo
que tampoco me parece necesaria, ade-
mas de que resulta demasiado larga pa-
ra el espacio en blanco dejado por los
copistas; en cuanto a la de Adler pdha,
incorporada por Cherniss a su texto,
seria méas verosimil si ye siguiera in-

p. 62: “La symetrie reclame un adjectif a coté de aépog. L’adverbe est plat et n’a pas grand

sens. Nons pouvons entendre « un air qui n’a rien perdu de ses proprietés » et Tavtog

s’oppose alors a pohoakod.
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mediatamente a este adverbio y no al
que éste intensifica. Son mas logicas
la propuestas de Amyot que, en su ba-
silense, suple el espacio con xai oV y la
que presupone la traduccion de Kepler
Et ego, un probable xai £y®d o kdym. La
mia, ob ugv ypnotdg ye, que, como la de
Amyot (en la que se inspira) cuenta con
otros lugares paralelos en la propia obra
de Plutarco, tiene la ventaja de marcar
mas el contraste entre la cortesia de trato
mostrada por Lucio y la interpelacion
directa y sin ambages hecha por el
compaifiero en la conversacion que sirve
de pretexto al tratado: oV p&v...ovy obt®
&’ 6 ETaipog MUAV.

3) 921E 6 (dmomiélewv) De nuevo
considero oportuno restituir la lec-
tura de los cddices en vmomélew
(mantenido por la Aldina, Turnebus,
Estéfano y, entre los editores modernos,
por Raingeard y Lesage), que se lee
como vromdlew en la basilense y es
correccion de Turnebus a su Aldina;
la correccion ha sido aceptada desde
Whyttenbach y Dubner por casi todos los
editores modernos (Pohlenz, Cherniss,
Donini y Lernould). La correccion a
vnomalew tiene como fundamento la
ironia ligada a este verbo“, utilizado en
contextos magico-supersticiosos para
indicar el mal de ojo. Pero no hay otras
razones que lo justifiquen en este pasaje;
en cambio, vromiéCetv, con el sentido de

4
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‘pellizcar’ no deja de aportar esa nota
irbnica que se atribuye al compafiero
cuando se referia al mismo argumento
que Lucio atribuia con cierta elegancia
a los estoicos, cuando expresaba como
opinidn de aquellos que las manchas se
producen en la luna al ser presionado el
aire de forma similar a las que se ven
en el agua en calma cuando se riza la
superficie por el movimiento.

4) 922A 10 (dhoumeic). En cuanto
a dhopmeic, el término no aparece en
ninguna parte aplicado a los rayos,
y mucho menos en los poetas. Algu-
nos comentaristas proponen una co-
ma después de este adjetivo, para
diferenciarlo de woAdevtog que si es
un término ampliamente atestigua-
do desde Homero para los rayos. La
conjuncion «oi coordinaria, no los
dos adjetivos, sino aiaumeis y el par-
ticipio mpocayopgvouévovg, del que
solamente oldevtag seria predica-
tivo. Pero es posible entender que el ad-
jetivo dhopmeis, lectura de los dos ma-
nuscritos, sea una vulgarizacion del poe-
tismo aibardevtog, “oscuros”, “de color
ceniza”, perfectamente adecuado a ese
fuego como las ascuas y que aparece en la
poesia, referido a los rayos sin luz, desde
Hesiodo; en ese caso, la coordinacién
afectaria a los dos adjetivos (explicacion
sintactica mas sencilla) y el articulo
estaria sustantivando el participio; pero

Ironia que inclina a Gdrgemanns a aceptar también esta correccion: “Der Witz in

vromdlew (ein glizende, algemein anerkannte Konjektur der ed. Basil. Fiir uberliefertes
vromiélewv), das an das Gesicht (mpocwmnov) erinnert.” (GORGEMANNS 1970: 43, nota 10).
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esto, a falta de mayor documentacion, no
deja de ser una hipotesis. Proponemos,
pues, en orden de preferencia, tres
alternativas que explicarian la pérdida de
ese supuesto epicismo:

a) Que Plutarco escribiera aifaAdevtag
y, en el proceso de transmision, por
tratarse de un término maés dificil
de entender que woldevtag, algun
escriba insertara como glosa ex-
plicativa éhapmreic, luego incorporado
al texto en lugar del término poético.

b) Que fuera el propio Plutarco quien
hiciera la banalizacién y directamen-
te escribiera d\apmneig como casi si-
nénimo del adjetivo de los poetas.

¢) Que en el original figuraran ambos
adjetivos (domep KepaLVOV TOVG
dloumelc, kol aiboloevtag kol yo-
AdEVTOG DTTO TAOV TOMTAOV TPOGUYO-
pgvopévoug) Yy se haya perdido xai
aifarodevtag por el frecuente error
de igual a igual.

A favor de las hipdtesis a) y c) te-
nemos razones estilisticas: la clausula
dactilica del colon anterior, koi mopi-
Kowotov, evidencia una intencionali-
dad épica del autor para introducir la
cita poética; a mayor abundancia de esa
intencionalidad estaria la estructura rit-
mica de kai yoldevtog que, en final de
un verso épico, reproduce la clausula
dactilica; pues bien, si se acepta aifa-
Moevtag, obsérvese que el adjetivo tiene
él solo la misma estructura de la clausula
anterior y de ese supuesto final épico del
adjetivo con el que iria coordinado.

5) 922B 16 (i 8¢ yéyove). No consi-
dero necesaria, en cambio, la correccion
de &i 8¢ yéyove de los codices (man-
tenida por Raingeard y Lesage) por i
&’ éyyéyove, una propuesta con la que
Turnebus en su Aldina quiere mantener
el paralelismo con gyyéyove de la frase
anteriory que recupera Pohlenz, sequido
por Cherniss y Donini. En efecto, alli el
preverbio év- esta justificado porque se
plantea el problema sobre el origen del
aire que hay en la luna; por el contrario,
en la condicional, no interesa la apari-
cién de éste en la luna, sino, una vez
asumido que ya esta alli, la l6gica de su
transformacién en otro elemento por la
accion del fuego. El matiz es pequefio,
pero de gran importancia.

6) 922C 21 (&i). Sorprende que el
transito brusco (ajeno a la estructura
gradatoria que establecen las condicio-
nales precedentes) a la frase en que se
constata que el roce violento produce la
ignicion del aire que hay en las piedras
y el plomo (922C: 7\ 8¢ pOun xai Tov &v
MOo1g Gépa Kol TOV &V yoyp@d HOAPO®
OGULVEKKGEL, YN TL Ye O1 TOV &V TTupl Ot-
VOOUEV® UETO TAYOVG TOGOVTOV), asi
como la extrafia parataxis con que se
expresa la aplicacién de este hecho al
aire envuelto por fuego de la luna, no
haya Ilamado nunca, que sepamos, la
atencion de los criticos del texto. Si
entre los dos miembros de esta frase
(M 8¢ POUN.... OULVEKKAEL Y U TUL Y
on... TocovTov) hubiera, como parece
indicar la lectura de los manuscritos,
una relacién simplemente paratactica,
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esperariamos alguna particula que intro-
dujera el segundo miembro; pero no, éste
aparece también de manera brusca: i tuye
On... El problema sintéctico se resuelve y
ademas se gana coherencia en el conjunto
con una simple correccion de los cddices
paleograficamente sencillisima, como es
la sustitucion del articulo 7 por la condi-
cional €i, simple caso de itacismo. En este
sentido, la corrupcion que defiendo de la
condicional al articulo viene favorecida
por el sustantivo poun, mientras que la
condicional propuesta por mi establece
un paralelismo entre los tres argumentos
con que el compafiero discute la doctrina
estoica y, ademas, resuelve la conexion
sintactica de pr tu ye o1)... con su protasis.

7) 922E (xév kaAd). Mi tltima pro-
puesta es la correccion de kdv kaidg de
los codices en kdv kol@ (aceptada por
Lesage), que plantea menos problemas
sintacticos y es muy verosimil desde el
punto de vista paleografico, ya que se
trata tal vez de una confusion de 1 adscrita
como g o incluso de un error de copista
inducido por la mayor frecuencia del
adverbio. La construccion de prepo-
sicion év (kv < kot &v) + el dativo del
adjetivo con un valor adverbial esta
atestiguado en griego desde Jenofonte y
tendria aqui el sentido de ‘a propésito’,
‘oportunamente’, por lo que considero
plausible la propuesta.

2

Después de haber discutido la expli-
cacion optica del peripatético Cleantes
sobre las manchas de la luna, y cuando

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

Lamprias propone a Lucio exponer la
explicacion fisica que da a la luna una
naturaleza térrea, éste, en una maniobra
de distraccion muy tipica de Plutarco,
realza la importancia como blanco de
su critica de la teoria estoica (mezcla
de aire y fuego), que se convierte asi
en el principal tema de la discusion
filosofica de estos dos académicos (un
pitagérico, Lucio, y un platonico, el
hermano Lamprias); una vez desmon-
tada esta interpretacion contra Farnaces,
defenderan la que para ellos es mas ve-
rosimil y que es requerida por la fun-
cion teleoldgica del mito de Sila: la na-
turaleza térrea de la luna.

Pues bien, la tesis estoica (en pa-
labras de Lucio), sostenida por los gran-
des representantes de la escuela, espe-
cialmente por Crisipo, es que la luna
consiste en una mezcla de fuego tenue y
de aire que, en opinién de los dos aca-
démicos, deja mucho que desear por
lo que a su demostracion se refiere. La
critica del compafiero (asumida por
Plutarco, sin duda) en este caso tiene
como fundamento por un lado la con-
tradiccion de los propios estoicos al
identificar la luna con divinidades y sos-
tener que es una fusion de dos elemen-
tos; y, por otro, en la percepcion de los
sentidos, que no solo contraviene dicha
teoria, sino también el origen del aire
en la luna y su estabilidad como esas
manchas especialmente visibles en los
plenilunios. Ambas son importantes para
la arquitectura estilistica del capitulo,
como veremos en el apartado siguiente.
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La tesis estoica se presenta (atribui-
da al propio Farnaces) a partir de las
manchas de la luna, consideradas (en
palabras de Lucio que interpreta esa
opinién) un oscurecimiento del ai-
re que hay bajo la superficie ignea
de la luna y que da la impresion de
una cara al moverse lo mismo que el
agua en el mar en calma. Lamprias,
en respuesta a Lucio, recuerda las
palabras del compafiero sefialando
que su posicionamiento frente a los
estoicos fue méas duro y sin rodeos que
el de Lucio, y resume su intervencién
subrayando los puntos siguientes: 1)
llenan la luna de manchas y lunares, lo
que es impropio de la naturaleza pura de
los dioses; 2) llaman a la luna Artemis
y Atenea y, sin embargo, la consideran
una mezcla de aire oscuro y fuego como
el de las ascuas de carbén, y 3) no llega
a producir llamas ni tiene brillo, como
los rayos oscuros de los poetas.

Esta definicion fisica se completa
con una serie de argumentos que
evidencian sus contradicciones, cada
uno ilustrado también con una imagen, a
veces sugiriendo la propia metodologia
de los estoicos:

1) El primero aborda laimposibilidad
de que el supuesto fuego latente (como
el de las ascuas de carbén) pueda
mantenerse vivo sin materia que lo
alimente. La comparacion tiene ahora
como referente la cojera de Hefesto
(personificacion del fuego y una alegoria
de la Escuela) y la imposibilidad de que
los cojos anden sin bastan.

2) El segundo argumento discute el
origen del aire que hay dentro de ese
fuego, pues la esfera superior a la luna
no es de fuego, sino de éter, sustancia
gue por naturaleza tiende a aligerarse
¢ inflamarse. Pero suponiendo que ya
existe ese aire en la luna, se discute que
no sea transformado en éter por el fuego
y que se mantenga inalterable como
(otra imagen) si estuviera fijado con
clavos.

3) El tercero atafie a la imposible
condensacion del aire (condicién
necesaria para que permanezca fijo), si
no hay humedad o tierra en la luna.

4) Y el cuarto, que incluye una
comparacion (tercera imagen) con lo
que le pasa al aire de las piedras y al
plomo al frotarlo (que se inflama),
confirma la imposibilidad de que haya
aire mezclado con un fuego tan violento
como el de la luna.

Como en el caso del compaiiero cri-
ticando a los estoicos que caian en una
contradiccion, de nuevo recurre ahora
Lamprias a un juego con las palabras
para dar relevancia a su ataque a los
estoicos por criticar a Empédocles a pro-
posito de su doctrina sobre la luna como
mezcla de fuego y aire. Pues jugando
con las mismas palabras que exponen la
doctrina de Empédocles (ndayov dépog
yoral®dn (1) mowodvil v ceAqvnv
(2) Yo g oD TLPOG (3) cpaipas (4)
nepeyouevov (5)), atribuye en el fondo
a los estoicos lo mismo que ellos critican
a aquél (tnv ocekqvny (2) coeaipav (4)
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ovoav mopdg (3) dépa paciv GAlov AN
dieomacpévov (1) mepiéyev (5)), con la
sola diferencia de que, si para aquél el
aire esta envuelto por el fuego, que es la
luna, para estos aquél esta diseminado
por la superficie de esta.

Cobra ahora todavia mayor impor-
tancia el testimonio de los sentidos,
pues si no hay accidentes en la luna
donde se oculte el aire, es imposible
gue se distingan manchas estables for-
madas por el oscurecimiento de aquél,
como demuestra la observacion en los
plenilunios y en los novilunios.

El capitulo concluye con tres pe-
riodos en los que Lamprias se olvida ya
de que esta exponiendo los argumentos
del compaiiero y apela directamente a
Farnaces y su escuela (a partir de 923D,
todt0 8’¢0Ti Kal PO dtovouny) para
demostrar cdmo la vision de las manchas
de la luna les rebate su doctrinay prueba
la de quienes piensan que es tierra, con
sus depresiones y hoquedades.

3

Como hemos visto, aunque el tema
filosofico, la discusion de la doctrina
estoica que convierte la luna en una
esfera de fuego y aire, se presenta casi
sin darle importancia e irdnicamente
como una cortesia con el representante
de la escuela en el dialogo, Farnaces, la
estructura literaria evidencia el interés
de los académicos, y a través de ellos
de Plutarco, en rebatir por todos los
medios a su alcance la doctrina de sus
principales enemigos filosoficos.

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

En efecto, el tema se introduce con
uno de esos recursos teatrales tan re-
currentes en este tratado, con una puesta
en escena en la que Lucio deja claro
que es por eso, por cortesia, por lo que
concede a Farnaces el honor de abordar
y rebatir la teoria estoica sobre la luna
y no (leemos entre lineas) porque és-
ta merezca ser tenida en cuenta y dis-
cutida. Los elementos draméticos estan
marcados por la brusquedad con que
se introduce este recurso a la opinion
de los estoicos, mediante un aAAG que
distrae a los interlocutores de abordar
las cuestiones principales de la con-
versacion descrita en el tratado, co-
mo proponia Lamprias al final del
capitulo cuarto (GAA’<€dompev TovTO,
Kol 60, > Tpog tov Agvélov Epny dmo-
PAyog, ‘0 mpdTov EAEYOM T®OV Mue-
Tépov  vmouvnokov’). Plutarco  se
toma demasiadas molestias en los de-
talles circunstanciales de este giro
del rumbo propuesto por Lamprias:
aparece la ironia (mpomniaxilew) vy,
como en el teatro, se da un papel re-
levante a la palabra en sus diferentes
versiones: la omisién de esta doctrina
mediante el silencio (dmpocavdntov),
la orden a Lucio que no disimula su
hostilidad (giné 1 npog tov dvdpa), la
afirmacion de una determinada idea
(encerrada tanto en votiBépevov COMO
en o@doxovto) Yy, ya en palabras de
Lamprias, la oposicion entre la aparente
refinada elegancia de Lucio al referirse
a la tesis de Farnaces (‘ypnotdg v”
gimov ‘® AglKlie, TV dTomioy EDQHLOLC
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TEPLOUTEXES Ovopoow...)) Yy la ruda
franqueza del compafiero (ovy obtm &’
0 étaipog NUMV, GAL’, Bmep aAn0eg v,
£heyev). Todo ello junto evidencia hasta
para el lector mas distraido que nuestro
autor no es precisamente favorable a la
doctrina propuesta por los estoicos.

Pero, al margen de esta introduccion
cargada de elementos dramaticos (gestos
y palabras), que hemos comentado en
otro lugar®, Plutarco pone en juego toda
su habilidad retérica y estilistica en la
exposicion de la doctrina propuesta y en
la critica de sus incoherencias. Se refleja
ello en la redundancia léxica, en ciertas
licencias sintacticas, en la estructura re-
torica de los miembros y las palabras,
en la insistencia en determinados fone-
mas para dar relevancia a los lexemas
principales y en la disposicién ritmica
final de los periodos, en cuyas clausulas
entran a veces los términos mas repre-
sentativos de los topicos en torno a los
que se estructura todo el capitulo o sus
contrarios. Son recursos todos ellos que
tienen mucho en comun con otros pasajes
del mismo tratado en los que el léxico
fisico y las cualidades de los elementos
adquieren una relevancia estilistica espe-
cial, demostrando el interés de Plutarco
por subrayar literariamente los argumentos
cientificos fundamentales de esta diatriba®,

5  PirEZ-JIMENEZ 2003/2004.

denotan la preocupacién estilistica de
Plutarco por dar relevancia especial a los
fundamentos esenciales de su posicion fi-
losofica y cientifica en esta diatriba.

El texto, en su planteamiento general,
discute la composicién de la luna como
fuego y aire; y por ello el aire y el fuego,
con todas sus cualidades, junto con la
luna, son los tdpicos entorno a los cuales
gira todo su revestimiento linguistico
y literario. En efecto, la luna, oeAnqvn,
cuenta en total con nueve ocurrencias en
poliptoton (celnvn, ceAfvny, ceAqvng
y oelvn), ademas de otra (alusion) re-
ferida a los plenilunios (navoegivorg);
y cierra las clausulas ditrocaicas de dos
miembros (921E: v oceAfvnv y v
oeAvnv) y de tres periodos, incluyendo
el especialmente importante del cierre
del capitulo (922D: maveelqvoig y TG
oeMvng y 922E: tiic oeAvg).

Pero, como deciamos, los elementos
principales a los que se subordinan casi
todos los recursos estilisticos del pasaje
son el fuego y el aire:

1) Por lo que se refiere al fuego, no
solo se repite el sustantivo ©op en once
ocasiones, también con poliptoton (ndp
3 veces, mopdg 6y mopi 3) y en otra co-
mo parte del compuesto mupikavotov,
sino que concurren ademas términos de

Como, por ejemplo, la acumulacion de Iéxico (a la que se suman distintos procedimientos

retéricos) correspondiente a los elementos en 926CD, que ha sido objeto de analisis en

PEREZ-JIMENEZ 2015.
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su mismo campo semantico como los que
significan ‘arder’ ‘quemar’ o ‘prender’
(EE&oyv mopikawotov, cuveEdmtey cuv-
€KKAEL), su personificacion mitica (sc.
alegoria estoica) en el nombre del dios
del fuego ("Hoouctov) dentro de una
comparacion, manifestaciones fisicas
motivadas por el fuego (tvgduevov, yo-
Moevtag’, avBpakddss, AvOpaKdIOLG),
fendmenos meteorologicos identificables
con él (kepovviv) y términos referidos a
su percepcion sensorial 0 a lo contrario
como avyn (2 veces), adyoeldij, ypoav,
eéyyos, @a¢ (2 veces), gmiaumn v,
en negativo, GAaumels, Olapelaivet,
oKlY, OKIOONG Y GQOTIOTOC, GTil®V,
pelacpud®v. Como ocurria con la luna,
en el plano ritmico, la importancia de
algunos de estos términos también se
pone de relieve porque conforman par-
cial o totalmente las clausulas de pe-
riodos y de miembros. Asi, en 922A
participan en las clausulas de colon el
adjetivo avOpakddovg (ditrocaica) y
avynv oikeiov (dispondeo); en 522B,
nop esta implicado en otra clausula de
colon (oceiqvn mdp €otr); un verbo del
mismo campo semantico cierra otra
clausula (uoriBdw cuvekkdet, Cr. + sp.)
en 522C; y en 522D tenemos los mis-
mos términos en clausulas de dos cola,
dielov avyn (2tro) y oKimong Kol aem-
Tio70G (cortsp) y de un periodo, adyo-
€107] (2tro); de igual modo el verbo &x-
ootileton cierra otro periodo en 522E:
tpenopevog ékportiletor (batcr). En
cuanto al orden de las palabras y las es-
tructuras retoricas, Topdg ocupa el final
del quiasmo mavtog Gépog piyua Kol

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

poAakod mopog (aqui con aliteracion
de ©-). Y de las cuatro imagenes a que,
para mayor abundancia, recurre Plutar-
co en este capitulo, dos se refieren pre-
cisamente al fuego: en la primera se lo
compara, representado por las ascuas
de carbon, con los rayos sin brillo de
los poetas: domep TOV KEPALVAV TOVG
dloumels kol ‘yoldeviag VMO TAV
TOMT®V TPOGOYOPEVOUEVOLG; V, en
la segunda (en la que se representa al
fuego, que necesita madera para avan-
zar, por el dios Hefesto, que necesita
muletas), la imagen es la de los cojos,
imposibilitados para marchar sin éstas:
domep ol ymAioi Paktnpiag ov TPOEIGLY;

2) Como decia, en segundo lugar de
importancia esta el aire, cuyo nombre
Gnp concurre en once ocasiones y va
acompanado de otros términos que se
refieren a su composicion y cualidades:
EVKEPOOTOC, LOVOTNTOG, & SUS condicio-
nes fisicas (inestabilidad, dispersion e
inconsistencia): petafdiimv, éEmbepm-
Oeic, apoud, ovYKEYLUEV®, LN LEVEW,
opdAAechal, OlEcTUGUEVOY, ETIKEILEVOV,
TEPIKEYVLEVOC, TPEMOUEVOS Y @ SUS Ma-
nifestaciones sensoriales, compartidas o
contrarias a las del fuego: dwiperaivov-
to¢, LopepoD, LELava, oKIEPOV, OKIMING,
OopeAaivel,  APAOTIOTOS,  EKQ®TICETOL,
ocvvekAqumery. También estos términos
se encuentran involucrados en algunas
clausulas de colon o periodo y ocupan
posiciones destacadas en estructuras retd-
ricas como el quiasmo o los miembros pa-
ralelos (por ejemplo, dpou®d al comienzo
del quiasmo: apoud pev yop Gvit Kol cuy-
Keyvpeve (922B 18-19).
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3) Solo al final del capitulo, cuando
como quien no quiere la cosa Lamprias
(arrebatandole el protagonismo al com-
panero mediante el estilo directo en
apelacion a Farnaces) introduce con
las contradicciones fisicas y visuales
de la tesis estoica las ventajas de la pla-
tonica, representada por él y Lucio,
cobra fuerza el otro elemento, la tierra,
que constituye segun ellos la natura-
leza real de la luna. Entonces se acu-
mulan los términos relativos a ella y a
sus accidentes: yf (3 veces), vemdong,
AMOotg, Pdébeot, KOdUAGL KOAOTNTOG,
aunque sus cualidades (dureza, consis-
tencia, densidad) como evidencia de la
imposibilidad del aire mezclado con el
fuego, anticipan en otros periodos del ca-
pitulo esa conclusion del final: chotaow,
oTEPENG, AEMTVUVELV, GUUTETYEVOL, GUM-
myvucOot, yoxpd, Tiyov, yaAaldon.

4) Como era de esperar también
son redundantes los términos referidos
a la mezcla de los dos elementos y a su
unién y permanencia (aunque se utilicen
en negativo a veces, precisamente para
evidenciar las deficiencias de esa supuesta
amalgama), que forma parte esencial de la
doctrina aqui criticada: pdypo, coppypo,
opod (dos veces en anafora), @upopa,
dlopovny, o0oTUoIS, GMEETAL, GUVOIKETL,
CIVOILLELLLYLEVOV, LIETEYOVTOL, TIEPLEXOLEVOV,
TEPIEXELV, EDKEPAGTOC, LLYVOVTOS, GLVOpP-
uolovrac; términos, algunos de ellos,
que también entran en las clausulas y a
los que hay que anadir la recurrente apa-
ricion de ovv- (como preverbio o pre-
fijo) en muchos de estos términos y en

otros diferentes, pero que contribuyen a
captar la esencia del mensaje que se es-
td transmitiendo: cOUpYHO, GVUGTOOLS,
oLvopdv, GLVECATTEV, GUVOIKEL, GLYYe-
YOHPOUEVOS, GUYKEXVHEVE, GLUTEMNYE-
VoL, GUUYVVGONL, GUVEKKAEL, GUVEKAGL-
new, cuvobodoy y cuvappuolovtag,

5) Por altimo, me gustaria subrayar
otro aspecto importante de este capitulo
y que conviene a la habilidad literaria
de Plutarco y al sentido filosofico del
texto que estamos comentando. Casi
toda la discusion de esta primera parte,
dilucidar la naturaleza fisica de la luna,
se hace a partir de distintas doctrinas
filosoficas (que aportan el fundamento
tedrico de la discusion); pero natural-
mente estas se someten como unico ins-
trumento de comprobacion a la imagen
que de ella nos llega por los sentidos.
Asi que Plutarco, no ignora esa pers-
pectiva tedrica que sirve de base y se
expresa con términos que atafien al
campo semantico de la opinién (86-
Eav, VmoTIBEéUEVOY, TTOLODVTOG, TTOL0D-
olv, mowobvtl, motodvteg) la aparien-
cia (86&wpev), la exposicion (dmpo-
cavontov, ¢€imé, o@dokovta, EAleyev,
avokodlobvtog, Aéyoviog, gipijoba,
paociv, &¢ eote) 0 la critica de esas
doctrinas con sus contradicciones
(mpommAaxilew, vmepPaivovies, mPOG
TOV  Gvopa, EDENUOLS TEPLOUTNYELS
ovouacty, dmep Andic fv, el irdnico
avomipmlavtog, BérTiov etvor, o dv-
voTov, dveKolaivovot, GAoyov, DUOG TE
SieEedéyyet, o0 yap oldv 1e); pe_ro sobre
todo en este texto manda la sinestesia,
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casi totalmente restringida (si dejamos a
un lado el valor acustico de la expresion
hablada) a dos ambitos sensoriales: el de la
vista (pues se trata de interpretar laimagen
de la luna) y el del tacto (tan importante
quiza en la filosofia estoica en la que todo,
incluidas las percepciones, pertenecen a
un continuum material. En efecto, la ma-
yoria de los términos que comparecen en
este capitulo son del campo seméntico de
la vista (dwaperaivovtog, Eppacty, Lop-
@oedf], omimv, pelacudv, Copepov,
oy, Suckpivéc, GAaTEIS, Guvopdy, &i-
dog, dlopicachat, péAava, oKIEPOV, Ga-
podclal, cuVEKAGUTEY, oYY], GKLOANG,
GPAOTIOTOG, PEYYOS, YPOUV, CVYOELDT, PO-
T0G, ékpmtileton, oKidy, Empaveiag, &mt-
Adum, eoti, dyey); y el resto pertenece
al tacto o a percepciones que tienen que
ver con éste (denso, blando, sutil, etc.: po-
Aokod, ppikng, vromdlew, otepeds, émt-
AGPntat, AerTOve, dpapme, APoLd, GULL-
memyéval, o yvuctat, yoxpd, Tiyov,
EMUTOAT]G, LOVOTNTOG, EMyovan, Oiyn).

3

Dejo para otra ocasion, si las Moiras
me conceden hilo para ello, el analisis

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

estilistico de todo el capitulo, en el que
se ven claros los recursos literarios de
que se sirve Plutarco para dar relevancia
alos topicos enumerados en el punto an-
terior; no obstante, y como ejemplo de
la puesta en situacion con que Plutarco
aborda intencionadamente toda esta cri-
tica a la tesis estoica y defensa de la pla-
tonica, me permito comentar aqui los
tres primeros miembros con que se abre,
contra Farnaces y en boca de Lamprias,
esa critica a la doctrina estoica de la
luna como mezcla de fuego y aire.

En el primero Lamprias deja en evi-
dencia la aporia y contradicciones de
los estoicos en su presentacion de la lu-
na como esa mezcla. El texto de todo el
periodo es el siguiente’:

ovy oVt 6’ O £TOIPOC UMV, AN,

dmep 6An0Eg v, Ekeyev vroméLety

a0TOoVG TNV 6eANnVNV (2 tro), omidwv

Kol HEAOOU®Y  AVOTTUTAGVTOG

(cor. +sp), 922 | 6puod pev Aptepuy

Kol AOnvav avakeAiobvrag (pednl

+ sp) Opod 6 cvpuypo Kol @v-

popo Totodvtog (cor. + sp) dépog

Copepod Kal mupog AvOpaKmOovg

Prefiero el andlisis métrico tradicional, aplicado al Eroético también por Biraup 2014,
que tiene en cuenta prioritariamente las clausulas de los cola y periodos (mencionando
otras estructuras ritmicas de la frase cuando hay una relacion estilistica muy clara con
los finales de esos segmentos literarios) al que ofrece mas recientemente HUTCHINSON
2018 (véase mi resefia en este mismo volumen) que hace un uso muy restrictivo de las
estructuras métricas consideradas por él como ritmicas y que extiende su analisis métrico
atodas las estructuras que respetan sus formas ritmicas dentro de la frase. Entre paréntesis
seflalo en abreviatura las clausulas mas sobresalientes de los cola y periodos, siempre
limitadas a las 8 ultimas silabas como maximo. Légicamente, en esa colometria considero
siempre larga la Ultima silaba de la clausula ya sea por naturaleza o debido a la pausa, de
manera que, por ejemplo, el ditrocaico final tendra la estructura Iwl 1.
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(2 tro), ovk &yovoav E&ayty ovd’
oavynv oikeiav (2 sp), GAAYL dvo-
KPWEG Tl GOUO TVPOUEVOV GiEl Kol
nopikovotov (2 da), Gomep MOV
KEPOLVAV TOVG GAQUTEIS Kol “Wo-
AOEVTOG’ VIO TMV TOUTAV TPOGH-
yopevopévoug (pednl + cor).

1) En cuanto al nivel ritmico, las
clausulas de los cola principales son v
ceMpvmy (2 tro), -pudv AvVOTUTAGVTOGC
(cor. + sp), -vav avakaAiodvrtag (pednl
+ sp), avOpaxddovg (2 tro), -ynv oikei-
av (2 sp), Kai mopikavotov (2 da) y tdv
npocayopgvopévovg (peonl+cor). La
primera cierra con el nombre impor-
tantisimo de la luna (tan utilizado co-
mo clausula de colon y de periodo en
este capitulo) la escenografia con que
Lamprias pone en boca del compaiiero
la critica a la teoria de los estoicos
que viene a continuacion. Esta se en-
cuentra muy bien estructurada en seis
miembros, de los que el ultimo es la
comparacion con la tradicién poética
sobre los rayos. Los dos primeros
miembros se cierran con dos clausulas
de final espondaico y en ellas entran
los participios predicativos del sujeto
de vmomiélewy, avamumidavtog (el es-
pondeo estd precedido de un coriam-
bo) y dvakolodvrag (precedido de un
pednl), mientras que el tercero lo ha-
ce con un ditroqueo (GvBpak®ddovg)
gue da relevancia al adjetivo, pues da
lugar al resto del periodo, en el que se
trata de explicar tanto el aspecto como
la naturaleza de este fuego similar al
del carbén que es la luna. cuarto, un
dispondeo (avynv oikeiov) subraya un

tema importante de la doctrina estoica
(que la luna no tiene brillo propio, sino
que lo recibe de fuera); igual de im-
portante es la clausula del quinto miem-
bro (xoi moupikovotov), ya que por un
lado insiste pese a la latencia de este
fuego es su condicion como tal y, por
otro, se trata de una clausula épica (po-
co habitual y que, cuando Plutarco la
utiliza, se ajusta a contextos épicos 0 a
una intencidn irénica o satirica). En es-
te caso parece evidente lo primero, ya
que da paso a una comparacion basada
en fuentes poéticas. La abundancia de
breves de la clausula del periodo (tdv
TPOCAYOPEVOUEVOLS), UN pednl se-
guido de un coriambo quiere reflejar
tal vez también el valor poético de la
imagen y la rapidez del ritmo dactilico,
pero al mismo tiempo el pednl, que con
sus tres breves al comienzo del verbo
npocayoped® hace responsio ritmica
con el pednl de la clausula del colon
-vav avaxoiodvtog, subraya y nos ha-
ce volver la mirada hacia el topico de
la expresion hablada representado tam-
bién alli por el verbo évoakoiéw.

2) En cuanto a la morfologia y sin-
taxis, los tres primeros miembros, de los
que nos ocupamos aqui, que transmiten
la teoria estoica (segun el compaiiero),
muestran un claro paralelismo (con
responsio ritmica parcial o total) en su
estructura basica, que cierra los men-
sajes respectivos con el acusativo plural
de tres participios de presente activos
en acusativo, correspondientes a tres
tratamientos distintos de la filosofia
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estoica con respecto a la luna, que son
contradictorios: a) su acci6on material
sobre la luna, que la llena de manchas
(clara ironia); b) su identificacion del
astro con las diosas Artemis y Ate-
nea; y ¢) por altimo la esencia de su
doctrina al considerarla una mezcla.
Curiosamente, este participio (moodv-
TaG), que encierra el mensaje principal,
no cierra su miembro, como los otros
dos, sino que va seguido con la am-
pliacion aépoc Lopepod Kol mupog dv-
Opaxddovg, dos genitivos regidos por
el complemento directo coordinado
(cOppypa kai pupapa) que lo precede.
Pese a ello, motodvtag N0 rompe en ab-
soluto la simetria de las tres oraciones
de participio, sino que se vincula fuer-
temente a avakoiobvtog por el para-
lelismo retérico (como diremos lue-
go), y por el homoteleuton -odvtog y
a avamiumlovtog porque reproduce el
ritmo de la clausula representada por
aquél, ya que gvpaua molodvtag es un
coriambo + espondeo, lo mismo que
-vav AvakoAoDvTog.

3) Sin duda la critica principal a la
doctrina esta representada por el para-
lelismo Opod pev Aptepy koi Adnvav
avakaAiodvtog (pednl + sp) opod o6&
COMHYHO Kol QUPOpO ToloDvToG (Cor.
+ sp) aépog Lopepod Kol mUPOG Av-
Opaxddovg (2 tro), cuya paradoja reli-
giosa (identificar dos divinidades con

AURELIO PEREZ-JIMENEZ

una mezcla de elementos materiales)
ya leemos en el comentario de Ke-
pler® y explica bien Donini®. Preci-
samente la pureza trascendente de la
divinidad (Plutarco asume que la lu-
na no solo recibe los nombres de esas
diosas, sino que ademas es esas dio-
sas, como dird Tebn més adelante con
respecto a Atenea) justifica la ironia
critica del primer colon (el cerrado
por avamipmAavtoag); pero el paralelis-
mo de ese segundo colon con el ter-
cero hace pensar en argumentos para
esa contradiccion mas alla del sim-
plemente religioso, en concreto en la
naturaleza de nuestro satélite como
mezcla. El orden de las palabras (que
desplaza aépog Lopepod Kai mopoOg Gv-
Opaxddovg fuera del participio, cie-
rre habitual de los dos miembros an-
teriores, se encarga de dar relevancia
especial a oOppuypa kol eopapa; y el
paralelismo retérico junto con la iso-
silabia, refuerza mas la vinculacién de
ambos términos con las dos diosas. La
importancia de los nombres de las dos
diosas se subraya tanto con esa iso-
silabia (cada uno de ellos consta de tres
silabas) como con la aliteracion de su
primer fonema (dé-) ya anticipada por
el participio dvoampmidvrag con que
se cierra el miembro anterior y que
da mayor relevancia, ademas, al par-
ticipio dvakaiobvtog al jugar con la
anafora del preverbio. La estructura

KEPLER 1634: 104, nota marg.: Quia stoici Lunam Deam faciunt quomodo igitur informis

mixtura?
9 Donmni 2011: 258-259 (nota 41).
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de este colon (adverbio o6pod + dos
sustantivos de igual extensién coor-
dinados + participio) se repite exac-
tamente igual en la parte principal del
colon siguiente opod 8¢ cVpYHO Kod
eVpapo moodvtog (adverbio opod +
dos sustantivos también trisilabicos,
cOppypo Kol @Opapa, + participio de
igual terminacién, moiodvtac) lo que
establece una relacion evidente entre
Aptepy kol AOnvav y ocopuypa Kol
eUpopa. Sugiero, pues, que esa identi-
ficacion de ocOpprypo kol evpope con
estas diosas hace mas evidente la dro-
wiow estoica, pues, al menos Artemis
como hipostasis divina de la luna es
una divinidad separadora al final de
este mismo dialogo (en el proceso de
muerte separa la yoym del vodct®); por
otra parte, ambas diosas son virgenes
y en contradiccion, por tanto, con el
sentido de cOppypa (que no deja de
tener importantes connotaciones sexua-
les). Es precisamente el interés por
marcar esa paradoja lo que deja fue-
ra del paralelismo integrador el fun-
damento mismo de la doctrina, es decir,
los elementos cuya union, segun los
estoicos, constituyen la luna, dépog
Copepod Kol mupog  AvOpaK®IOVG,
que cierran los miembros paralelos y
son clausula del segundo de ellos. La
importancia de estos elementos se sub-
raya de nuevo con la aliteracién de
G- para aépog (a€poc... avOpakddovg)
y de m- para mopdc (morodvrag... mo-

pog); el paralelismo vuelve a estar pre-
sente, tanto en la estructura de los dos
sintagmas coordinados (sustantivo +
adjetivo) como en la isosilabia total de
ellos (seis silabas en la forma 2+4 en
el primer caso y 3+3 en el segundo).
Por ultimo, la relevancia del mensaje
contenido en el colon, enunciado
precisamente de la doctrina sostenida
por los estoicos, se marca ademas
retéricamente por la estructura quias-
matica del mismo, cuyo centro esta
ocupado por el participio que indica la
opinion de aquellos: sustantivos coor-
dinados + participio + sustantivos (con
su adjetivo) coordinados. Todo este pa-
ralelismo se cierra, por Gltimo, con un
término especialmente significativo,
avOpaxddovg. En efecto, su valor cua-
litativo (ardiente) y sensorial (oscuro)
sera lo que justifique los otros tres
miembros con que se cierra el periodo:
ovK &yovoav EEoyty 006’ Ay oikelo
(2 sp), GAAQ SVOKPWEG TL GDUO TL-
eouevov del kai mopikowctov (2 da),
donep TOV KEPALVDOY TOVG CAOUTELS
Kol “WoAdevtog VMO TAV  TOmTMOV
mpocayopevopévovg (pednd—+cor). Pe-
ro ademas, es esa especifica forma de
fuego la que servira para, con la repe-
ticion anafdrica del adjetivo, introducir
el periodo siguiente, en el que se dis-
cute la posibilidad de existencia de ese
fuego sin que se alimente con otra ma-
teria solida. Pero aqui lo dejamos y nos
emplazamos, como ya dije al principio,

10 945C> v Eikeibuia pev ij ovvtinow Aptepig 6 1j Stonpel kaAgiTol.
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para continuar con este andlisis esti-
listico en otra ocasion.
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APENDICE

EDICION Y TRADUCCION DE PLU., DE FACIE IN ORBE LUNAE 921E-922E

(921E) Kai 6 Agdkiog “GAla pur d6Eopey’ Epn ‘kodt] tpomnAakilew tov
Dapvaxny, obtm v oty 06&av F dnpocaddntov vmepPaivovieg, eine
oM T TPOG TOV AvEpaL, TAVTOG AEPOG Hiypa Kol LoAoKoD Tupog VToTIOEEVOV
THY GEMVIV, £1TaL 010V &V YOV @PiKNG DTOTPEXOVOTC PAGKOVTH TOD GEPOC
5 Sraperaivovtog Eupacty yivesOat Lop@oetdi].” ‘<ob pév> ypnotdg v eimov
‘O Agdkie, THY dtomiav £0QNLOIC TEPIOUTEYELS OVOHAGY: oDy oDTm &' 6
£Todpoc UGV, GAL, dmep dAn0eg fv, Edeyev Domélely oTONC TV GEARVNY,
onilov kol peEhacp®v avampuaidvtog, 922 | 6pod pev Aptepy Koi AOnvav
GvaKkaAoDVTOG OHoD 0 oUppypo Kol eOpape molodvtag aépog Lopepod
10 Kol Topog avOpaKk®doovg, ovK Eyovcav EEqytv o0d' awynv oikelov, GAAL
OVGKPIVEG TL GO0 TVPOUEVOV Gl Kol TupIKavoToV, MGOTEP TV KEPAVVAY
TOVG GAoumelc kol “yoloevtag VMO TV TOMTAOV TPOGOYOPEVOUEVOVC.
811 péviot p AvOpakdSeg, olov oDTOL TO THC GEAMVIG ooy, 0UK &xel
SLOLOVI)V 0VOE GVGTACLY OAMG, €0V Ut} oTEPEG DANG Kol 6Teyovomng Ao Kol
15 TpePovONG EmAAPNTaL, PEATIOV Olpan Guvopdy Evimv B @ilocdpmy tovg &v
noudid Aéyovtag tov “Hoaiotov eipfjobatl yoldv, 6t 10 mp EOAov ympic
domep ol yohoi Poktnpiog od TPOEIGLY. €1 0DV 1) GEARVN TP £0T1, TOOEV ADTH
T0G0DTOG &yyEYOvey anp; 0 yap dve Kol KOKA® QEPOUEVOG OVTOGL TOTOG OVK
G€pog, AALG KpeitTovog ovoiag Kol mhvto AETTOVELY Kol cuveldmtey pvoy
20 gyovong éotiv- £l 88 yéyove, TdC 0vk olyeTar peTafALmV gig ETepov £160¢ VIO
10D mVpoOg E€afepwbeic, aAAL o@leTOL KOl GLUVOIKET TVUPL TOGOVTOV YPOVOV,
®omnep A0S Apapdg del Tolg adTOlC HEPESL KOl GUYYEYOUPMUEVOS; GPaLDd
HEV yap OVTL Kol CUYKEYVUEVD U PEVEWY GAAL opdidecBor C mpoonket,
ooumennyéval &' 00 duvatov avopeptypévov Topl kol Ui’ Hypod petéyovia
25 ITe YAG, 0ig HOVOLS dmp cvumiyvucbat méukey. gi 68 POUM Koi TOV &v

2 otownv d6&av : oto®dv 30&ag Leon. | drpocandnrtov : anpocdvintovAld. Bas. : drpocavtntov
Steph. 3 mavtog : mavtog Leon. Turn. (in Ald.) Amyot (in Bas.) edd. : may<év>toc add. Pohl. | &ito
olov : €10 oiov Pohl. 5 Swpshoivovtog : Stopshaivovtag Bas. | ob pév supplevi : lacuna 5 litt. codd.
: kol o suppl. Amyot (in Bas.) kol éya Kepler (<Et ego>) : tod npocmmov suppl. Wytt. in nota:
“Lego popeogldii t1od mpocdrov. Xpnotdg ye K.T.A.» : tavtn Herw. : podka vel wavo suppl. Adler : tod
oynuatog Purser : lac. del. Raing. | ypnotdg : ypiotdcAld. |y B: ye¢ E 6 obtw B obtwc E | 8’6 Pohl.
82 6 EB : 8¢ o Ald. Bas. 7 \udv Ald. Bas. : buév codd. | vmomélew : vmomdlew Bas. Turn. (in Ald.)
8 avamumdvtog E et supra lin. corr. B : avomumhévtog B 9 odpuypa corr. Turn. : ooppuyoe codd. 10
o0d’ Pohl. : 00d¢ codd. 12 dAaumneis : fortasse aifardevtag aut dhopmneic <kai aifaideviag> 13 odk
:ov Bas. 18 anp; Ald. Bas. : dfp. codd. 20 8¢ yéyove : 8¢ éyyéyove Turn. (in Ald.) : &’ &yyéyove Pohl.
22 #hoig corr. Chern. : fidog codd. (fjhog scr. Ald. Bas.) | dsi toic avtoic E : toic ovtoic dei B 24
&’ Hutten : 8¢ codd. | avapepvypévov : -ov scr. Bas. | und’ Pohl. : pfte codd. 25 &i correxi : 1 codd.
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MBo1ig Gépa kKol TOV €V Yoyp®d HOAPO® GLVEKKAEL, U TL YE O TOV €V Tupi
SVOLUEV® LETA TAYOVG TOGOVTOV. Kol yop Eumedoxiel (A 60) duokoraivoust
Toryov Gépog yoAalmOn TooVVTL THV GEANVIY VTIO TH¢ TOD TLPOG GPAipOC
TEPLEYOUEVOY, 0DTOl 8¢ THYV GEMVIV c@aipav ovcav Topdc Gépa QaGiv
30 dAlov dALn dlecmacuévov mEpLEXELY, Kol tadTto unte pnéelg Eyovoav €v
EaTi] unte Padn kal kootntog, D dnep ol yedon motodvteg dmoleitovoty,
AL EmmoAflg OnAOVOTL T KVPTOTNTL EmiKeipevoy. T0UTO &' 0Tl Kol TPOg
dtapoviy dAoyov kKol Tpog Bav advvatov &v Taig maveeAvolg: dlopicachot
yop oK &doel puédava Kol okiepdv, GAN dapovpodcbol KpurTOUEVOV T
35 GLVEKAGUTELY VTTO TOD NALOL KataAapPoavopuévng Thg oeAqvng. Kol yap map'
MUV O pév 8v Padect kol kotkdpact Tig Yiig, ob un disioy adyn, Stopeiaivel
oKIMONG Kol AQ®MTIoTOG, O 0’ &Embev TN Yi| mePIKeYLUEVOG QEYYOS ToyEL
Kol ypdov adyoedt]. Tpog AoV UEV YAp 0Tl moldtnTa kol dvvoauy E
€VKEPAOTOG VO UOVOTNTOC, HAMOTO 08 (®TOG GV Emnyovomn Hovov, ©g
40 pote, Koi 0fyn, 81” dhov Tpemduevog Ekeotiletol. Tantd ovv TodTO Koi TOiC
€lg Badn tva kol edpayyag cuvoboldov €v Tf ceAvn TOV A€pa KAV KOAQD
gowke PonOsiv, DUAG te SreEeléyyel Tovg &€ Gépog Kol TVPOG OVK 018" dTmC
LyvOvTag avThc Koi cuvappdloviag TV ceoipay. od yap oldv te AeimecOat
oK &ml TG Empaveiog, 6tav 0 HAog EmMAGUTN @ ®TL iV O0TOcOoV Kol
45 NUETG amotepvoueda tf) dyet Thg oedqvng.’

26 poAipdw E : noAvfde B | 1L E : tot (o supra T add.) B 27 dwovpéve codd.oda : Svouéve Ald. :
dwovuevov corr. Turn. (in Ald.) 28 yaralddn : yaralodn Ald. 29 eaciv: paci Ald. Bas. 32 ¢\ E:
aAAa B | kuptotnTt : kupkdTnTL Bas. : kuprotiitt Raing. 33 dopicachor : diwpicOot Emp. 28 pélava
: fort. to péhav Wytt. in nota : pélav[a Diibn. : post pélavoe pévovto add. Pohl. 31 tod : non scr. Bas.
35 korarapfavopévng : katarapfavopévorg Ald. : katalopmopévig Bas. 36 avyn corr. Leon. (in
Ald.) : abt codd. | dwuperaiver : dwapéver corr. Leon. (in Ald.) 37 okiddng : oxiddeic Ald. Bas. | &
Pohl. : 8¢ codd. 39/40 ¢ gate Pohl. : i eate codd. 40 tavto : Tavtov Bens. 41 kév koAd correxi :
Ko koddg codd. : moykéhmg Wytt. 42 1e:ye Bas. | SisfeAéyyst : o1 é€ehéyyst Didot | 0id’ B : oida E.

TrabpUCCION (Aurelio Pérez-Jiménez):

Y Lucio dijo: “Pero para que no parezca que sin mas criticamos de antemano a
Farnaces, saltandonos sin comentar la opinion estoica, di ya algo contra éste, que sostiene
la hipdtesis de que la luna es una mezcla de aire de toda clase y de blando fuego y luego
afirma que, como cuando en el mar en calma se riza el agua por debajo de la superficie,
con el oscurecimiento del aire aparece una imagen con aspecto de forma.

“Cortésmente <tU> por cierto” dije “oh Lucio, das un rodeo para envolver el
absurdo con nombres corteses; pero no lo hizo asi nuestro compafiero, sino que
-y era verdad- decia que son ellos mismos quienes pellizcan la luna, llenandola de
manchas y lunares, llamandola a la vez Artemis y Atenea, y a la vez considerandola
mezcla y amalgama de aire sombrio y de fuego como el del carbén, sin que llegue
a prender ni tenga brillo propio, sino en cierto modo un cuerpo mal diferenciado,
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siempre Ileno de humo y requemado por el fuego, como los rayos sin resplandor y
Ilamados por los poetas ‘humeantes’.

Ahora bien, que un fuego como el del carbdn, tal como estos consideran el de la
luna, no tiene duracion ni consistencia en absoluto, si no cuenta con materia dura
que lo cubra y alimente, en mi opinioén lo comprenden mejor que algunos fildésofos
quienes dicen en broma que a Hefesto se le llama cojo porque el fuego sin madera,
como los cojos sin baston, no avanza.

Por tanto, si la luna es fuego, ¢de dénde ha surgido en ella tanto aire? pues la
regién superior y que se mueve en circulo, ésa no es de aire, sino de una sustancia
mejor y que por naturaleza tiende a hacerlo todo mas sutil e inflamarlo.

Y admitiendo que ya exista ;,cOmo es que no se va, cambiando a otro tipo, convertido
en éter por la accion del fuego, sino que se conserva y convive con el fuego tanto
tiempo, como si con clavos estuviera fijado siempre a las mismas partes y tachonado
con ellas? pues a algo que es ligero y difuso no le es propio mantenerse, sino perder su
estabilidad y no es posible que se condense aire mezclado con fuego y que no participa
ni de humedad ni de tierra, Unicos elementos con los que es natural la condensacion
del aire. Pero si el movimiento incluso inflama el aire en las piedras y en el frio plomo,
no digamos el que esta dentro de un fuego que se mueve con tanta rapidez.

Pues bien, se enfadan con Empédocles porque consideraba que la luna es una
condensacion de aire similar al granizo rodeado por la esfera del fuego, y ellos
mismos dicen que la luna, que es una esfera de fuego, envuelve aire disperso unas
veces por un lado y otras por otro; y eso sin que tenga hendiduras en si misma ni
abismos y cavidades, accidentes que dejan fuera de discusién los que la consideran
térrea, sino que se extiende evidentemente sobre la curvatura de su superficie.

Pero esto no tiene sentido en lo que atafie a su permanencia y es imposible a
juzgar por lo que observamos en los plenilunios; pues el aire no deberia distinguirse
negro y sombrio ni por un momento, Sino no verse nunca por estar escondido o
bien brillar con el fuego cuando la luna es captada por el sol. Y es que del mismo
modo entre nosotros el aire que hay en simas y cuevas de la tierra a donde no llega
luz, se ennegrece sombrio y totalmente sin luz, mientras que el que fuera esta
esparcido alrededor de la tierra tiene brillo y color luminoso; pues el aire tiene una
excelente combinacion para cualquier cualidad y virtud por su liviandad, y, sobre
todo, con solo rozar la luz, como decis vosotros, y tocarla, se ilumina cambiando
por completo. Asi que eso mismo parece -y muy oportunamente- un argumento a
favor de quienes en la luna comprimen el aire en ciertos abismos y precipicios; y 0s
deja en evidencia a vosotros que, no sé como, hacéis una mezcla de aire y fuego de
su esfera y pretendéis conservarla en armonia; pues no es posible que quede sombra
en la superficie brillante, cuando el sol hace resplandecer con su luz todo cuanto
nosotros acertamos a recortar de la luna con la vista.”
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Riassunto

L’articolo prende in esame la traduzione e il commento delle Quaestiones
Platonicae di Plutarco che Ludovico Nogarola dedico nel 1550 a papa Giulio
I11. Viene preso in esame sia il modus vertendi dell’'umanista (confrontato con
quello di Xylander e di Cruserius) sia la sua capacita critica nel commentare
1 luoghi di piu difficile interpretazione. L’attenzione si concentra in particolare
sulla seconda questione, relativa alla definizione del sommo dio come padre e
artefice dell’universo.

Parole chiave: Platonicae Quaestiones, teologia platonica, Ludovico Noga-
rola, traduzioni umanistiche.

Abstract

This paper examines the translation and the commentary of Plutarch’s
Quaestiones Platonicae which Ludovico Nogarola dedicated in 1550 to Pope
Julius I11. The modus vertendi of the humanist (compared with that of Xylander
and Cruserius) and his critical ability in commenting on difficult passages are
taken into consideration. Attention is particularly focused on the second Quaestio,
which concerns the definition of the supreme god as father and maker of all things.

Key-words: Platonicae Quaestiones, Platonic theology, Ludovico Nogarola,
Humanistic Translations.
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udovico Nogarola (Verona
11490/91-1558), nipote di
Isotta e Leonardo, si formo
allo Studio di Padova per trasferirsi poi
all’Universita di Bologna dove segui le
lezioni di Pietro Pomponazzi, almeno
fino al 1515. Di costui fu uno degli
scolari prediletti tanto che fu proprio il
Pomponazzi ad avvertirlo degli attacchi
rivolti dall’inquisitore Vincenzo Colza-
do al suo De immortalitate animae, che
doveva seguire la strada segnata dal
maestro. Per il Pomponazzi infatti “non
vi era funzione dell’anima, anche nella
sfera piu elevata, che sembrasse potersi
svincolare dallacomponente sensibile ed
immaginativa, dipendente dagli organi
corporei”’. Delle sue numerose opere
si ricordano I’Oratio habita in Concilio
Tridentino Divi Stephani celebritate del
1545 e le Apostolicae institutiones, in
parvum libellum collectae del 1549.

Nel 1552 traduce le Quaestiones pla-
tonicae di Plutarco? e ne fa dono al papa
Giulio 1, come si ricava dall’epistola
che accompagna il testo. In essa, come
era costume, si elogiano le virtu maximae
et clarissimae del Pontefice che, oltre a
riaprire nel 1551 il Concilio di Trento,
mostro grande interesse per la cultura -
potenzio infatti la Biblioteca Vaticana e
I’Universita la Sapienza -. In momenti
che erano difficilissimi per I’Italia - li
ricordava anche nell’Oratio - non era

L GariN 2006:127.

2 NoOGAROLA 1552.

PaoLA VOLPE CACCIATORE

possibile che la terra nostra perdesse
I’antiquum suum decus et ornamentum
(...) sive nostrorum iuvenum inertia seu
Italorum principum avaritia (...), un
paese che omnibus bonis artibus, quarum
antea parens atque altrix fuit, <nudus>
et inanis (ut olim Graecia) omnino reli-
quatur. Ma proprio con Giulio III ri-
nasce la speranza: literas tam Graecas
guam Latinas ad exteras nationes iam
fugientes retineat atque in pristinum
decus et gloriam popediem restituatur.

Sono questi i motivi che hanno spinto
Nogarola a dedicare al papa (ut olim
Parthorum reges: costoro per i Romani
erano i re per eccellenza come i reges
Persarum lo erano per i Greci) opus
quidem exiguum, sed magnis philoso-
phiae mysteriis refertissimum, che egli
ha tradotto, ut amorem summum erga te
meum atque singularem observantiam,
gua te iam Tridenti colere cepi, aliquo
testimonio possis agnoscere.

Nel testo Nogarola riporta anche le
notizie che egli attinge dal lessico Suida
circa la paternita delle Quaestiones e molte
sono le prove che ne attestano la paternita
plutarchea: Mox huius libelli elocutio,
quae adeo Plutarchi propria est, ut non
alia fuisse usum in aliis commentationibus
satis appareat. Sed eo argumento magis
adducor, quod huic viro gravissimo
guandam de anima mundi atque materia
opinionem attribuit Proclus (...).
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Ti{ dMmote 1OV Avotdte Oeov
TOTEPO TOV TAVIOV KOl TOUTHY
npoceinev; (Quaest. Plat. 1000E)°

Perché <Platone> chiamo
il sommo Dio padre e artefice
dell’universo?

Plutarco non si attiene del tutto
al testo del Timeo (Pl., Ti. 28c ss.), in
quanto inverte i due termini Totépa ...
kol momtnyv in luogo di mowtnyv kol
natépa nell’intento forse di porre una
gerarchia tra il dio padre trascendente e
il dio artefice e aggiunge con lo stesso
fine TOv dvotdte Ogdv. Scrive inoltre
TV mavtov invece del platonico todde
0D nowtbg4.

Nogarola traduce: Quidnam est quod
deum summum omnium rerum parentem
atque effectorem nuncupavit?, mentre
in Xylander® si legge patrem et opificem
(xepdvag) e in Cruserjus® parentem et
creatorem (dnpovpyog).

Nel Commento alla quaestio
Nogarola ricorda Ti. 28¢3-5 e cosi tra-
duce: llum quid opificem atque paren-
tem huius universitatis invenire difficile
est atque cum inveneris indicare in vul-
gus nefas, aggiungendo che su questo
sarebbe necessario leggere Proclo,
ricordando evidentemente quanto Ci-
cerone scrive, riconducendo la fonte

XYLANDER 1570.
CRUSERIUS 1573.
MoREgscHINI 1979: 158.

~N o o b~ W

all’epicureo \elleio, in Nat. deor. 1.30:
de Platonis inconstantia longum est di-
cere, qui in Timaeo patrem huius mundi
nominari neget posse. La traduzione di
Nogarola riprende quella di Cicerone
(Tim., 5-6), che rende il “Onuiovpydc
del mondo (Tim., 28 a), il momtng di
esso (Tim., 28 ¢) (...) con grande varieta
di termini, tipici delle sue capacita re-
toriche: fabricator e artifex in Tim., 2,
6, aedificator in Tim. 2, 7; in un altro
contesto (Nat. deor., 1, 8,18) con opifex
aediﬁcatorque”7.

Nogarola, introducendo il periodo
con verum, risponde al quesito che ¢
tum parens deorum qui geniti sunt (cosi
traduce il genitivo 1®v pev Bedv 1OV
yevwntdv, riprendendo Ti. 40d4, dove si
legge Opot®dv Kal yevvntdv) tum etiam
hominum effector autem earum rerum
guae rationis et animae expertes. Qui
Plutarco sembra riprendere Ti. 27d,
in cui si sottolinea la distinzione tra
cio che sempre € e cio che sempre si
genera: Quid est quod semper sit neque
ullum habeat ortum et quod gignatur
nec umqguam sit? Quorum alterum in-
tellegentia et ratione compehenditur,
quod unum atque idem semper est; alte-
rum quod adfert ad opinionem sensus
rationis expers, quod totum opinabile
est (Cic., Tim. 3).

Per la struttura delle Quaestiones cf. OPSOMER 1996: 71-83; FERRARI, 2000: 162-165.
Su questo cf. FERRARI 1996: 397 e FERRARI 2006: 47-48.
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Nel commentare I’espressione plu-
tarchea, ricordando che in Timaeo Deus
iuniores nuncupat; cuiusmodi etiam sunt
corpora caelestia, Nogarola sembra ri-
ferirsi a Ti. 41a-d, dove e detto che il
demiurgo interrompe la sua azione affi-
dando agli dei, che egli stesso ha creato, il
compito diterminare la sua opera. Vaanche
aggiunto che in Ti. 31b2-3 — evidenzia
ancora Nogarola - Platone parla del cielo
ossia del mondo esterno (extimus) e,
perché esso “fosse simile, quanto alla sua
unicita, al vivente perfetto, il produttore
(6 mowwv) non fece né due né infiniti
mondi, ma questo cielo ¢ stato generato
unico e solo del suo genere e sempre lo
sard”, concludendo con la citazione di Ti.
34 a-b: “Tale fu il ragionamento che il dio
che sempre e formulo riguardo al dio che
una volta sarebbe stato e, per tutte queste
ragioni, lo generd come dio felice™®.

Lartefice, dunque, formando il mon-
do con tutto il fuoco, tutta I’acqua, tutta
I’aria e tutta la terra lo concepi perché
I’essere vivente fosse, nella sua totalita,
il piu perfetto possibile e composto di
parti perfette, si da non essere soggetto
né a vecchiaia né a morte.

Si cita poi Crisippo (SVF fr. 1158),
ove si evince una amplificatio del testo
plutarcheo da parte di Nogarola:

ovd¢ yap yopiov enoil Xpv-
OIog TOTEPO. KOAEIoOOL TOV O~
pooYOVTO TO CTEPUO, Kimep €K
0D oTEPUATOC YEYOVOTOC.

8 Trad. di FRONTEROTTA 2003.

PaoLA VOLPE CACCIATORE

Neppure infatti - dice Crisip-
po - della placenta & chiamato pa-
dre chi ha procurato il seme, seb-
bene essa sia prodotta dal seme.

Nogarola traduce:

Negat enim Chrysippus eum
qui semen attulit, illius secundae
gua in matris utero infans obvol-
vitur, parentem vocari quamvis
ea membrana ex semine orta sit.

Il significato del frammento cri-
sippeo - avverte Nogarola nel commen-
to — & ben chiarito dal De generatione
animalium di Aristotele (739b), citato
dall’umanista nella traduzione di Teo-
doro di Gaza risalente al 1450:

secundae vero et membranae in-
ter foetum et uterum positae sunt,
item foetus membranis et secun-
dis obvolvitur.

La spiegazione si legge in maniera
ancor piu compiuta in Arist., HA 586a:

Quando lo sperma ha raggiun-
to I’utero e vi e rimasto per qual-
che tempo, viene avvolto da una
membrana. Esso appare infatti
guando viene riemesso primadel-
la differenziazione dell’embrione
come un uovo avviluppato da
una membrana e dal quale sia
stato asportato il guscio.

Nogarola cita anche Galeno nel suo
trattato su Ippocrate. Nell’ampliare il
testo sembra che in questo punto si faccia
riferimento a Ti. 48e-52d, dove si postula
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I’esistenza di un terzo genere “difficile
ed oscuro”, nel quale si compiva e si
verificava I’attivita del demiurgo. La
funzione allora dell’utero ¢ quella di
TéoNg elval YevEGEMG DITOSOYNV ADTHV
otov Tdfvnv (Tim. 49a: “di essere il
ricettacolo e, per cosi dire, la nutrice di
ogni generazione™); ¢ da considerarsi
cioé al pari della chora “il luogo nel
quale il demiurgo opera la trasposizione
dell’ordine universale delle idee nella

materia sensibile”®.

Una traduzione interessante e degna,
a mio parere, di nota € quella di Xy-
lander, che ricorre ad una immagine,
per cosi dire, di sapore bucolico: Non
enim agri pater, si Crysippo credimus,
is dicitur qui eum conserit quamgam a
semine deinde fruges nascitur.

An vero <Plato> more suo utens
translatione (tfj petagopd) causam pri-
mam mundi parentem nuncupavit (tov
aitiov motépa ToD KOGUOL KEKANKEV
Quaest. Plat. 1000F): e questo il secon-
do quesito.

‘Padre’ - come dice negli épwtikoi
Aoyol Fedro nel Simposio (177d4-5:
Gpyewv 0 Daidpov TpdTOV, EMEdN Kol
TPMTOG KATAKELTOL Kol EGTLV AL TALTHP

9
10
11

FRONTEROTTA 2003: 56.
FERRARI 1996: 399.

alcune congetture sui testi plutarchei.
CHERNISS 1976.
HUBERT 1954.

12
13

70D AOY0V), ed ancora ‘padre’ (Nogarola
ripete parens, ma in Plutarco si legge
glonynmyv, ovvero ‘esegeta’) nel dia-
logo che di Fedro porta il nome, in cui
Socrate lo chiama 0g16¢ (Phaed. 242a8)
e dopo Fedro koAlitaudo (Phd. 261a3),
quod multis ac praeclaris sermonibus,
qui habentur in philosophia, initium
praebuisset (Nogarola traduce con
initium praebuisset il genitivo assoluto
™V apynyv éketvov mapaoydvtoc).

Nel ricordare il Timeo e I’'uso meta-
forico che Platone fa del termine moatmp
Plutarco indica in Dio il padre del cosmo
ovvero il responsabile del mondo, ma
“lascia del tutto irrisolta la questione dei

rapporti tra Dio e il cosmo sensibile”*C.

1| olpEpEL TaTP T€ TOINTOD Kol
vevwnoewg moinolg;  (Quaest.
Plat. 1001A)

Qui Nogarola accoglie la congettura
noinetg del Leonicus™ mentre nei codici
o si legge yévvnolg oppure yéveoig; quest’
ultima lezione é accolta da Cherniss nell’
edizione Loeb'?. La correzione di Leo-
nicus, ripresa da Hubert nell’editio teub-
neriana®®, non appare indispensabile per
la comprensione del passo, ma pit forte ed
evidente ¢ la struttura chiastica del testo.

Niccolo Leonico Tomeo fu allievo di Calcondila. Filosofo e filologo aristotelico propose
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La traduzione ¢ la seguente:

An pater ab effectore et gene-
ratio ab effectione diﬁ’ert?l

La distinzione tra padre e artefice
viene ricondotta a quella tra “yévvnoig
(nascita biologica, generazione) e yé-
veoig (ovvero moinoig) (venuta all’essere
in senso generale)”®® ed infatti nam ut
quod genitum est (10 yeyevvnuévov)
effectum etiam est (ko nsnoinrou)l non
tamen contra (<ov piv vémaiv>)L.

obtmg O yevvnoog Kol e moin-

Kev- EUydyov yop moinoig 1 yév-

wnoig éott (Quaest. Plat. 1001A).

Cosi colui che ha generato ha
anche costruito perché la genera-

zione € produzione di un essere
animato.

- Nogarola: Siquidem animatae rei or-
tus generatio est atque effectoris qui-
dem opus.

- Xylander: Ortus enim animati est
procreatio. Tum opus ab opifice con-
fectum.

- Cruserius: Animantis enim creatio ge-
neratio est: itaque a factore vel crea-
tore ... opus est alienum quod effec-
tum est.

14

PaoLA VOLPE CACCIATORE

L opifex, il creator, sembrerebbe dun-
que compiere un’azione simile a quella di
un architetto, di un tessitore, di un liutaio,
di uno scultore che, compiuto il suo lavoro,
lo aliena da sé, ma nel caso dell’opifex
alienazione non significa ‘disconoscere’,
perché in esso

M6 4o Tod YEVVICOVTOG ApyT| Ko

dovayug &ykékpoton T@ TEKVOBEVTL

KOl GUVEYEL TNV PUGLV, GTOCTOGHLOL

KO OPLOV 0DGAV TOD TEKVHOGOVTOC.

(Quaest. Plat. 1001A)

Quando I’opera ¢ compiuta, il
principio e la forza di chi ha ge-
nerato si mescolano con cio che
€ generato e partecipa della sua
natura che & un frammento e par-
te di chi I’ha procreato.

Nogarola:

Cum <opus> perfectum est, ab
effectore seiungitur et separatur
origo autem et vis ab eo qui genuit
profecta admiscetur et continet na-
turamquae illius qui genuit, quae-
dam particula est, ac veluti frustum
(portiuncola in Xylander, fragmen-
tum in Cruserius) avulsum.

Darilevare che il termine dndorocua
(cf. Placita philosophorum 905A-B) é di

Cf. XYLANDER 1570 Aut interest aliquid inter patrem ac opificem, procreationem et

ortum? e Cruserius 1573 An discrimen est inter patrem et creatorem itemque inter

generationem et creationem?

15 FerrarT 1996: 399.
16

Nei codici si ha yéyovev: memointot € correzione di Donato Polo, un maestro di retorica le

cui congetture si ritrovano su alcune Aldine dei Moralia.

17

Si tratta di una integrazione attribuita a Meziriac nell’apparato di CHERNISS 1976.

ISSN 0258-655X
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influsso stoico, cosi come il concetto di
‘cosmo vivente’: nel fr. SVF I 663 p.
191 (= 633, p. 658 Radice), tramandato
da Diogene Laerzio (7.142-143), si legge
che “il cosmo € un essere vivente (...) <e>
che sia provvisto d’anima lo si capisce
chiaramente dalla nostra anima che é
una porzione (0VONG GTOCTAGUATOC)
di esso”. “Plutarco si riferisce (...) alla
generazione organica in cui il prodotto
della generazione non € separato da
colui che da I’avvio al processo (cioé
lartefice)™®. Cio ¢ ben chiarito da un
luogo dell’opuscolo De sera numinis
vindicta, dove & detto “(...) né cio che
viene generato si divide da chi lo ha
generato, come se fosse il prodotto di un
lavoro manuale. Da quello (£§ avtod) e
non per opera di lui (bn” odt0D) nasce e
per cid possiede e porta con sé una parte
di lui” (559D). Ma cum igitur mundus
operibus fictis et compactis sit dissimilis,
quippe quidem a seipso materiae inseruit
atque admiscuit Deus, merito ipse mundi
qui constitutus est animal, parens atque
effector nuncupatur. 11 cosmo dunque
non é simile a quelle opere assemblate e
plasmate perché in esso vi & una grande
forza e un ‘respiro’ che Dio, prendendoli
da sé, ha sparso ¢ mescolato alla materia.
In questo modo Dio ¢ padre e artefice del
cosmo. E se unStO €cOosmo, nato come
animale vivente ¢ bello, evidentemente il
demiurgo ha guardato a cio che € bello, a
cio che e eterno, altrimenti avrebbe volto

18 ErrrARI, 1996: 399.

il suo sguardo verso cid che é generato
(PL., Ti. 29, 3-4).

Nella seconda parte della quaestio
Plutarco ricorda che due sono gli ele-
menti che compongono il cosmo, il
corpo e I’anima (Pl., Ti. 34a8-b4 e
36d8-e1) e Nogarola cosi commenta:
<Plutarchus dicit> animam nostram in
nobis a mortali et caduca mole intrin-
secus contineri, in mundo vero contra
naturam corpoream in medio contentam
ab intelligentia praestantiore et princi-
paliore quae una et eadem et sui similis
est, servari perpetuo ac foveri.

Il corpo, dunque, genitum non est
a Deo, verum potius oblata materia et
materiae infinitione propriis finibus et
figuris astricta et terminata formatum
fuisse ac temperatum. Anima vero (...)
mentis, rationis et harmoniae <est>
compos et particeps (...).

Indicata tale differenza bene si
possono comprendere -avverte I’'uma-
nista- il significato di cio che si legge nel
Timeo (34b3-4) yoymv o8¢ €ig t0 pécov
avTod Oeic o1 TavTdg Te ETEvey Kal £TL
£€mbev 10 odpo ooty meplekdAvyEY
“avendo posto 1I’anima al suo centro,
la distese attraverso tutto il corpo e
ancora, dall’esterno, lo avvolse con
essa” e Cicerone (Tim. 20) cosi traduce:
animum autem et deus ut in eo medio
collocavit ita, per totum tetendit; deinde
eum circumdedit corpore et vestivit
extrinsecus (...).
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Collocando cosi I’anima al centro del
corpo dell’universo, si da non lasciare
alcuna parte inanimata, e ponendola ad
avvolgere I’intero corpo circolarmente
dall’esterno, si attribuisce all’universo
la completa autosufficienza’®. Dopo
aver ricordato Timeo di Locri?%, autore
di un trattato Sulla natura del cosmo e
dell’anima?’ -che Platone cosi presenta
in Ti. 20al-5 “Timeo di Locri in Italia,
una citta retta da ottime leggi, e non e
secondo a nessuno dei suoi concittadini
per ricchezza e per nascita, ha ottenuto le
piu alte cariche pubbliche e i piu grandi
onori nella sua citta e ha raggiunto, a
mio giudizio, le vette dell’intera ricerca
filosofica®-  I’umanista ritorna  sul
concetto di anima e cita Lg. 10.898d-
e: “Ogni uomo vede il corpo del sole,
ma nessuno vede I’anima, e neppure
vede I’anima di nessun altro corpo degli
esseri viventi, vivo 0 morto che sia: ma
abbiamo molte ragioni per attenderci
che questo genere dell’anima, pur es-
sendo completamente insensibile a tutte

19
20

FroNTEROTTA 2003: 199 nota
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le sensazioni del corpo, sia intellegibile.
Coni il solo intelletto e con il solo pensiero
noi possiamo afferrare questa cosa (...)"”.

Lo stesso concetto — avverte Nogarola -
e espresso nel Timeo (36e-37a): “E furono
cosi generati, da una parte, il corpo visibile
del cielo e, dall’altra, I’anima, invisibile,
partecipe di ragionamento e di armonia, la
migliore fra le realta generate dal migliore
degli essere intellegibili ed eterni™?.

Nel commento si citaa chiarimento del
testo platonico la traduzione di Cicerone
(Tim. 27, 8-14) Et corpus quidem caeli
aspectabile effectum est; animus autem
oculorum effugit optutum, est autem unus
ex omnibus rationis concetionisque, quae
armonia Graece, sempiternarum rerum
et sub intellegentiam cadentium compos
et particeps.

Quest’anima, dunque, che sfugge alla
vista ma che é partecipe dell’intelletto,
della ragione e dell’armonia, non solum
Dei effectionem verum etiam particulam
existere, non ab alio, ut effectrice tan-

21

22

23

Timeo di Locri, nell’opera Sulla natura del mondo e dell’anima, di cui dicono che Platone
si servi per comporre quel suo scritto che, in ragione di cio, & giustamente chiamato
Timeo e per cui Timone (fr. 54 = VS A84) compose dei versi che suonano cosi: “In
cambio di molto denaro ebbe un piccolo libro e movendo di 1a pose mano al Timeo ...”.
La prima traduzione dell’opuscolo di Timeo risale verso la meta del ‘400 ad opera di
Gregorio Castellano. Su Timeo di Locri cf. Campus 1994.

Lo stesso Nogarola aveva tradotto I’opuscolo nel 1555 dedicandolo al cardinale Innocenzo
Montano.

Nogarola nel Commento scrive che Timeo di Locri aveva ispirato Platone sul concetto
dell’anima al centro dell’universo riprendendo cosi Giamblico (Iambl., in Nic. 105, 10 Pistelli).

Cf. FRONTEROTTA 2003: 207 nota.
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tum causa, sed ab eo quoque ut sui ali-
quid impartiente haustam fuisse et deli-
batam “‘¢ non solo realizzazione di Dio,
ma esiste anche come particella, é stata
attinta e tolta non da lui, come per una
causa soltanto efficiente, ma anche da lui,
che per cosi dire le comunica qualcosa
di sé”. Mi sembra di poter sostenere che
haurio e delibo abbiano qui un eguale
significato, vi € quindi una endiadi e una
climax: delibo ha il significato di togliere,
di levare via come si legge in Cicerone,
de sen. 21 (Ex universa mente divina
delibatos animos habemus) e ancora in
de div. 1.49, 110 (<a natura deorum>
haustos animos et libatos habemus).

Latraduzione di Nogarola e I’esegesi
del testo plutarcheo.

N 6¢ yoyn, vob petaoyodoo Kol
Aoylopod Koi appoviag, ook &p-
yov éoti 100 0Oeod udvov AL
Kol uéPog, ovd> VI OVTOD GAA]
am’ avtod kal €€ adTod yEyovey.
(Quaest. Plat. 1001C)

I’anima, diventando partecipe di
intelletto, ragione ed armonia, non
e solo prodotto di dio, ma ne ¢ an-
che parte, non & generata da lui, ma
da lui deriva e di lui ¢ impronta.

Xylander traduce anima autem mentis
rationis concentusgue particeps, non opus
modo sed et pars Dei, neque ab ipso facta
sed de ipso et ex ipso extitit, Cruserius

24 FERRARI 2002: 250.
25 PERRARI 1996: 405.

invece anima vero, quae compos est
mentis rationis et concinentiae non est
opus modo Dei verum pars quogue neque
ab eo sed de eo et ex eo ficta est.

L’anima, di cui parla qui Plutarco,
¢ ’anima “disordinata e produttrice di
mali” (Lg. 10, 896dSss.) che, parteci-
pando (petaoyoboa) all’intelletto (vod)
alla ragione (Aoywopod) e all’armonia
(appoviag), diventa anima del mondo.
“Lartefice di questa operazione ¢ il
demiurgo, il quale introduce all’interno
di un sostrato psichico alogico eine
Vernunftordnung che gli deriva da se
stesso, con il risultato di fare dell’anima

del mondo addirittura una parte di sé”2*.

Nella traduzione di Nogarola & da
sottolineare I’espressione non ab alio ut
effectrice tantum causa, che evidenzia
come non da un altro, ma dallo stesso
Dio I’anima fu creata, in questo modo
aderendo al pensiero di Plutarco per il
quale “I’azione causale di Dio non <¢>
assimilabile alla semplice causalita
agente”?. E I’espressione ab eo quoque
ut sui aliquid impartiente haustam
fuisse et delibatam chiaramente esprime
il forte legame tra generante e generato
proprio perché I’anima ¢ parte di Dio in
quanto formata della sostanza divina:
il concetto qui espresso non € dunque
dissimile da quello formulato nel De
sera numinis vindicta (cf. supra).
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Le traduzioni di Xylander e di
Cruserius riprendono in maniera lette-
rale il testo plutarcheo, ma mentre il
primo scinde il momento del facere da
quello dell’existere, il secondo com-
pendia il concetto nel verbo fingo, che al
tempo stesso indica I’atto del creare, del
generare ma pure del plasmare: questo
atto altro € non che 1’€pyov 100 0g0D.

A conclusione mi sembra op-
portuno ricordare qui la traduzio-
ne di Amyot?®: L’ame (...) n’est
pas seulement oevre de Dieu,
mais partie, et n’est pas par luy
mais de luy, issue de sas prope
substance”, e forse a commento di
essa, la traduzione del citato 559D
“ce qui est engendré est faict de la
substance de celuy qui engendre,
tellement qu’il importe avec ques
soy quelque chose de luy (...).
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NOTES & VARIA

NECROLOGICA

1. Professor Donald Russell FBA,
born 13 Octgber 1920, died 9 Fe-
bruary 2020

Soon after the war the young Do-
nald Russell, still fairly fresh from his
military service at Bletchley Park, was
faced with a choice: should he accept an
Oxford research fellowship in Classics
or a lectureship elsewhere in Ancient
Philosophy? A mentor told him it was
a choice between Virtue and Vice, but
unfortunately did not make clear which
was which. Donald chose Classics and
Oxford, and less than a year later was
elected tutorial fellow at St John’s in
Greek and Latin languages and lite-
rature. When he died at the age of 99 he
had held his fellowship for more than
71 years, the longest term known in the
college’s history. That choice also reflects
the qualities that typified his later work,
a sure grasp of language, a sensitive
feeling for literature, and a fascination
with the thinking that underlay ancient
philosophy. He added to these a humane
and gentle sociability, and his pupils
adored him: the St John’s Classics so-
ciety is now ‘the Russell Society’.

For Plutarchans, it is of interest that
Russell began work at that early time on
Plutarch’s essay On the Daimonion of
Socrates, discussing that inner ‘sign’ that
Socrates so prized as a guide to conduct.
For many years he laid this aside, but he
returned to it in retirement, and his work
was the core of a 2010 collected volume.
Plutarch remained a lifelong interest, and
a series of seminal articles in the 1960s
was followed in 1972 by a general book,
ranging authoritatively as few scholars
can over both Plutarch’s moral essays
and the Parallel Lives. These have prov-
ed immensely influential, launching a re-
naissance of Plutarch studies including,
inter alia, the journal Ploutarchos n.s.
in which this obituary is being recorded.
The forthcoming Cambridge Companion
to Plutarch includes a chapter by him on
Plutarch’s style, and the volume will now
be dedicated to his memory.

The 1960s also saw a deepening
interest in the ways that ancient critics
themselves thought about their literature,
especially about style and rhetoric. His
edition with commentary of On the
Sublime, attributed to Longinus, came
out in 1964 and remains a standard work;
later works included Ancient Literary

Adapted from the 29 March 2020 obituary by CarisToPHER PELLING in the Daily Telegraph.
See also the Obituary published by CHR. PELLING & M. WINTERBOTTOM in the Biographical
Memoirs of Fellows of the British Academy, X1X, 213-229, posted 7 July 2020. © British

Academy 2020

(https://www.thebritishacademy.ac.uk/publishing/memoirs/19/russell-

donald-1920-2020/), as well as the Memorial page created by the St. John’s College,
Oxford, (https://www.sjc.ox.ac.uk/discover/about-college/in-memoriam/donald-russell/.).
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Criticism (with Michael Winterbottom
1972), Criticism in Antiquity (1981),
Menander Rhetor (with Nigel Wilson,
1981), and Greek Declamation (1983),
the book he said he enjoyed writing
most. More books followed after his re-
tirement in 1988, well on into the 2010s:
particularly notable is his five-volume
translation of Quintilian (2001).

He became a Fellow of the British
Academy in 1971, and in Oxford was
promoted to a readership in 1978 and a
personal chair in 1985. His friends and
pupils marked his seventy-fifth birthday
with a Festschrift, marking his distinctive
interests by its title Ethics and Rhetoric
(1995). His pedagogic style was indeed
to respect and foster whatever strengths
they might have, while gently offering
corrections and supplements that they
might — and did — use as they chose. He
continued to teach, with pupils coming to
learn prose and verse composition; every
year he wrote his own sparkling versions
of the passages set for university prizes,
and so really every year’s prize should
have gone to him. He was busy to the end.

FRANCES TITCHENER
Utah State University

2. Ricordo del Professore Federicoma-
ria Muccoli (8 dicembre 1965 - 14
maggio 2020)

Federicomaria Muccioli, professore
ordinario di Storia Greca nel Dipartimen-
to di Storia Cultura Civilita dell’Alma
Mater Universita di Bologna si & spento il
14 maggio 2020 a Rimini, dove era nato
54 anni fa. Una malattia non guaribile ne
aveva minato la salute dal 2014, ma la

NOTES & VARIA

sua tempra fisica, un carattere forte ¢ un
senso del dovere poco comune non ne
hanno mai fermato o rallentato la par-
tecipazione alla vita accademica, né
I’attivita di ricerca, eccezionalmente in-
tensa, feconda e da lui tanto amata. Le
precarie condizioni di salute tanto meno
poi gli hanno impedito di proseguire
in questi anni I’insegnamento in tutti i
livelli previsti: si € speso fino agli ultimi
giorni, potremmo dire fino alle ultime
ore della sua vita, per insegnare e far ama-
re la storia antica a tantissimi allievi, dai
pit giovani studenti del triennio di Lette-
re, ai giovani dei corsi magistrali di sto-
riografia greca e storia ellenistica, fino ai
dottorandi e post -dottorandi, cui si era de-
dicato prima a Roma Tor \ergata poi, anche
come Coordinatore del dottorato in Scienze
Storiche e Archeologiche, a Bologna.

Muccioli si era laureato nell’ateneo
felsineo in Lettere classiche nel 1988 e
qui ha trascorso la sua vita di studioso,
lavorando prima come ricercatore poi
come professore associato sia nella se-
de di Ravenna sia in quella bologne-
se, nel Dipartimento di Storia Antica
prima e poi nell’attuale: alla storia
infatti lo aveva condotto la sua voca-
zione agli studi del mondo antico,
fondata su una cultura classica pre-
cocemente matura. Per affrontarne la
conoscenza si costrui nel tempo una
solida e ampia competenza che gli ha
consentito in seguito di sviluppare temi
di ricerca complessi e, in piu di un ca-
so, estremamente raffinati, attraverso la
familiarita con la documentazione epigra-
fica e numismatica, oltre che al dominio
di opere storiografiche antiche e moderne,
sovente dimenticate o poco frequentate.

ISSN 0258-655X
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Altrettanto notevole é stata la sua
cultura bibliografica: non c¢’era quasi ar-
gomento della storia greca di cui Muc-
cioli non potesse immediatamente indi-
viduare e citare esattamente a memoria
le essenziali fonti e opere di riferimento.
La passione per i libri, e non solo quelli
legati alla sua professione, lo impegno
per alcuni anni e con grande vantaggio
per tutti, nella direzione della biblioteca
di Storia Antica e ad essa ha rivolto la
sua attenzione fino all’ultimo.

La sua produzione scientifica, che
conta piu di 130 contributi, e I’instan-
cabile attivita editoriale sono state fra
le piu ricche e apprezzate tra quelle
degli studiosi di storia antica della sua
generazione: libri come il suo primo,
Dionisio 1l. Storia e tradizione lette-
raria, Monografie di Simblos, 1, Bo-
logna 1999, legato all’interesse mai
abbandonato per I’irrisolta esperienza
politica di Platone e per la storia della Si-
cilia classica ed ellenistica, o quello su-
gli Epiteti ufficiali dei sovrani ellenistici,
Historia Einzelschriften, 224, Stuttgart
2013, sono un riferimento indispensabile
non solo per chi studi la Sicilia di IV
secolo o le questioni legate alla regalita in
epoca ellenistica. Ad essi si aggiungono
gli scritti plutarchei: per Plutarco come
autore storico, intellettuale greco, linfa
vitale dell’Umanesimo, essenziale
vettore del mondo antico fino alla con-
temporaneita, Muccioli ha avuto sem-
pre un’attenzione speciale. Proprio
con il suo primo articolo, Osservazioni
sull’uso di Timonide nella Vita di Dio-
ne di Plutarco, «Ancient Society», 21
(1990), pp. 167-187, ne aveva colto
I’importanza storiografica decisiva, una
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consapevolezza che lo avrebbe indotto in
seguito a dedicare, oltre a decine di arti-
coli, il libro sulla “Storia attraverso gli
esempi. Protagonisti e interpretazioni del
mondo greco in Plutarco”, che gli hanno
meritato la considerazione di specialista
ed un’autorevolezza indiscussa in campo
internazionale.

Tanti di noi hanno usato o visto usare
le edizioni BUR (Biblioteca Universale
Rizzoli) delle Vite di Dione, Lisandro,
Temistocle da lui commentate, mentre
quella di Arato, I’ultimo suo lavoro,
vedra la luce tra poco.

Sempre curioso e acuto, sapeva co-
gliere nei testi antichi spunti originali,
non solo nella definizione filologica
di opere ed autori minori, ai quali era
in grado di restituire un’identita sto-
riografica piu viva e precisa, ma anche
spunti  sorprendenti come quelli che
costituiscono uno dei suoi ultimi lavori,
Le orecchie lunghe di Alessandro Magno.
Satira del potere nel mondo greco (IV-1
secolo a.C.), Roma 2018.

E stato un instancabile organizzatore
di convegni e incontri di cui ha sempre
curato la pubblicazione di atti: Incontri tra
culture nell Oriente ellenistico e romano,
Milano 2007, La citta inquieta. Politica,
religione e controllo sociale a Selinunte
tra lex sacra e defixiones, Milano-Udine
2015, Divinizzazione, culto del sovrano
e apoteosi. Tra Antichita e Medioevo,
Bologna 2014, Looking East. lIranian
History and Culture under Western Eyes,
in Electrum, 24 (2017), Gli antichi alla
corte dei Malatesta. Echi, modelli e
fortuna della tradizione classica nella
Romagna del Quattrocento, Milano 2018.
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Alla sua sete di conoscenza del
passato, anche nei dettagli minori, si
collegava, in forma speciale e originale,
I’ininterrotta attivita di ricerca sulla sto-
ria riminese e non solo quella legata alla
cultura malatestiana, ma anche la meno
togata microstoria contemporanea di
cui sono testimonianza i volumi de-
dicati a due figure femminili, vere o
immaginarie che fossero, nella Rimini
della Seconda Guerra Mondiale, “II
registro della spia. Le molte vite della
professoressa Tina Crico” (Panozzo
Editore, Rimini 2007) e “L’ultimo giallo
sulla Linea Gotica. L’eroina di Rimini”
(Panozzo Editore, Rimini 2011).

Una delle sue caratteristiche piu
singolari, in una disciplina che per mol-
ti decenni ha stentato nel nostro paese
a distaccarsi da modelli e interessi
spesso ottocenteschi, é stata la sua cu-
riosita per I’estrema periferia, non solo
geografica, della grecita: 1’Oriente piu
lontano raggiunto dai Macedoni, la
straordinaria esperienza di pochi nuclei
di militari e forse avventurieri che si
confrontarono con un mondo altrettanto
e piu antico del loro, complicato ma
duttile. Muccioli ha cominciato un la-
voro che, mi auguro, attraverso la sua
opera continuera dopo di lui.

Amava le sfide intellettuali, ma anche
quelle sportive; I’amore per la bicicletta
lo ha accompagnato dall’infanzia: lo ha
spinto su salite impervie e lanciato su
pericolose discese.

Chi ha conosciuto Federico Muccioli
sa che amava lo scherzo e, diversamente
da molti, lo accettava anche quando era
a sue spese: gli aneddoti non mancano e
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a molti di noi alleviano un poco la pena
della sua perdita. Non avrebbe approvato
un elogio prolisso. Percid mi limito ad
un’ultima nota personale, che spero mi
verra perdonata. Federico mi ha dedicato
un suo libro, definendomi sua maestra,
ma devo confessare che in questi 35 anni,
da quando siamo stati vicini nel lavoro,
ero io che mi sentivo la scolara davanti
al professore: un professore competente,
che di rado si arrabbiava e cercava sempre
una soluzione pacifica e ragionevole ad
ogni problema, un professore severo, ma
buono. E, come dovrebbe essere ogni
professore per i suoi scolari, un amico
sempre e comunque.

Lucia CriscuoLo

Alma Mater Studiorum-
Universita di Bologna

3. In memoriam Magistri et Amici F.
Rodriguez Adrados (1922-2020)

El profesor y maestro Francisco Ro-
driguez Adrados fallecio en Madrid el
21 de julio de 2020. Habia nacido en
Salamanca en 1922 y por tanto vivio
98 afos. Parafraseando a Séneca, po-
driamos decir que “se le otorgd con
largueza una larga vida para la rea-
lizacion de las actividades mas
importantes” (Dial. 10.1.3). Nacido en
la Salamanca universitaria y de padre
profesor, su destino no podia marcarle
otra senda que la de transmision del
conocimiento. Una larga y fructifera
senda. Es complicado trazar, con la
brevedad que requiere una resefia in
Memoriam, un bosquejo del caractery la
actividad del querido maestro Adrados,
sobre todo para quien compartio es-
trechamente con €l los afios quizad mas
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fecundos y los mas expansivos de su
actividad e influjo en el terreno de la
Filologia clasica”.

Es preciso, desde luego, empezar
haciendo referencia a su papel en el cre-
cimiento, el valor y la valoracion de los
Estudios clasicos en un pais en el que
estaban entonces un tanto retrasados en
comparacion con el resto de Europa. Y
para ello es imprescindible sefialar sus
inicios en la Universidad de Salamanca
donde tuvo como maestros especialmente
a Antonio Tovar, M. Garcia Blanco (His-
toria del Espafiol), Ramos Loscertales
(Historia de Espafia) —un elenco nada
desdefiable, pero mas bien escaso, de
clasicistas que precisamente R. Adra-
dos acabard multiplicando de forma
notable desde su ascenso a la Cétedra
de Griego en la Universidad de Madrid
(1952). Esta catedra la simultaned con
una, también de griego, en el Instituto
Cardenal Cisneros de Madrid, lo que
explica sin duda que, en lo académico, el
interés de R. Adrados no solamente se va
a centrar en la Universidad, sino también
de manera importante en la Ensefianza
Media. Su iniciativa, su caracter tenaz,
su discurso convincente unido a sus
ininterrumpidos requerimientos al Minis-
terio de Educacion hicieron que, en ge-
neral, los Estudios clasicos cobraran un
peso gque merecian, pero del que carecian
por faltarles personas que los desem-
pefiaran, cuando empezO a crecer ex-
ponencialmente el nimero de alumnos y
luego licenciados en Filologia clésica.
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Es notable su intervencion, junto con
M. Ferndndez Galiano, para la creacion
de un extraordinario Plan de estudios
para la especialidad de Filologia
griega que comprendia, ademas de las
asignaturas comunes de la Lengua —
Gramatica y Textos, Literatura— otras
materias linguisticas como Indoeuropeo
e incluso asignaturas como el Sanscrito
0 el Antiguo Eslavo. Fueron ellos quie-
nes lo comenzaron y pronto se les
unieron otros profesores de valia como
Luis Gil y Sanchez Lasso de la Vega.
Si a ellos unimos en el area de Latin a
profesores como Sebastidan Mariner y
después A. Garcia Calvo, el resultado
fue que la Licenciatura de Filologia
Clasica era con diferencia la més seria
y prestigiosa de la Facultad de Letras
madrilefa. Era la impresién de quienes
nos matriculamos en 1960-61.

Todo lo anterior hace referencia al
influjo prominente de R. Adrados para
elevar unos estudios clasicos, practi-
camente inexistentes, a un rango de
importancia similar a los de Filologia
Espafiola y cientificamente superior a
éstos. A la creacion del citado Plan de
estudios y al impulso para el crecimiento
del profesorado de Ensefianza Media
y de Universidad hay que afadir la
transformacion de una incipiente So-
ciedad de Estudios Clasicos y la con-
vocatoria de Congresos nacionales, asi
como la ampliacién y transformacion
del “Antonio de Nebrija”, Instituto de
Investigacion del CSIC.

Una Bibliografia completa se puede consultar en http://dge.cchs.csic.es/bib/adr.htm. Y
una “Autobiografia cientifica” en Anthropos, “Francisco Rodriguez Adrados. Dossier.

Autobiobrafia Cientifica”, 1984, 96 pags.
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Si de la actividad promotora de R.
Adrados pasamos a su talento creativo
como lingiiista y filologo clasico, hay
que partir de su tesis doctoral Estudios
sobre el Léxico de las Fabulas esépicas,
realizada en Madrid bajo la direccién
del catedratico José Manuel Pabon y
publicada en 1948 (Madrid, CSIC). La
Tesis marca ya, aunque de manera ini-
cial, una actitud que seria permanente
a lo largo de toda su obra: me refiero
a la indagacion “sobre los origenes y
el desarrollo” —en la Tesis, los de la
Fabula; més adelante, los de la Lirica
0 el Teatro en literatura, y, sobre todo,
los de la Lengua griega en sus estudios
sobre el Indoeuropeo los cuales incluyen
puntos concretos como las Laringales
que resuelven multitud de problemas fo-
néticos, morfologicos y, al final, léxicos.
Unos y otros conducen a su vez —ello
pretende el linglista Adrados— a los
origenes, a las relaciones entre lenguas y,
en fin, a una vision general de la lengua
y, por ende, de la Cultura.

En el terreno linglistico fue R. Adra-
dos especialmente (sin olvidar a M.S. Rui-
pérez) quien introdujo el Estructuralismo
en una universidad, como la espafiola,
que todavia entonces seguia anclada en
la Gramética tradicional. Y ello, tanto
en la Sintaxis como en el Léxico: en es-
te terreno de la semantica y el léxico, no
solamente dirigi6 numerosas tesis doc-
torales de orientacion estructuralista, sino
gue inici6é -y continud sin descanso— la
elaboracién de un Diccionario Griego-
Espafiol (DGE) que comenzé en Mayo de
1962 con un grupo de colaboradores, del
que se han publicado los vol. I-VIII, que
tendra cerca de 500.000 entradas y que
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desde sus inicios hasta hoy esta recibiendo
criticas siempre altamente positivas (ver
detalles en http://dge.cchs.csic.es). Hay
que sefialar que el proyecto ya rondaba
la cabeza de R. Adrados cuando escribi6
dos articulos “Sobre los origenes del
vocabulario atico” (Emérita 21, 1953 y
25, 1957). Ya al poco tiempo de iniciarse,
hubo filologos de prestigio internacional
que se dirigieron a la sede del Consejo
de Investigaciones Cientificas donde se
trabajaba en el Diccionario y ya habia
sido recogido un ingente fichero 1éxico.
Muy notablemente quiero sefialar, por lo
que ello implica, la visita de Theodore
Brunner de la Universidad de Irving,
California, quien estaba en aquellos mis-
mos afios creando la base de datos TLG
hoy universalmente utilizados y elo-
giados. lgualmente, la visita del gran
indoeuropeista Jerzy Kurylowicz y del
fil6logo B. Knox.

En lo que se refiere, ya mas con-
cretamente, a las publicaciones de R.
Adrados en los diferentes campos, ya
he sefialado que no es este el lugar para
incluir una lista completa de las mismas,
perosi mencionaré las que, en miopinion,
son mas sélidas e importantes. Su carrera
como linguista ya habia comenzado en
Salamanca con La dialectologia griega
como fuente para el estudio de las
migraciones indoeuropeas en Grecia
(1952). Desde entonces fue alternando la
Linguistica General (Lingistica Estruc-
tural, 1969 y Linguistica General, 1976)
con otros estudios, ya concretamente
de Linguistica Griega, que culminaran
en Nueva Sintaxis del Griego antiguo
(1992) e Historia de la Lengua griega
(1999). Pero quiza sean mas destacables
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por su novedad los trabajos y libros en
el campo de la Linguistica Indoeuropea:
personalmente destacaria en primer lugar
Evolucion y estructura del Verbo Indo-
europeo (1963, 22 ed. 1974) que, por su
caracter cartesiano, me produjo una im-
presion decisiva. Le habia precedido
Estudios sobre las laringales indoeuropeas
(1961), pero luego siguieron otras como
Lingtiistica Indoeuropea (1975) y Nue-
vos Estudios de Linguistica Indoeuro-
pea, 1988) que han enriquecido de forma
notable la orientacion de los estudios
indo-europeisticos.

Igualmente excepcional es el trabajo
de R. Adrados en el campo de la Histo-
ria de la Politica, la Literatura y el Pen-
samiento griegos en los que siempre
ha resaltado su estrecha ligazén con la
Lengua. En Historia politica, son de
destacar llustraciony Politicaen la Grecia
Cléasica (1964), libro condensado en el
mas reciente La Democracia ateniense
(1983); Democracia y Literatura en la
Atenas Clasica e Historia de la Demo-
cracia (ambos de 1997). La ultima en
este terreno es El Reloj de la Historia.
Homo sapiens, Grecia antigua y mundo
moderno (2006 y 2010?).

En Literatura son de una importancia
quizd menos reconocida de lo que
merecen las dos obras que abordan los
origenes de la Lirica y el Drama y su
ulterior desarrollo: Fiesta, Comedia y
Tragedia (1972) y Origenes de la Lirica
griega (1976) y El Mundo de la Lirica
griega antigua (1981). Y los numerosos
trabajos que desarrollan temas, géneros,
etc. de la literatura desde Grecia al
mundo moderno entre los que destaca
El rio de la Literatura. De Sumeria y
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Homero a Shakespeare y Cervantes,
(2013) traducido al italiano.

Enfin, como editor y traductor también
fue larga y espléndida su labor. Cuando
llegd a la Universidad, las traducciones
de los autores griegos mas importantes
eran muy escasas Y, todo hay que decirlo,
a menudo se basaban excesivamente
en versiones especialmente francesas —
apenas inglesas o alemanas. Su primer
trabajo importante en este campo fue la
traduccion de Tucidides (Historia de la
guerra del Peloponeso, 1952-55), autor
extraordinariamente dificil por su estilo
arido y su lengua arqueo-atica y, por ello,
nunca traducido al espafiol desde Gracian.
Pero quisiera destacar especialmente la
de Esquilo, Tragedias (1966), por su in-
novador sistema de traduccion que une
pasajes en prosa con otros, generalmente
los del coro, en lenguaje castellano eleva-
doy poético. Y la de Aristofanes (1975 y
1990) en lenguaje abiertamente coloquial.

El profesor Adrados no solamente
impulsé la creacion de una coleccion
de ediciones como Alma Mater en el
CSIC, sino que también ha colaborado
personalmente como editor en ésta de
Liricos griegos. Elegiacos y yambdgra-
fos arcaicos (1957-1959) en la que
hay autores nunca antes vertidos al
espafiol. Y otros, en colaboracion, co-
mo el Agamenon de Esquilo (2006) y
Coéforos y Euménides (2010) o la Me-
dea, Hipdlito de Euripides (1995). Para
terminar, diré que su ultimo trabajo han
sido los libros I-IV de Herddoto. Un
final que cierra en circulo su labor en
este terreno enlazando al historiador de
Halicarnaso con el ateniense Tucidides.
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No se puede silenciar que, debido a
todo lo anterior, le fueron otorgados los
premios y galardones mas sefialados pa-
ra los hombres de letras. Entre ellos des-
taco: los Premios «Menéndez Pelayo»
de investigacion en Humanidades, del
CSIC (1974), «Fray Luis de Ledn», de
traduccion a lenguas clasicas (1981),
la Medalla del Mérito Docente de la
Orden de Alfonso X el Sabio (1981)
y «Aristételes» de la Fundacién
Onassis, al Diccionario Griego-Es-
pafiol (1989). Y su nombramiento
como Miembro de la Real Academia
Espafola de la Lengua (1990), y de la
Academia de la Historia (2004).

Quisiera concluir refiriéndome a
su personalidad, a su forma de ser co-
mo persona y como profesor. Ya he se-
fialado la tenacidad y el optimismo que le
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caracterizaban en todo lo que se proponia.
Pero debo afiadir, como un rasgo notable,
su singular capacidad para unir el papel
de profesor con el de cientifico, es decir,
el de quien explica en clase lo que esta
creando en su despacho. No puedo
olvidar como el curso 63-64 exponia en
el aula aquello que acababa de escribir...
0 que estaba a punto de hacerlo sobre
el origen del Teatro y que daria como
resultado Fiesta, Comedia y Tragedia.

Y, en fin, no puedo dejar de aludir a su
amabilidad y delicadeza en el trato. Se nos
ha ido un inolvidable maestro y amigo, un
incomparable filologo y pensador, pero
siempre guedara su obra como estimulo
para presentes y futuros helenistas.

Jost Luis CALVO MARTINEZ
Universidad de Granada
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G. O. HurcHINsoN, Plutarch’s Rhythmic
Prose, Oxford: University Press 2018, V111
+ 338 pp. [ISBN 978-0-19-882171-7]*.

Confieso que las expectativas creadas
por el titulo, cuando lo vi por primera
vez en los canales de difusion del libro,
no quedaron totalmente satisfechas con la
lectura del mismo. Esperaba una revision
profunda, sistematica y mas acorde con
los trabajos de aplicacion de las clausulas
meétricas de Plutarco a sus procedimientos
estilisticos, de las ya clasicas (y anticuadas)
monografias de De Groote, que se ocupa
expresamente de las clausulas métricas y
la prosa ritmica de Plutarco en ellas. Pero
realmente no era esta la intencion del autor
cuya conciencia de las expectativas que iba
a generar el titulo de su libro motiva las
disculpas con que abre las dos paginas del
Prefacio (VII-VIII): “Second, an apology,
or at least an explanation. The book is not a
comprehensive account of Plutarch’s prose
rhythm.” (p. VII). No obstante vaya por
delante que el libro (aunque no comparta
algunos principios metodologicos) me ha
parecido un trabajo filolégico importante
y destinado a convertirse en obra de re-
ferencia para los plutarquistas interesados
por los aspectos formales y el estilo de
las obras del Queronense. En cuanto a mi,
parte de esas expectativas a que me referia
al comienzo, sobre todo la insistencia en

*

la importancia estilistica del ritmo, que
pone en valor la calidad artistica de las
Vidas Paralelas, se ven mas que cubiertas
con los planteamientos tedricos sobre el
sentido literario del ritmo y con los analisis
concretos que el autor hace y comenta de
pasajes diversos de las Vidas y de otros
textos de la literatura imperial griega en la
que se enmarca la actividad de Plutarco.

Asi que, antes de nada, mi gratitud al
Prof. Hutchinson por reabrir un campo de
estudio que causé entusiasmo después de
la Antike Kunsprose de Norden (1898), que
para nuestro escritor, dio como resultado
los trabajos ya aludidos sobre Prosa Artis-
tica Griega de De Groote y que, pese al
interés retorico por la estructura ritmica
de la literatura griega y romana sobre todo
imperial, no ha sido adecuadamente trata-
do en la literatura del siglo XX y XXI, o,
cuando se ha tenido en cuenta, quedod re-
ducido a una cuantificacion técnica y fria
de las secuencias métricas que cierran los
periodos y sus miembros, sin indagar mas
alla en busca de la importancia de una u
otra clausula como contribucién a la re-
levancia estilistica de las obras en prosa
perseguida consciente o inconscientemente
por el escritor o de las responsiones con
que ¢éste relaciona esas estructuras métricas
entre periodos distintos de un pasaje o entre
los diferentes kola de un mismo periodo.

Esta resefa se ha elaborado en el marco del Grupo Hum de la Universidad de Malaga HUM 312
(J.A.) y forma parte de los resultados anuales de la Red Europea de Plutarco.
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El prefacio se cierra con un esquema
numerado (el numero sera una guia impor-
tante a lo largo del libro) de las estructuras
métricas consideradas por Hutchinson co-
mo clave de la prosa ritmica (1. lwllwl/
IHHIwl = 2cr/mol+cer; 2. Iwll = 2tro;
3. 0wl = crtsp; 4. Iwlwl = hv) yde
la arritmica (5. IwlIIwl = crtlargatcr;
6. Il = 2sp). Echamos de menos aqui
una mayor explicacion de las razones por
las que 1-4 son consideradas estructuras
ritmicas y 5-6 estructuras no ritmicas, cues-
tion importante ya que es el fundamen-
to metodologico de todo el libro. Pero se
deduce de la lectura de la primera parte
(p- 11: “The term ‘rhythmic prose’ will
now be confined to prose that follows the
system of Hegesias (or Cicero)”) que el au-
tor se atiene para esa definicion a los rit-
mos preferidos (eurritmicos) o evitados
(arritmicos) por Hegesias  y los defensores
del asianismo, siendo importante en este
aspecto su experiencia con el estudio de
la prosa ritmica latina y la consideracion
y enfrentamiento en la retérica romana de
asianismo Yy aticismo. Pero, puesto que los
criterios estéticos que permiten calificar
una clausula como ejemplo o no de buen
ritmo, no coinciden con los de Dionisio de
Halicarnaso o incluso de Cicerén (ambos
consideran, por ejemplo, el dispondeo noble,
D.H., De comp. verb., 6.17-20 o digno,
Orat. 216), echamos de menos una mayor
atencion al concepto de prosa ritmica y a su
coincidencia o diferenciacion del de prosa
métrica. De hecho, aunque Hutchinson con-
sidera en sus comentarios a veces otros as-
pectos del periodo como la isometria de los
cola y de los commata, que es importante
para el ritmo de la prosa ciceroniana, como
también para la griega, su analisis se cen-
tra sobre todo en las estructuras métricas
enumeradas en el primer capitulo del libro,
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por lo que no parece diferenciarse entre
prosa ritmica y métrica. De Groot (1926: 36-
40), por ejemplo, se refiere a las clausulas
métricas (basadas en la cantidad) a propdsito
de la prosa imperial hasta el siglo IV y a las
clausulas ritmicas (basadas en el acento) a
partir de Amiano Marcelino (para la prosa
latina) y de Menandro el Rétor (finales del
II, para los primeros ejemplos en la prosa
griega). Pero vayamos ya al contenido:

El capitulo primero (“Rhythmic Prose
in Imperial Greek Literature”, pp. 1-32), co-
mienza con unas reflexiones en las que se
establece la principal diferencia entre poesia
y prosa en la literatura griega y romana;
tiene esta que ver con el ritmo y la presencia
o no de metro, pero ese criterio deja (ya lo
hacia en las discusiones antiguas al respecto)
productos literarios donde tal diferencia
no resulta nitida. Encontramos una buena
definicion (formal y de contenido) de la
poesia cuando el autor dice que consiste
en “to produce a more rapt attention, as the
listener is absorbed into a special aesthetic
sphere: the listener is enchanted, bewitched”
(p. 2). Pero, supuesto que la clave de ese
encantamiento es el ritmo, la misma de-
finicion es aplicable en parte a cierta prosa,
especialmente a la oratoria, de manera que
la distincion solo es de grado. Hutchinson
ejemplifica esto con la literatura medieval y
moderna, en la que la consideracion como
verso y prosa obedece mas a razones formales
que estructurales. Asi que vuelve en pp. 4-5
a indagar en las manifestaciones al respecto
de los antiguos para poner el acento en la
dificultad de distinguir una y otra atendiendo
al ritmo: “The position, then is much more
complicated than a simple division between
poetry, which is concerned with rhythmic
patterns, and prose, which is not. Our notions
about the nature and impact of prose must
reflect this complication” (p. 5).

El autor en mas de una ocasion expresa estas limitaciones de su definicion de ‘ritmico’ (cf. p. 23)
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En los dos apartados siguientes de este
primer capitulo, “The Development of
Rhythmic Prose” (pp. 5-10) y “Rhythmic
Prose in Imperial Greek Literature” (pp.
11-32), el autor hace una rapida, pero util
sintesis de la historia del problema de la
prosa ritmica (que siempre parece coincidir
con el concepto de ‘prosa métrica’) aten-
diendo a las primeras reflexiones teoricas
sobre la cuestion (Platon, Aristételes, los
sofistas) y a la oposicion entre asianismo
(representado principalmente por Hegesias,
que prioriza los ritmos con breves) y ati-
cismo (que prefiere la rudeza, pero también
mayor solemnidad, de las largas).

Después de un analisis de las estructuras
métricas preferidas en la prosa latina, con
ejemplos tomados de Arelio Fusco el Viejo
a partir de los excerpta de Séneca el Viejo
relativos al discurso de un espartano en las
Termopilas, bajo el epigrafe “Some basis
for the basics” (pp. 16-19), Hutchinson co-
menta los 6 tipos métricos elegidos como
base de su consideracion de prosa ritmica/
arritmica y trata de justificar por qué es-
tablece estos y no otros; en realidad las
razones son de caracter practico y, en parte,
subjetivas: “There are pragmatic advantages,
for comprehension and persuasiveness, in
adopting a scheme for the rhythms which
is already standard” (p. 16). El apartado
tiene en cuenta sobre todo las percepciones
métricas de los tedricos romanos (en par-
ticular Ciceron y Quintiliano) que dan
prioridad al modelo del dicrético y del
dicoreo. Las unidades métricas establecidas
no siempre estan fuera de discusion, co-
mo el propio Hutchinson confiesa al co-
mentarlas; por ejemplo, muestra dudas so-
bre el valor no ritmico de la estructura 5
(IwlHIwl) que tiene evidentes relaciones
con la 4 (el dicrético). Esto me inclina a mi,
en particular, a preferir para el analisis de
la prosa ritmica de Plutarco las categorias
clasicas de identificacion de las clausulas,
segun las cuales en realidad esta estructura
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es (si consideramos solamente las 6 tltimas
silabas y no las 7) una variacion (ba+cr) del
dicrético. De todos modos, si aceptamos
el método propuesto por Hutchinson y su
exhaustivo analisis de frases ritmicas y no
ritmicas en autores significativos del siglo
V-IV a.C. y de la época imperial, a la que
Plutarco pertenece, el andlisis no deja de ser
muy interesante; pues ofrece instrumentos
de cierta objetividad que demuestran, al
menos, la importancia del ritmo en la prosa
y permiten diferenciar no solo la praxis
retorica de los autores, sino también de
algunos de los géneros cultivados por ellos.
En las ultimas paginas se hace un instructivo
repaso de la relacion entre géneros y autores
y prosa ritmica, cuyos resultados, basados en
un amplio repertorio de frases, se resumen en
las paginas 21-23 (enumeracion de los datos)
y 28-23 (apéndice con las conclusiones
estadisticas de los mismos). Sin duda alguna
los géneros literarios mas formalizados en
este sentido son los narrativos (en especial
la historiografia y la novela), aunque con
frecuencia (es el caso de Plutarco) la téc-
nica literaria del escritor se impone a las
servidumbres del género.

Pasando a lo que nos interesa a los
plutarquistas, recomiendo la lectura, tanto
por organizacion metodolégica como por
la seleccion de los pasajes sometidos al
analisis ritmico, los capitulos 2-17 (pp. 33-
255) que corresponden al grueso del libro.

El primero de ellos (cap. 2, pp. 33-66)
pone las bases teoricas que Hutchinson
aplica a su estudio y al analisis de las frases
ritmicas en distintas obras del Queronense,
especialmente en las Vidas.Tras algunas
consideraciones sobre la peculiaridad li-
teraria de las Vidas Paralelas como obra
biografica y sobre todo como ejemplo de
organizacion ritmica, entra directamente en
materia, es decir, previa escansion manual
de las frases de las Vidas, en el comentario
con anotaciones estilisticas de breves pasa-
jes que, sin embargo, son significativos e
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ilustran bien los procedimientos ritmicos,
siempre desde la perspectiva de Hutchinson,
aplicados por el escritor al conjunto de
su obra. El resto del capitulo se divide en
secciones que ponen meritoriamente el
foco sobre la importancia estilistica de esas
estructuras métricas (los 4 tipos ritmicos
aislados al comienzo del libro) como
facilmente puede deducir el lector a partir
de sus titulos: “Rhythm and Attention”
(pp. 36-38); “Capturing Cato” (pp. 38-41,
ejemplos practicos de lo anterior); “Rhythm
and Meaning” (pp. 41-43); “Point and
Plutarch” (43-46); “Plutarchan Snippets”
(pp. 46-47); “Brevity” (pp. 47-49, analisis
ritmico de pequefios pasajes con los que
el autor defiende una de sus principales
aportaciones metodoldgicas, la brevedad de
la frase ritmica por encima de la tradicional
atencion (casi exclusiva) a las clausulas de
cola y periodos); “Pairs” (pp. 49-52, con
ejemplos de como el ritmo da relevancia
a relaciones conceptuales o semanticas de
palabras dentro de un pasaje); “Matches” (pp.
52-55, donde subraya las correspondencias
ritmicas entre frases); “Stress” (pp. 55-57, o
importancia de la posicion inicial y final en
una frase ritmica); “Verbs” (pp. 57-60, que
considera el papel [relevante o indiferente] de
los verbos en relacion con la frase ritmica);
“Context” (pp. 61-63, sobre el contexto como
medio para hacer relevante una frase ritmica
en principio simple); e “Hiatus” (pp. 63-66,
donde Hutchinson se pronuncia sobre la forma
en que el hiato incide en la frase ritmica). Los
distintos apartados se ilustran con el ana-
lisis de ejemplos concretos tomados de las
Vidas y a veces de los Moralia. Comentaré
a continuacion algunos aspectos que me
parecen especialmente importantes.

Hutchinson justifica la eleccion del tér-
mino ‘attention’ (tal vez en el sentido ge-
neral de ‘relevancia’) por su valor mas
amplio respecto del casi sindbnimo ‘empha-
sis’. Establecido este principio, destaca la
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importancia de los comienzos y finales de
frase, a los que liga la estructura ritmica, por
la relacion entre los términos que ocupan
esas posiciones relevantes. No estoy de
acuerdo, sin embargo, con la decision de
excluir, para las frases del comienzo de un
periodo, las palabras que suelen ocupar la
primera posicion (particulas y conjunciones,
preposiciones, articulos o pronombres,
que entiendo englobadas en su expresion
“naturally ‘beginning’ refers to the first
word that is not a prepositive or the like”
(p-38). Comparto la importancia estilistica
de las clausulas finales tanto de miembros
como de periodos, asi como la relevancia
de las palabras iniciales; pero, a proposito
de éstas, no siempre deben excluirse algu-
nas prepositivas. El autor ejemplifica su
propuesta, en este caso, con Cat. Ma. 7.2-3.
Aunque, como he dicho arriba, prefiero ser
mas cauto en la determinacion de clausulas
(reservando el andlisis para los finales
de periodo siempre y de colon cuando la
clausula es estilisticamente significativa),
nada tengo en principio respecto de la
propuesta de Hutchinson de aplicar los
modelos métricos también a estructuras
mas breves (los commata contemplados
por la retoérica) susceptibles de interpretarse
como estructuras sintacticas diferenciadas
(p-¢j. aquellas que preceden correlaciones
de pév...6¢... y similares); sin embargo, no
siempre este tipo de segmentos sintacticos
son frases y no siempre puede sostenerse
que haya pausa tras la silaba pasaje del
Cat. Ma. arriba citado el autor considera
la silaba —ow de mnendvOacwv larga (cierra
en su escansion una supuesta frase ritmica
con la clausula peon4 + espondeo). En este
caso es discutible que haya pausa sintactica
que pueda justificar el alargamiento de —
olv, pues una pausa de este tipo romperia
la fuerte asociacién entre el verbo y su
sujeto ol t@® Avkiov Ad6y®...eauevol. En
este primer periodo del pasaje en cuestion

ISSN 0258-655X

PLourarcHoOs, n.s., 17 (2020) 107-118



Book Reviews

er

(80gv 0vK 018" 8Tt TEMOVOAGLY 01 TH Avciov
AOY® TO PAMOTO TPOCEOIKEVAL QALEVOL
tov Kdtwvog) en ese texto las tinicas clau-
sulas métricas/ritmicas identificables co-
mo tales son el dispondeo tov Kdtmvog
(clausula de periodo), el pednl + espondeo
—Kket dwaxkpwvodowv (clausula de colon), el
dicrético (en forma pednl-+crético) —vav
Bpayéa ypayopev (clausula de colon), el
dicoreo 1@ mpocdnw (final se semicolon),
el crético + espondeo —ot vopilovot (clau-
sula de colon) y, de nuevo, el dicoreo —Oat
10 MBoc (con que se cierra el periodo y
el pasaje). Pero si aqui, forzando el ana-
lisis sintactico, podriamos dar la razén a
Hutchinson y entender que el sujeto esta
implicito en la tercera persona y que el
participio sustantivado es en realidad una
concrecion de ese sujeto y que, si bien no
hay pausa sintactica, podria haber pausa
ritmica que justifique el alargamiento, hay
otros ejemplos en que eso no es posible. Asi,
en p. 62, n° 71 (Cam. 18.2: Tovtovg T0VG
ortomelg Tloumidog Novudg, Pacthémv
NUEPOTOTOC YEVOUEVOG KOl  SIKOUOTATOG,
KOTEGTNGCE QUANKAG HEV EIPNVNG, EMYVEO™
povog 8¢ Kol Pefoarwtig aitidv ol ovv
oikn morepov ovvamTovel”) se analiza
Kotéotnoe como una frase ritmica (W),
considerando implicitamente larga la silaba
—og por ir seguida de una frase de pév.. 867
Pero esto no es sostenible, ni sintactica ni
ritmicamente ya que, si en el caso anterior
aceptabamos una cierta relajacion entre el
verbo y el sujeto (?) representado por el
participio sustantivado, aqui los acusativos
forman una unidad indisoluble (tanto
sintactica, como ritmicamente) con el verbo
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del que son complementos directos. El
colon a que pertenece este verbo llegaria
hasta aitidv, parte de una clausula en forma
de dispondeo, y el periodo termina en —pov
cuvantovot (cr+sp). De manera, que —c¢ es
a todas luces breve. La excesiva busqueda
de frases ritmicas (scil. ‘clausulas ritmicas’)
lleva al autor a proponer el doble uso de
una silaba como final de una frase ritmica
y principio de la siguiente, una hipdtesis
que considero innecesaria, si SOmos menos
generosos con las estructuras ritmicas

nos limitamos a los miembros y periodos.
Asi, en el apartado dedicado a este asunto
(“Overlap”, pp. 62-63) al que pertenece el
pasaje comentado mas arriba, el lector se
encuentra un tanto desconcertado cuando,
en el ejemplo 74, lee que los infinitivos
que, a mi juicio, forman parte de clausula
del primer colon (Bswpiicar) y del periodo
(mpoeweiv) pueden verse como frases
arritmicas. No acierto a entender por qué
se interpretan ambos componentes de las
respectivas clausulas como tales. En mi
escansion del periodo, el colon se cierra
crético + espondeo (-puke Oswpiicon = Twl
I1), si aceptamos sinicesis en Ogw- o, en
caso contrario, con un coriambo + espondeo
(Iwwl 11), ambas clausulas habituales en
Plutarco. En cuanto a todo el periodo, la
clausula es un ditroqueo (-vel mposnelv),
que ningun tedrico de la retorica valoraria
como arritmica, como el propio Hutchinson
admite, cuando trata de resolver el problema
métrico de lo que seria la clausula (mpoeuteiv
=wl ) al analizar koi ti onpaiver (Iwl 1)
como frase ritmica auténoma, convirtiendo
-vel en silaba final de esa frase ritmica

Resalto en negrita la parte del periodo omitida por Hutchinson.

“The pév shows that a new rhythmic phrase begins after katéotnoe”.

Hay otros ejemplos en los que no es necesario ese doble uso. Si en Brut. 10.6 (mpocdé&ovrat
eavévtog p.109) la clausula del pasaje, un ditroqueo (-ton pavévrog = Iwl 1) necesita como primera
silaba la ultima de una supuesta frase ritmica (también ditroqueo)
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e inicial de la cldusula®. Y sin duda es la
tendencia a atomizar con estructuras ritmicas
breves todo el periodo lo que lleva al autor
a distorsionar la interpretacion ritmica del
otro infinitivo (Bswpijcar), pues, al entender
como una frase ritmica nédg népvke (Iwll)
en la que la silaba breve —ke se considera
larga por la supuesta pausa ritmica que le
sigue, dejaria de serlo en cuanto primera
de la clausula del colon (-ke Bempficar)
con lo que, sensatamente, Hutchinson pre-
fiere dejar al margen, como arritmico, el
infinitivo. Este ejemplo, que tiene casos
paralelos en otros pasajes comentados del
libro, nos permite entender las limitaciones
del analisis de frases ritmicas propuesto por
el autor y nos confirma en que es preferible
sacrificar el sistematismo de la busqueda
de esas estructuras en cualquier parte del
periodo para seguir poniendo el acento en los
tradicionales finales de colon y, sobre todo,
de periodo, subrayando el valor estilistico de
esas clausulas. En el texto comentado, las dos
clausulas (-puke Bswpijcat y -vel Tpoemelv)
llaman nuestra atencion sobre los dos as-
pectos del conocimiento complementarios
que es el leitmotiv del pasaje en cuestion:
el conocimiento cientifico (Bswpijoar) y el
conocimiento religioso (mwposwneiv) y dudo
mucho que Plutarco se planteara dejar fuera
de ritmo una u otra o ambas clausulas.

En cualquier caso, al margen de lo dis-
cutible que pueda ser la metodologia uti-
lizada por Hutchinson y la preferida por
mi, su analisis tiene el valor de Ilamar
nuestra atencion sobre determinadas pala-
bras, sintagmas, unidades sintacticas y ora-
ciones en los que Plutarco concentra toda
su habilidad como escritor ya sea porque
se refieran a un concepto basico de su
pensamiento, a un hecho especialmente

5

Book Reviews

significativo de su personaje (en el caso
de las Vidas), a una experiencia sensorial
intensa o a un elemento escenografico
(paisaje, puesta en escena, discurso, mo-
vimiento de ejércitos, etc.) que le resulte
particularmente atractivo. Hutchinson nos
ofrece una serie de pasajes que, de acuerdo
con su tipologia ritmica y con la aplicacion
de la misma, concentran mayor numero de
frases de esta indole en el apartado “Density
listed” (pp. 74-78) y resume a su modo
las razones a que me acabo de referir. Par-
ticularmente interesantes me parecen sus
puntualizaciones sobre la relacion que
hay entre la mayor abundancia en las se-
gundas Vidas de los distintos libros y en
las implicaciones entre el ritmo y los pa-
sajes que tienen una mayor incidencia es-
tructural en el conjunto de cada obra (en-
tendiendo como tal los pares) o que denotan
la metodologia de comparacion aplicada por
el escritor a sus héroes entre si o con otros
personajes secundarios (pp. 80-81). En suma,
se comparta o no el criterio metodoldgico de
Hutchinson, lo cierto es que su propuesta tie-
ne la virtud de subrayar el especial cuidado
literario que pone Plutarco en momentos
concretos de su practica narrativo-descriptiva,
sumando a sus diferentes procedimientos re-
toricos las estructuras retoricas propuestas por
el autor de este libro.

En el capitulo 3, “Density in Plutarch”
(pp. 67-85), el autor justifica la aparente
acumulacion de frases ritmicas en algunos
pasajes de las obras de Plutarco, que
podrian plantear dudas sobre el método;
entre esas dudas (sugeridas por el propio
Hutchinson) es interesante la objecion de
que al acumularse varias frases ritmicas
seguidas da la impresion de que el escritor
viola la norma retérica de alejamiento de la

p- 63: mpoeweilv could be viewed as non-rhythmic like Oswpiicat, but the reader has the strongest

reason to take a sentence that ends Iwl' I as having a rhythmic close.

ISSN 0258-655X

PLourarcHoOs, n.s., 17 (2020) 107-118



Book Reviews

prosa ritmica respecto de la poesia (“does
this flagrantly violate stipulations against
continuous pétpo or numeri (Demetr. 118,
Cic. De orat. 3; 185; the broad approacch
at least goes back to Theophrastus)?” (p.
67). No solo comparto con Hutchinson que
una cosa es la teoria y otra la practica, sino
que es propio del estilo de Plutarco (tal vez
por su presumible habito de recitar habito
poesia antigua) la inclusion de ritmos
poéticos (versos incluso a veces, como
los yambos que acompaifian el enfoque
dramatico de la Vida de Marioe) y el uso,
mas frecuente de lo que dicta la oposicion
de la teoria retorica, de la clausula heroica y
del hemiepes masculino, que, por ejemplo,
se acumulan (empleamos el mismo término
de Hutchinson) en biografias de mayor
colorido épico, como las de Teseo y Ro-
mulo’. También estoy de acuerdo con el
autor en que no se puede hablar de casualidad
a proposito de esas acumulaciones. Aunque
el escritor, en nuestro caso Plutarco, lo haga
inconscientemente, no see trata de azar,
sino que es fruto de una formacion retérica
determinada, de una amplia experiencia
literaria (como lector, recitador u oyente
de los ritmos poéticos) y, por supuesto, de
una indiscutiple habilidad creativa que hace
al buen escritor componer con facilidad lo
que al simple lector le parece frio ensayo
técnico. Lo demuestra el hecho de que
los ritmos a menudo se asocian a otros
recursos para dar relevancia a los topicos
sobre los que el escritor quiere (voluntaria o
espontaneamente) llamar la atencion. Pero
que comparta y alabe estos principios de
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Hutchinson, no quiere decir (como veremos
mas adelante) que esté totalmente de
acuerdo con su excesivo analisis de frases/
palabras ritmicas y su juicio (a menudo
condicionado por ese exceso) de lo que es
ritmico y no en la prosa de Plutarco.

Por ejemplo, en el texto que analiza del
Adversus Colotem, con su decisién de no
considerar las prepositivas en los comienzos
de los periodos deja en parte como arritmico
el comienzo de 1127d-¢ (p. 69) &inep ovv oi
vopovg y solo tiene en cuenta, como frase
ritmica, koi moMreiog. Pero es que todo el
comienzo de este periodo es ritmico (si
consideramos como tal la presencia del cré-
tico y el troqueo), pues esta formado por 3
créticos seguidos de un espondeo (simep ovv
ot vopovg kai modrteiog = Iwl  Twl  Iwl
11), que, ademas, son correspondidos en la
clausula del colon por la estructura cor.+cr.
(-podot, v avBpomwvov = Twwl  Twl),
bien analizada (esta si) por Hutchinson.
En mi opinion, la colometria del comienzo
precisamente pone en valor tanto las leyes
como los estados y no solo estos.

Y en el siguiente texto (p. 70, 1125D-
F) podemos decir lo mismo del comienzo
del segundo periodo (Gviépov 6& mOAE®C
kol aBéov) que, en parte, a Hutchinson le
gustaria escansiar como ritmico (p. 71: “it
would be possible, in view of the word-
order, to scan dviépov o0& mOrewg" [=
Iwwwl], pero no lo hace porque d6éov,
dice, “is vital for the argument”). Segun
mi interpretacion, mas tradicional para este
comienzo, nos encontramos con un komma

T.F. CARNEY 1960, espec. 29-30 y, con ejemplos mas que significativos, la nota complementaria de

Pye 1962, aunque es revisable la conclusion de este autor de que “there is no certain connexion
between its use (sc. ritmo poético) and the meaning or feeling in the passages whereit is used (p. 147).

Véase al respecto nuestro andlisis en “Ejemplos de responsio gramatical en el Teseo-Rémulo

de Plutarco”, en TH. S. SmMITDT, M. VaMvOURI & R. HirscH-Luipold (eds.), The Dynamics of
Intertextuality in Plutarch, Leiden & Boston, Brill 2020: 232-251, espec. 249-251.
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ritmico constituido por 3 peonios 4 (koi puede
entenderse como breve al ser final en hiatog);
de este modo Plutarco subraya como un todo
el argumento religioso y politico. Ademas,
Hutchinson interpreta como arritmico el final
del primer periodo (BedTpov Kol yopvaciov
= 11 Iwwl). Yo prefiero entender este
otro komma como una clausula ( sptcor),
que es habitual en Plutarco’ lo cual tiene
la ventaja de que incluye en ella parte del
sustantivo Oedtpwv. Asi el ritmo final de este
periodo anticipa la idea de contemplacion
contenida también en la clausula ditrocaica
del siguiente periodo, formada casi en su
totalidad por otro sustantivo de la misma raiz
(yeyovarg Osorrig= Iwl ).

Otros alargamientos de breve discu-
tibles: -i¢ (yopig 7| molteia, p. 70), -ou
(mavtarool cvuotacty, p. 70), -KOv (cuves™
TIKOV adong, p. 70), -&g (mepuovTeg ovdE,
p- 70), -pa (véppe koi, p. 70)

Pero la propuesta no se limita a las
consideraciones y bases teoricas fijadas en
estos dos capitulos, sino que nos ofrece ademas
(en los 21 capitulos restantes, pp. 87-304)
ejemplos practicos sobre la forma en que la
disposicion ritmica de las palabras, sintagmas,
miembros y periodos aislados por Hutchinson
contribuyen a la relevancia estilistica de los
topicos dominates en pasajes concretos de las
Vidas y, como complemento y confirmacion,
de la Novela. Son esos temas literarios y los
pasajes en los que se concentran las frases
ritmicas que los subrayan, los siguientes: cap.
4 (pp. 87-93): “Life as Art (Plutarch, Timoleon
35)”; cap. 5 (pp. 95-105): “Taking Fratricide
Too Hard (Timoleon 5-6)”; cap. 6 (pp. 107-
113): “Peace Pervades (Numa 20.4-5); cap. 7
(pp. 115-118): “What to Write under a Statue
(Cato Maior 19.4-6)”; cap. 8 (pp. 119-128):
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“A Dangerous Leap (Alexander 63.2-6)”;
cap. 9 (pp. 129-142): “Brutus and his Mirrors
(Brutus 10.4-6, 13.7-10, 29.2-3, 40.7-8)”;
cap. 10 (pp. 143-158): “Daggers and Dangers
(Brutus 1,5, 16.4, 52.1-4, 7-8; 19-20)”; cap.
11 (pp. 159-168): “A Surprise from Cato
(Pompey 54.5-9)”; cap. 12 (pp. 169-177):
“Mist or Smoke? (Flamininus 4.8-12)”; cap.
13 (pp. 179-186): “The Terrible Retreat (Ni-
cias 26,3-6)”; cap. 14 (pp. 187-211): “The
Fall on the Crassi (Crassus 23.7-24.3, 25.12-
14, 26.6-9, 30.2-5)”; cap. 15 (pp. 213-225):
“Antigonus and the Atnenians Change Their
Tunes (Demetrius 28, 29.4, 30.2-31.1)”; cap.
16 (pp. 227-235): “Cornelia Blames Herself
(Pompey 74.5-75.2); cap. 17 (pp. 237-255):
“The Deaths of Jing and Kindred (Agis 16.6-
17.5, 17.9-18.3; 19.5-21.1)”; cap. 18 (pp.
257-261): “A Distraught Hero (Chariton
3.5.5-6)”; cap. 19 (pp. 263-266): “A Blasé
Mother (Plutarch, Cleomenes 43 (22).4-
5)”; cap. 20 (pp. 267-272): “Bewilderments
of Joy (Heliodorus 10.38.3-4)”; cap. 21
(pp. 273-278): “Chaereas Lives (Chariton
5.8.1-3)”; cap. 22 (pp. 279-283): “The
King of Persia is Put in His Place (Chariton
8.5.5-7)”; cap. 23 (pp. 285-289): “A Father
Struggles (Heliodorus 10.16.1-2)”; cap. 24
(pp- 291-297): “Some Tears in Achilles Tatius
(Achilles 6.7-3.7)”; y cap. 25 (pp. 299-297):
“More Tears in Achilles Tatius (7.4.3.6)” un
posible ritmo de determinados segmentos del
miembro y del periodo que son sometidos a
los procedimientos estilisticos frecuentes en
Plutarco: isosilabias, progresiones silabicas,
quiasmos, estructuras paralelas, anacolutos,
etc. y que no podemos negar. Lo tUnico
que puede criticarse de esa metodologia
es que el analisis se extienda a todos los
componentes de la frase de manera siste-

Una cuestion que comentaremos al final de esta resefia.

Aunque sea mas frecuente que el coriambo esté precedido por un troqueo (BIRAUD 2014: 42).
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matica y no, cuando haya otros criterios
que apuntan hacia la relevancia estilistica
de esas palabras o sintagmas, con caracter
complementario.

Por lo demds, comparto plenamente
la intencion y el rigor en el comentario
estilistico de todos los pasajes que se
presentan en el libro y que ponen en valor
los fundamentos retoricos de la prosa
métrica o ritmica y su importancia para
entender la calidad literaria de las Vidas
y los Moralia en lo que al publico de esta
revista concierne, que es Plutarco.

Para terminar, sefialo algunos principios
metodolégicos de Hutchinson, casi todos
referidos a cuestiones de prosodia, que no
comparto plenamente:

1) Entiendo que las prepositivas
(excluidas de andlisis métrico por el autor)
pueden desempeiiar en la estructura ritmica
de la frase la misma funcion estilistica que
tienen en otros niveles como el semantico,
el fonético o el sintactico.

2) Estoy de acuerdo con Hutchinson, y
practicamente con toda la literatura antigua
y moderna relativa a la prosodia grecolatina,
en que la Gltima silaba de la clausula métrica
(ya sea de colon o periodo y, a veces, de
komma) debe escansiarse como larga, pues

10
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la pausa final alarga las silabas breves en
esa posicion. Esto significa, a mi juicio,
que, a diferencia del verso, solo deberian
interpretarse como clausulas ritmicas (y por
tanto con alargamiento de pausa) aquellas
estructuras en las que hay una autonomia
sintactica mas o menos reconocible, que
justifique pausa final.

3) Hutchinson sigue tacitamente el
principio formulado por De Groote que
elimina de la escansion de la prosa métrica
el abreviamiento de silaba larga final en
hiato'’. De ahi que siempre considere lar-
ga, por ejemplo, la conjuncioén kai en hia-
to y otras silabas largas similares. He aqui
algunos ejemplos: p. 65 kai aBvpion (inter-
pretado como hd Iwlwl cuando xoi debe
medirse breve, por hiato); lo mismo unas
lineas mas abajo: -ob amdvieov (medido
como ditroqueo: Iwl l). En la misma pagina
se interpretan —Aoit 8¢ pot avtiic y Per. 9.4,
-tor yap ai apyoi como crtsp (Iwhll),
cuando el hiato abreviaria poty oi de manera
que ambas estructuras deberian medirse
como un final heroico (Iwwl I).

4) Tampoco comparto con Hutchinson
la decision de excluir siempre la posicion
del grupo muta cum liquida, considerando
que la llamada correptio atica (es decir, pro-
nunciacion tautosilabica del grupo) era una

DE GROOTE 1919: 154: “nor is a long vowel shortened before an initial vowel of a following word”;
pero hay ejemplos de abreviamiento de larga en hiato en Platon, Isocrates y Demostenes (cf. BLASS
1901: 36, 122, 125, 133). Hutchinson (como Baldassari y ambiguamente Berard) no se posiciona
tedricamente ante el tratamiento de la larga final en hiato. Pero en la practica parece mantenerla
siempre como larga. DE GROOT, pese a la regla indicada arriba, aplica en el mismo libro alguna vez
a Plutarco la norma del abreviamiento y asi mide €riopkov kai dmiotov como wwl Iwwlw (1919:
13). Mas recientemente, PULGRAM (1981: 83) asume que el alargamiento (productio metrica) al no
tratarse de un fenémeno fonoldgico, sino métrico, puede encontrarse en cualquier tipo de discurso
(“but productio metrica, being a metric devise foreign to the prosodics of Greek, is to be found in
the more artful and solemn kinds of discourse”). El abreviamiento tiene una justificacion fonologica
como elision de la 2* mora de la larga, aunque en el caso de diptongos es posible que el hiato se
elimine mediante la consonantizacion de la semivocal (DEVINE-STEPHENS 1994: 255-256).
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norma de observacion rigurosa en el atico
hablado y, por tanto, también en la prosa
ritmica (p. 46: “Lengthening before mute
and liquid has nothing to support it in prose;
austerity in producing rhythmic phrases is
preferable to baseless generosity” ). No
obstante, este uso del atico hablado no tenia
por qué impedir que autores cultos (con un
amplio habito en la lectura de los poetas,
especialmente Homero y los tragicos) como
Plutarco mantuvieran alternativamente pa-
ra sus ejercicios métricos (especialmente
para las clausulas) tanto la pronunciacion
tautosilabica como la heterosilabica (con
alargamiento de la vocal precedente)lz. Es
mas, como defiende la literatura fonologica
mas reciente, es discutible la interpretacion
tautosilabica hasta para el atico de época
imperial (koiné) e incluso su valor fono-
légico ~. En este punto, la praxis de los
estudiosos de la prosa ritmica (al menos de
Plutarco) parece inclinarse por considerar

11
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la doble posibilidad métrica, igual que se
hacia en la poesia (incluida la atica). En
consecuencia, como ya he defendido pa-
ra el abreviamiento en hiato, creo que el
supuesto interés por diferenciar la métrica de
la prosa con respecto a la del verso no tiene
por qué impedir que cultivados prosistas
como Plutarco (que tienen conciencia de
escribir sus tratados, relatos o dialogos de
forma distinta a la lengua de la calle) en la
aplicacion de sus clausulas métricas apliquen
los mismos criterios prosddicos que tienen
por costumbre aplicar en las recitaciones
poéticas. Esto deberia tenerse en cuenta a la
hora de comentar las clausulas ritmicas.

5) Por ultimo observo incoherencias
(salvo error por mi parte) en la escansion de
algunas clausulas métricas. Pongo un par de
ejemplos: En p. 105 (Apéndice Aem.-Tim.
2.12) se mide ado&iav gdAafEg como sptcr
(I1Iwl), quedando la silaba -&i- fuera de
metro. No veo el motivo por el que no se

12

13

La doble posibilidad se acepta en general (cf. por ejemplo Brass 1901: 39, 74, 113-124, etc.) o para
determinados grupos en la teoria sobre la prosa ritmica (cf. por ejemplo DE GROOTE 1919: 154: “a
short vowel is not lengthened before muta cum liquida, except before By, Bv, yu, yv, du, v, pero
tiene en cuenta la ambigiidead y, por ejemplo, en p. 13 habia medido 10D 0 mempdrypeva como 2
dactilos, Twwlww ).

Sobre estas dudas, cf. DEVINE-STEPHENS 1994: 35, 40. Con respecto al tratamiento de muta cum liquida
alargando por posicion, la practica de Biraud evidencia que la sigue unas veces y otras se inclina
por la correptio atica, como vemos en los ejemplos del apéndice siguientes: a) posicion: ovdéva
apootepévn (p. 51, colon 11: Iwlw(w)wwl), pioing perikpotov (Idem, 20: IwlI1); aioydvesBou 6
100G dmotpémovrag (p. 53, colon 8: Iwlw Iwl 1), g odv 1ot mpoonier (Idem, 17: Iwl wil ), £06v¢
anéxdeoav (Idem, 24: Twwl 1), odtod 10 yrapidov deaprnacacdor (Idem, 26: 11 Twwwww IwlT),
Kod dagvn tag Ovpag (Idem, 29: 111 Iwl), 6¢Bjvon 8¢ mpocidvta OdtTov fi Badnv mpdg avtodg (p.
54, colon 4: Il HIww Iwlwlw Iwll), oig gire ypayapevog (p. 55, colon 5: 111 Iwwl), xai dua
Kkurtod te kol opdakov dedpopds (p. 55, colon 19: wl Iwl Iwlwlwl), kel duo kirrod e kol
ophakmv dtadpopdg (p. 55, colon 19: wl Iwl Iwlwlwl) pobopdtepov fj kéAAov Ervypdpecdaon
(p. 55, colon 24: wl ®wl Iw Iwll), 0 T’ dAhe dpdpatog 008V Elheinet (p. 55, colon 30: wll
wwwilwl 11) /b) correptio atica: 6ed ditpiBev (768B, colon 10: Iwwl T), tov Béxywve mtpog tov
yapov (p. 53, colon 7: 11 Iwl Iwl), & dpiote Phaoviavé (p. 55, colon 26: Iwlwlwl ).

DEVINE-STEPHENS 1994: 60-61.
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interpreta como dicrético (fwllwl); en pp.
116 y 118, el final del texto sobre la esta-
tua de Caton se mide como una clausula
heroica 1 dw i ketron (Iwwl 1), quedando
—1- tambien en este caso fuera de metro
(curiosamente aqui no se discute el ritmo
de la clausula), cuando la escansién como
pednl+sp (formula frecuente en Plutarco) es
considerada ritmica por Hutchinson en otros
ejemplos. En otro orden de cosas, en p. 201,
a proposito del analisis métrico de Crass.
26.6, no entiendo por qué razon la clausula
de este periodo se considera arritmica (no se
resalta en negrita): koi dmtTnTog, si aplicamos
la norma del autor de ignorar el abreviamiento
de larga final en hiato, encajaria en el tipo
crtsp (Iwlll). Sélo podria considerarse
arritmica, segiin su criterio, si se admite ese
abreviamiento, pues en ese caso tendriamos
cor+sp (una clausula, por lo demas, frecuente
en Plutarco): -tog kol aftmroc.

Pese a estas objeciones que solo son
fruto de puntos de vista diferentes y que son
también discutibles en un campo filologico
tan propicio para la interpretacion subjetiva
como es el de la prosa métrica/ritmica, lo
cierto es que a este libro no se le pueden
negar indudables méritos. No solo fija unos
principios metodologicos que respeta hasta
sus ultimas consecuencias, sino que, lo mas
importante, propone nuevas vias de analisis
estilistico para la prosa imperial griega y, en
concreto para Plutarco, diferente de lo que se
habia hecho hasta ahora. Los comentarios a
pasajes concretos de las Vidas Paralelas y en
algunas ocasiones de los Moralia, convierten
este estudio en una referencia obligada para
los plutarquistas interesados por el arte lite-
rario del Queronense.

Por lo demas, el rigor con que se formulan
las doctrinas tedricas que fundamentan los co-
mentarios se traduce en una exhaustiva biblio-
grafia (pp. 309-320) cuyos titulos evidencian
un trabajo de lectura previa y critica cientifi-
camente irreprochable. Findlmente, son muy

117

atiles los dos Indices, uno de pasajes citados
(pp- 321-331) y otro de caracter general (pp.
332-339) en el que se registran los nombres
propios de personajes y lugares antiguos y los
topicos retoricos, musicales y ritmicos, entre
otros, que conforman la esencia tematica de
esta excelente monografia.
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FrANCESco Papovant, Sulle tracce del
dio. Teonimi ed etimologia in Plutarco,
(Academia Philosophical Studies, vol. 61),
Academia Verlag: Sankt Augustin 2018,
281pp. [ISBN: 978-3-389665-737-4].

La publicacion de esta monografia,
que, como el propio autor reconoce en los
agradecimientos iniciales (p. 10), es fru-
to de la Tesis Doctoral que realizd en la
Scuola Normale Superiore di Pisa, no so-
lo revela el talento historico-filologico
de un plutarquista excepcional, sino que
constituye una magnifica aportacion a dos
ambitos fundamentales en los estudios de
la obra del Queronense: la religion y la
lengua. En efecto, como se evidencia en
la segunda parte del titulo, la obra estudia
las etimologias de nombres de dioses que
salpican el corpus plutarqueo y que, lejos
de conformar un procedimiento marginal u
ocioso por parte de este autor, estan en la
base de su exploracion de las posibilidades
epistemologicas de lo divino. La expresion
«sulle tracce del dio», que da titulo al
trabajo, es sin duda sugestiva, por cuanto
recoge una metafora de indole platonica

1

2 CR, 70 (2020) 58-59.
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presente en el propio Plutarco (Amat. 765
D; QC 9, 14, 6) relativa a las posibilidades
del ser humano de acceder al conocimiento
de lo divino. Esas {yvn tod 6go? a las que
el titulo alude son los vestigios que deja
la divinidad para que los seres humanos
puedan acceder a ella. El propio nombre de
la divinidad no es la menor de estas huellas,
de donde se deduce el peso excepcional
que Plutarco otorga a la etimologia en su
investigacion teologica.

No obstante este planteamiento, como
reconoce A. Pérez Jiménez en su resefia del
trabajol, la obra es de dificil catalogacion
en cuanto a sus objetivos: ni resulta sola-
mente un estudio del pensamiento reli-
gioso de Plutarco desde un punto de vista
filosofico, ni desde el punto de vista lin-
giiistico, ni literario, ni antropoldgico, ni,
desde luego, supone un simple vademécum
de etimologias plutarqueas, como puede pa-
recer por la organizacion del estudio. Pero,
sin adoptar de manera univoca ninguno de
esos puntos de vista, tiene algo de todos
ellos, y en ese enfoque multidisciplinar re-
side una gran parte de su valia. También la
otra resefla que existe de la obra, la de A.
Sapere”, recoge ese caracter poliédrico del
enfoque de Padovani, que, por otra parte,
se compadece con la dificil catalogacion
del conjunto de la obra del Queronense.
En cualquier caso, tebnimos y etimologia
son los dos anclajes tematicos de una
monografia cuyas conclusiones, como ve-
remos, a partir de este momento resultaran
indispensables en los estudios sobre el pen-
samiento religioso de Plutarco.

La monografia de Padovani se orga-
niza en apartados bien delimitados, se-
gun recoge el indice inicial (pp. 5-7).

RFIC, 148 (2020). En prensa. Su consulta ha sido posible por gentileza del autor.
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Abre el trabajo una introduccion (pp. 11-
26), donde el autor expone los objetivos y
los principales planteamientos teoricos y
metodologicos de su investigacion. La obra
se divide a continuacion en tres partes fun-
damentales. La primera («Parte prima. Ety-
mologia Graeca», pp. 27-42) expone en un
primer apartado los principios esenciales de
la etimologia griega a través de los princi-
pales autores que la cultivaron y, en el se-
gundo, examina particularmente los plan-
teamientos metodologicos del Cratilo de
Platén, como modelo de Plutarco en cuanto
al tratamiento de la etimologia. La segun-
da parte («Parte seconda. Plutarco e gli déi
greci», pp. 43-145), centrada en los teo-
nimos griegos, constituye uno de los dos
bloques principales del trabajo, donde, tras
un primer apartado que todavia ahonda en
cuestiones de indole tedrica, en el segundo
se exponen ya de manera individualizada
las distintas explicaciones etimologicas de
los teénimos griegos que ofrece Plutarco.
La tercera parte («Parte terza. Mondi pa-
ralleli. I Greci e le altre culture», pp. 147-
231) supone el otro gran bloque en el que se
apoya el trabajo. Tras unos planteamientos
iniciales acerca de la relacion de Plutarco
con la alteridad cultural, se recogen sus
etimologias de tednimos extranjeros dividi-
das en dos secciones, una relativa a los
teonimos barbaros y la otra, a los romanos.
El trabajo se cierra con unas conclusiones
generales (pp. 233-240), la bibliografia (pp.
241-262) y los indices (pp. 263-281).

En un analisis mas detallado de ca-
da una de las partes del trabajo, de la in-
troduccion general podemos mencionar su
persuasiva exposicion de las premisas que
se esconden tras la religiosidad de Plu-
tarco y su manipulacion de las creencias
tradicionales. De especial interés es la de-
bilidad consustancial del punto de partida
de Plutarco, que constituye una tautologia,
puesto que para creer en los dioses se de-

119

be confiar en la tradiciéon a través de la
niotic. Ello implica el cortocircuito de la
cultura griega, que, como apunta Padovani,
«incapace di proiettarsi verso il futuro, ¢
condannata a ritornare su se stessa, stretta
da ogni lato da domande che rischiano di
minarne la stabilitay (p. 11). Plutarco, por
lo tanto, se ve constrefiido a buscar los tek™
pnple de la existencia de la divinidad en
la tradicion, punto de partida que, sin em-
bargo, ha de ser corregido y encauzado
mediante la razon, lo que no excluye las
manifestaciones de la irracionalidad, alli
donde la razon no puede llegar. Padovani
evidencia el caracter activo de la niotig plu-
tarquea, basado en la avapvnoig platonica:
se trata de esa busqueda de la divinidad
a través de las senales que esta deja y es
el deseo (personificado en Eros) el instru~
mento para la aproximacion del alma a
lo trascendente a través del estudio del
pasado. La etimologia de nombres y epite~
tos divinos desempeifia, por lo tanto, una
funcion esencial en esa busqueda de la na-
turaleza de la divinidad (que para Plutarco
es inefable) a través de sus pruebas visibles.
Esas pruebas son, por lo tanto, de caracter
lingiiistico y, en este punto, Plutarco debe
lidiar con la realidad multilingiie del Im-
perio, realidad que reconoce, pero dando
siempre la prioridad a lo griego, como si
en Grecia estuvieran la lengua y la cultura
originales de la humanidad, que otros pue-
blos habrian ido desvirtuando. Al final de
esta introduccion, Padovani ubica una breve
nota metodoldgica, en la que se sitla en la
estela de otros autores que han estudiado
los tedénimos plutarqueos (particularmente,
Strobach 1997, O’Neil 2004 y Zucker 2016),
pero explicitando la originalidad de su
trabajo: se trata del primer compendio y ex~
plicacion sistematicos de las etimologias de
los teénimos plutarqueos, excluyendo otros
casos en los que la explicacion del tednimo
se basa mas bien en la alegoria o donde,
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simplemente, no comparece la etimologia.
El autor toma distancia asi respecto a los tra”
bajos citados con los que, especialmente en
el caso de Strobach, polemiza en no pocos
puntos de la obra.

La parte primera, la relativa, de manera
general, a la etimologia griega, supone una
exposicion de caracter tedrico marcada
por un elevado grado de abstraccion. Este
rasgo responde, sobre todo, a los matices
metafisicos y teologicos que se deducen de
la densidad de la cuestion tratada. Afirma
Padovani que «lo scrupolo religioso, il te-
more di commettere empieta o di utilizzare
I’appellativo sbagliato, conseguenza della
forma fluida della religione ellenica, ¢ un
tratto caratterizzante del sentire dei Greci
nei confronti dei nomi dei loro déi» (p. 27).
En este tipo de mentalidad obsesiva que es
sobre todo tipica de la época arcaica griega,
el autor situa los origenes de la etimologia,
que comienza a gozar de una valoracion
excepcional como medio de encontrar
la manera mas adecuada de referirse a la
divinidad. De hecho, la etimologia resulta
una herramienta fundamental de la filosofia
a la hora de afrontar el problema del po-
liteismo y de la multiplicidad onomastica
que comporta en relacion con la pretendida
unicidad de lo divino. Este caracter sim-
bélico del lenguaje es, precisamente, el
tema del Cratilo de Platon, obra a cuyo
analisis dedica Padovani el segundo apar-
tado de esta primera parte y que ubica
como punto de partida de los analisis de
Plutarco. Se puede oponer a esta postura
el hecho de que, como el propio Padovani
reconoce (p. 42), Plutarco no teoriza en
ningun lugar sobre su uso de la etimologia,
si bien la obvia maestria de Platon respecto
a Plutarco y un uso practico paralelo de la
etimologia justifican este analisis. El gran
debate presente en el Crétilo es si el lenguaje
es convencional o es mimético y, aunque la
cuestion queda abierta, parece que Platon se
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decanta por la segunda opcion, de manera
que, a través de la semejanza del significante
con el significado, es posible alcanzar el se-
gundo a partir del primero. Esta postura, que
segun Padovani, Plutarco compartiria, es la
que permite al Queronense buscar en los
tednimos vestigios sensibles de la divinidad.

La segunda parte se centra ya propia-
mente en los teénimos, comenzando por
los griegos, aunque todavia hallamos aqui
planteamientos tedricos previos, acerca de
la religiosidad de Plutarco y su relacién con
los dioses griegos. Como es bien sabido, en
Plutarco se da un delicado equilibrio entre
la critica racional de la religion y el mante-
nimiento de la tradicién, de manera que se
evite tanto la supersticion como el ateismo,
que Plutarco relaciona sobre todo con el
epicureismo. En este tipo de religiosidad
cribada por la razon, la etimologia se erige
como un método serio de estudio de los dio-
ses, no como un mero juego convival. En
este planteamiento es precisamente en el que
Padovani (p. 52) se opone a Strobach, quien
considera las etimologias plutarqueas como
un mero entretenimiento erudito. Lejos de
posturas de esta naturaleza, Padovani enfa-
tiza el caracter anamnésico que el lenguaje
tiene para Plutarco, de manera que, a través
de la memoria, es posible para el filosofo
conocer lo divino. Otro problema es el de
la multiplicidad de lenguas, que Plutarco re-
suelve situando el griego como una suerte
de lengua prebabélica que permite explicar
todas las demas.

Padovani, en su afan por abarcar todas
las etimologias de tednimos presentes en la
obra de Plutarco, divide las de los dioses
griegos de acuerdo con una tipologia ba-
sada en el contexto (pp. 66-67): un primer
apartado se refiere a las etimologias que
Plutarco recoge de otros autores, con los
que polemiza o no; un segundo apartado,
a las etimologias de te6nimos que tienen
un valor etiolégico o antropolégico; y un

ISSN 0258-655X

PLoutarcHOS, n.s., 17 (2020) 118-124



Book Reviews

tercer apartado, al que Padovani da la ma-
yor importancia, esta constituido por aque-
llas etimologias propiamente plutarqueas
y profundamente engarzadas en la argu-
mentacion teologica y filosofica del autor.
Comenzando por las etimologias de otros
autores, las hay de Platon (concretamente,
la de Hades en Crat. 404 A, reinterpretada
por Plutarco en De Is. 362 D), al que Plu-
tarco trata con respeto, y de los estoicos,
particularmente Crisipo y Cleantes, con los
que el Queronense polemiza a causa de sus
interpretaciones alegodricas, que reducen los
dioses a entidades naturales. Se trata de las
etimologias de Hera, Perséfone y Ares. A los
estoicos se enfrenta Plutarco, por ejemplo,
en De Is. 377 D donde se afirma que con-
siderar que el fenémeno fisico es el dios es
una forma de ateismo. Si bien las explica de-
tenidamente, en su afan panodptico, no pare-
ce que Padovani preste mucha atencion a las
etimologias que tienen una funcion etiologica
o un interés antropoldgico, porque la verdad
es que no aportan mucho a su argumentacion.
Estas son las de Afrodita, los Dioscuros, Apolo
Thourios y Satiro, que en Plutarco se relacionan
con su doble interés de mantenimiento y
racionalizacion de la tradicion.

Son las etimologias pertenecientes al
tercer tipo las que acogen el mayor énfasis
argumentativo de Padovani, aquellas que
forman parte activa de la demostracion de
Plutarco en pasajes de caracter cientifico,
retorico, filosofico o teoldgico. Como ejem-
plo de etimologia de tipo cientifico, Pado-
vani cita la de Hestia en De primo frig. 954
F, una etimologia que es reflejo de la que
Platon ofrece en Crat. 401 B. De caracter
ético-filosofico son las etimologias de las
Musas (del nombre genérico en De frat. am.
480 E y el de cada Musa en particular en QC,
9), interpretadas como guias en el acceso al
conocimiento. No obstante, para Padovani,
el caso de las etimologias de Apolo y Dio-
niso (secundaria respecto a la de Apolo)
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en el De E apud Delphos «constituisce il
vertice del metodo etimologico plutarcheo
e ne segna contemporaneamente il limite
estremo, poiché I’esito del percorso di co™
noscenza del dio sara proprio ’assenza
di determinazioni onomastiche» (p. 108).
Dada esta valoracion, es comprensible el
amplio espacio que Padovani dedica a la
interpretacion de estas etimologias en el
contexto del De E y, de hecho, el analisis
de este didlogo resulta un punto fuerte del
trabajo en su conjunto. De manera previa,
el autor introduce algunas consideraciones
generales sobre la relacion de Plutarco, sa-
cerdote délfico, con el dios Apolo, su pre-
dilecto. No obstante, precisa el autor, «par-
lare di monoteismo plutarcheo ¢ assurdoy»
(p- 114). En Plutarco nos hallamos ante
una tension latente entre la consideracion
filos6fica de la sustancia de la divinidad,
10 Ogiov, y su manifestacion en multiples
divinidades. A través de su andlisis de los
nombres de los dioses, el Queronense llega
a una solucion de compromiso entre am-
bos polos, interpretando en estos nombres
diversos aspectos de la divinidad, pero sin
negar en ningun caso la existencia de los
dioses tradicionales.

La tercera parte es la dedicada a los
dioses no griegos. Introduce también aqui
Padovani en primer lugar algunas lineas
maestras del modo en el que Plutarco trata
estas divinidades. La actitud del Quero-
nense es antisincrética: no cree en divi-
nidades de caracter mixto, sino que con-
sidera que todas las divinidades tienen un
elemento griego en su origen, por muy re-
moto que este sea. La tipologia utilizada por
Padovani para abordar las etimologias de
los tedbnimos griegos queda sin efecto en es-
ta parte, donde los ejemplos se dividen tan
solo por su procedencia cultural. La primera
seccion aborda los barbaros y la segunda,
los romanos. Bajo la categoria de los dioses
barbaros, el autor agrupa las etimologias del

PLourarcHOs, n.s., 17 (2020) 118-124

ISSN 0258-655X



122

Zeus de Caria o Labrandeus (QG 45), del
dios de los judios identificado con Dioniso
(QC4,6)ytodaslas etimologias de los dioses
egipcios que aparecen en el tratado De Iside
et Osiride. Se comprende, por lo tanto, que
la mayor carga interpretativa de este pasaje
recaiga sobre el analisis de las etimologias
de los dioses egipcios, por los que también
Plutarco demostr6 un mayor interés y un
conocimiento mas profundo. De los otros
dos casos, la etimologia del Zeus de Caria
no es sino una nota anticuaria, mientras que
la del dios judio, identificado con Dioniso,
resulta mas interesante por cuanto, como
demuestra Padovani, la actitud inclusiva
de Plutarco constituye una excepcion fren-
te al antisemitismo antiguo, actitud que se
cifra en su despreocupacion por el caracter
monoteista del pueblo judio y la integra-
cion de su caracter exclusivista en la con-
dicion mistérica de los ritos dionisiacos,
segun el universalismo religioso de cuflo
helenocéntrico que manifiesta el autor.

Respecto a los dioses egipcios, Padovani
destaca la significacion del De Iside como
«la piu importante opera di religione com-
parata dell” antichita» (p. 162). De ella, el
autor destaca el antibarbarismo del autor
(frente al prhopapPapog Herddoto), que ha-
ce a los dioses egipcios procedentes de los
griegos también en su onomastica. A nivel
metodolégico, Padovani precisa que no va a
aportar una interpretacion global del tratado,
lo que excederia los limites de sus objetivos,
sino que solo se centrara en las posibilidades
de las etimologias para alcanzar el conoci-
miento de lo divino. No obstante, si el re-
sultado no es un analisis completo del De
Iside, se le parece mucho. Ofrece el autor
en primer lugar las etimologias de Isis y su
homologa griega, Tetis, y de Set y su corres-
pondiente griego, Tifon. En estos y en otros
casos, la etimologia se entiende como avad-
TAOGLG, retorno al origen griego de los nom-
bres, en un remedo de la avépvnoig plato-
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nica. A continuacion, ubica Padovani las eti-
mologias de aquellos dioses bilingiies, esto
es, que no tienen un homologo concreto, si-
no que utilizan el mismo nombre en griego
y en egipcio. Estos son Anubis, Sarapis y
Osiris. Especialmente interesante es la inter-
pretacion de este ultimo, que Plutarco hace
proceder de la unién de los adjetivos 6ctog
y 1epog (De Is. 375 E), aplicando el primero
a la esfera celeste y relacionando el segundo
con el ambito infernal, de manera que Osiris
resultaria ser el vodg divino en su totalidad.
No obstante, el autor no explica demasiado
en profundidad esta etimologia, dirigiendo al
lector aun trabajo anterior. Aparece, en tlltimo
lugar, la etimologia de Horus / Harpdcrates
y unas conclusiones a la seccion que desa-
rrollan el helenocentrismo de Plutarco, su
técnica etimologica por acumulacion y la
distincion entre la presentacion ética de los
dioses griegos frente a la imagen teologica de
los dioses egipcios.

La segunda seccion de la tercera parte se
refiere, como hemos dicho, a las etimologias
de dioses romanos. Antes de la presentacion
de las etimologias en si, aparecen también
aqui algunas consideraciones previas. En
primer lugar, expone el autor algunos prin-
cipios de la interaccion entre las élites
griegas y Roma en la época de Plutarco. De-
staca la tension entre la superioridad politica
de los romanos y los intentos de apropia-
cion cultural de los latinos por parte de
intelectuales griegos como Plutarco, a quien
precisamente las etimologias de los teonimos
latinos le sirven para invocar el germen grie-
go de la cultura romana (partiendo ademas
de la premisa de que el latin viene del griego,
al menos en ambitos semanticos especificos).
En este sentido, se toma en consideracion la
relacion de Plutarco con algunos conspicuos
etimologistas latinos, como Varrén, Ciceron
o Verrio Flaco. Es particularmente en Varrén
en quien Padovani nos hace advertir una
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mayor afinidad con Plutarco en el tratamiento
etimologico de los tednimos (p. 191).

A continuacidn, las etimologias latinas
se dividen en dos secciones, las que se en-
cuentran en las Vidas (particularmente en
las de caracter fundacional, es decir, en la
de Romulo y en la de Numa) y las que se
encuentran en las Quaestiones Romanae.
De las primeras, pone en evidencia Pado-
vani su caracter etiologico y su condicion
exclusivamente romana (no hay traduccion
cultural extendida). Tienden a ser, de todas
formas, divinidades menores, como Rumi-
na, Conso, Tacita, Libitina, o Feretrio, de
las que, en ocasiones, Plutarco niega inclu-
so la existencia. No es una divinidad menor,
sin embargo, Quirino, aunque si especifica-
mente romana. Plutarco lo relacionara con
el griego Ares, a través de su epiteto Enialio
y, mediante la etimologia, con la belicosidad
del pueblo romano (Rom. 29, 1-2). Las eti-
mologias presentes en QR demuestran un ma-
yor esfuerzo de comparacion entre Grecia y
Roma, sumado a un mayor interés en cuestio-
nes antropologicas. Se trata también de divini-
dades menores: Genita Mana, Carmenta, Juno
Lucina, Liber y Horta. Esta seccion se cierra
con una breve conclusion relativa a la relacion
de Plutarco con la religion romana, que apenas
suscita su interés teologico si no es en relacion
asu origen griego, de manera que «la religione
latina ¢ in fondo un adattamento e, per certi
versi, una banalizzazione di quella greca:
senza Roma, i Greci sarebbero comunque
Greci; senza I’Ellade, i Romani sarebbero
dei barbari» (p. 229).

El trabajo de Padovani acaba con una
conclusion general querecoge las principales
ideas desarrolladas en su investigacion.
Volviendo a la metafora de las huellas del
dios, el autor insiste en la creencia de Plu-
tarco en la presencia reconfortante de la
divinidad respecto al temor supersticioso
e irracional. La especificidad filosofica de
Plutarco en el ambito de su comprension de
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la religion seria, de hecho, la encarnacion de
la metafisica en la Historia, de manera que,
para el Queronense, lo divino es susceptible
de ser desvelado a través del lenguaje, cuyo
potencial simbolico resulta, en este sentido,
infinito. Esa posibilidad de comunicacion
con lo trascendente debe ser, por lo tanto, el
punto de partida de la filosofia, a través del
Eros que atrae el alma hacia lo divino, en
Plutarco siempre siguiendo las sendas de la
tradicion. La bibliografia que encontramos
al final de la obra es amplia y demuestra el
profundo conocimiento de Padovani en el
ambito de los estudios sobre Plutarco. Los
indices finales se dividen en varios apartados,
que resultan tiles segin el tipo de busqueda
que se quiera realizar en el trabajo: hay un
indice de los tednimos analizados y los lo-
Ci plutarqueos en los que se encuentran, un
indice de todos los loci citati, un indice ono-
mastico y un tltimo indice referido a los per-
sonajes literarios citados.

Estamos, por lo tanto, ante una obra util
para los estudiosos del corpus plutarqueo,
y para los especialistas en el estudio del
Mundo Antiguo en general. Ello habla bien
tanto de la capacidad investigadora del
autor como del interés que suscita de ma-
nera perenne el mundo religioso de Plutar-
co, en quien contamos con un testigo clave
de la religiosidad griega de época alto-im-
perial, asi como de las tensiones que la
recorren. Se trata, en suma, de un trabajo
que denota una gran madurez filologica. Lo
corroboran tanto la profusion y el manejo
de las citas textuales, sustentando siempre
adecuadamente la argumentacidén, como
el conocimiento de la amplia bibliografia
sobre Plutarco. A pesar de contar con este
bagaje, recogido en la bibliografia final, las
notas a pie de pagina, siendo suficientes en
cuanto al nivel de erudicion, no avasallan
por exceso, lo que favorece la lectura.
La favorece también, por cierto, el estilo
ameno del autor, que consigue mantener
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la atencion del lector incluso cuando la
densidad de los asuntos tratados no se lo
pone facil. En conclusion, una obra de es-
ta naturaleza supone al mismo tiempo una
apertura de miras en el estudio de la religion
de Plutarco y una herramienta para profun-
dizar en ese ambito mediante el analisis de
las etimologias de los tednimos, con todas
sus derivaciones exegéticas. La obra de
Padovani, por lo tanto, viene a colmar un
vacio interpretativo y a servir como cimien-
to del que partan futuros analisis de la reli-

giosidad plutarquea.

FrANCISCO BALLESTA ALCEGA

Universidad de Zaragoza
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D. F. LEAO & L. RoO1G LANZILLOTTA
(Eds.), AMan of Many Interests: Plutarch
on Religion, Myth, and Magic. Essays in
Honor of Aurelio Pérez Jiménez (Brill’s
Plutarch Studies, vol. 2), Leiden: Brill 2019,
361 pp. [ISBN 978-90-04-40435-9].

O 2° Volume da série Brill’s Plutarch
Studies homenageia, com inteira justica,
Aurelio Pérez Jiménez, Professor Cate-
dratico da Universidade de Malaga. Como
demonstra a bibiografia que L. Lesage Ga-
rriga reuniu (307-324), Aurelio Pérez Ji-
ménez tem publicado, ao longo de mais
de quarenta anos, um vastissimo conjunto
de estudos na area da Filologia Classica,
abordando diferentes tematicas, autores e
épocas. Nessa vasta produg¢ao cientifica, os
estudos sobre Plutarco ocupam, sem duvi-
da, posicdo cimeira. Além disso, a sua ac-
cdo na International Plutarch Society, na
Sociedad Espafiola de Plutarquistas, na Red
Europea de Plutarco e na Revista Plou-
tarchos revelam todo o seu entusiasmo e
conhecimento neste dominio cientifico,
a par da philanthropia e praotes com que
acolhe os investigadores e dinamiza as di-
versas actividades, procurando encontrar
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sempre novos desafios e rumos. Isso mesmo
¢ reconhecido por F. Titchener numa nota
prévia (xv-xvi), de caracter pessoal, mas
atrevemos-nos a confirmar que é opinido
unanime entre os plutarquistas.

Os dezoito estudos que integram este
Volume de Homenagem estdo organizados
em duas Partes: na 1? Parte os estudos sobre
as Vitae (sete, no total) e na 2* Parte os que
se dedicam aos Moralia (onze). Embora
alguns dos estudos acabem por estabelecer
conexoes entre as duas partes da obra de
Plutarco, como ¢é quase inevitavel, esta
organizagdo parece-nos correcta ¢ facili-
tadora para o leitor. Seguiremos na nossa
analise a ordem pela qual os trabalhos estao
dispostos no Volume.

Carlos Alcalde-Martin (“The Life of
Theseus: From Theater to History”, 3-27)
analisa a metodologia usada por Plutarco
para conciliar a narrativa mitica com as
fontes histdricas na biografia de Teseu, uma
questdo que também se coloca na escrita
historiografica. Salienta o A. que Plutarco
da crédito a versdes que racionalizam o mito
e que também segue as versdes de poetas
quando elas coincidem com a historiografia
para o retrato de Teseu, uma figura politica
relevante também pela sua philanthropia.

O estudo de José Luis Calvo Martinez
(“The Heraclean” and “The Dionysian” as
Structural Traits in Plutarch’s Biography of
Antony”, 28-40) identifica e analisa a pre-
senca de alusdes a Héracles e também ao mito
dionisiaco na biografia de Marco Antonio,
demonstrando como o texto vai oscilando
entre dois mitos com conotagdes distintas e
como isso ¢ determinante na caracterizagao
do ethos de Marco Anténio, que ganha uma
dimensao divina. No final, o A. faz referéncia
a uma estatua romana de Marco Antdnio
que se encontra no Museu de Arqueoldgico
de Naxos, apontando os varios elementos
que a compdem, mas chamando a aten¢ao
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para a heterogeneidade da couragca e como,
numa criacdo artistica diferente, se encontra
paralelo com a narrativa de Plutarco.

Delfim Ledo (“A Statesman of Many
Resources: Plutarch on Solon’s Use of Myth
and Theatricality for Political Purposes”, 41—
58), tendo por base a biografia de Solon ¢ a
tensdo politica entre Atenas e Mégara, explora
a forma como Plutarco descreve os aspectos
historicos e a propria accdo legislativa de
Sélon, com um evidente programa politico
e social. Além disso, este trabalho identifica
elementos da teatralizagdo de Solon em
relac@o ao papel do tyrannos (Pisistrato).

Na sua reflexdo, Judith Mossman (“Plutar-
ch’s Ghosts”, 59-75) interpreta os diferentes
contextos em que o phasma ou daimon
aparece nas biografias (e.g., Cim., Caes., Brut.
e Dion). Enquanto for¢a sobrenaturais ou
externas, a A. procura interpretar os contextos
em que Plutarco recorre a essas entidades e
como isso determina a caracterizacdo dos
seus herdis ¢ das acgdes em que se envolvem.

Anastasios G. Nikolaidis (“The Reli-
giosity of Plutarch’s Spartan Heroes and
Their Attitude towards Divination”, 76—
91), partindo de uma perspectiva menos
habitual, procura demonstrar o elevado
nivel de religiosidade dos Espartanos, que
na maioria das vezes sdo realgcados pela
sua disciplina e valor guerreiro. Essa di-
mensdo religiosa ou divina existe, desde
logo, na constituigdo espartana de Licur-
g0, mas também, ainda que de forma di-
ferente, como o A. salienta, na acgdo de
Lisandro, Agesilau, Agis e Cledmenes, até
porque Plutarco parece desaprovar certos
rituais e actos supersticiosos, bem como
manifestagdes exageradas de religiosidade.

De regresso a um tema muito estudado,
Christopher Pelling (“Plutarch on the Great
Battles of Greece”, 92—-113) conduz-nos por
uma leitura estimulante sobre a visdo que Plu-
tarco apresenta de grandes batalhas, como as
Guerras Médicas ou a Batalha de Leuctra.

125

Além do seu contexto, sobretudo nas bio-
grafias, Plutarco recupera nao s6 um passa-
do glorioso, mas também marcado por varias
divisdes internas, sendo muito complexo o
equilibrio entre o desejo de liberdade e a har-
monia, uma mensagem que remete para o
momento da escrita, pois a Grécia esta sob do-
minio do poder romano.

Philip A. Stadter (“Prophecy and Fortune
(tOym) in Plutarch’s Marius and Sulla”, 114—
127) explora a tensdo entre o esfor¢o humano
¢ a ac¢do divina, interpretando a forma como
a profecia e os sinais divinos, juntamente
com a tyche, intervém na actividade politica
e militar de Mario e Sula. Os dois romanos
relacionaram-se com os sinais divinos e
a tyche, aproveitando Plutarco para, de
alguma maneira, reflectir sobre a veracidade
dessa influéncia externa, sem desvalorizar a
capacidade e o contributo de Mario e Sula.

A 2% Parte abre com o estudo de Paola
Volpe (“The petafoAn of the Soul (Frags.
177-178 Sandbach)”, 131-137) sobre a
relagdo entre o corpo e a alma, abordando
varias teorias filosoficas sobre essa com-
plexa ligacdo e possivel unidade, bem co-
mo as afec¢des que atingem o corpo e a
alma, que se podem entrecruzar. Um dos
objectivos da A. ¢ indicar processos de
metabole da psyche, que podem ou ndo
distinguir-se das mutagdes corporais, con-
forme as diferentes escolas filosoficas.

No mais extenso estudo do Volume,
Francesco Becchi (“The Virtues and the In-
telligence of Animals in Plutarch”, 138-171)
analisa a teoria zoopsicoldgica de Plutarco
nos tratados Bruta animalia ratione uti ¢ De
sollertia animalium, estabelecendo compa-
ragdo com a tradicdo filosofica no que diz
respeito as caracteristicas da natureza humana
e animal. O A., além de indicar as virtudes e
a inteligéncia dos animais nos referidos trata-
dos, da exemplos de alguns passos de maior
complexidade filolégica, recorrendo a leitura
feita por humanistas e por outros editores.
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Com base no tratado De Iside et Osiride,
Israel Mufioz Gallarte (“Plutarch’s Image of
the Androgynous Moon in Context”, 172—
187) analisa, em particular, a natureza an-
drogina da lua (arsenothelus, 368C) e o seu
contexto cosmologico. Além de interpretar
a complexidade intertextual do texto plutar-
quiano, procura identificar as fontes e a pre-
senca da tradigdo filosofica, ndo apenas da
cultura grega, mas também da egipcia.

Oestudode Lautaro Roig Lanzillotta(“The
Myth of Human Races: Can Plutarch Help
Us Understand Valentinian Anthropology?”,
188-210) tem como principal objectivo a
comparacao da antropologia valentiniana
com a perspectiva religiosa e filosofica que
Plutarco adopta, em particular, nos tratados
De sera numinis vindicta, De genio Socratis
e De facie. Partindo da taxinomia humana
tripartida da teoria Valentiniana, o A. con-
centra a sua analise em elementos éticos,
escatoldgicos e soteriologicos presentes, so-
bretudo, na narrativa mitologica, realgando a
dimensdo antropologica e cosmoldgica. Ape-
sar das varias diferencas que sdo indicadas, a
resposta a questdo formulada no titulo € po-
sitiva, mas exige ao leitor uma perspectiva
intertextual e consciéncia dos diferentes con-
textos culturais.

Geert Roskam (“Plutarch’s Use of Myth
in His Anti-Stoic and Anti-Epicurean Pole-
mics”, 211-227) realca, desde logo, a di-
versidade de usos do mito em Plutarco. No
entanto, o objectivo deste estudo ¢ reflectir
como Plutarco recorre a narrativa mitica pa-
ra refutar as teorias estdicas e epicuristas.
Este recurso ¢ estratégico e de caracter reto-
rico, pois reforcam a argumentagao e o pen-
samento filosofico de Plutarco.

Usando uma metodologia diacronica,
Vicente M. Ramén Palerm (“From the
Classical Age to Plutarch: A Diachronic
Study of the Term dAtmprog in Greek Lite-
rature”, 228-239) perscruta os varios sen-
tidos do adjectivo dlrtnpiog, desde a época
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classica a literatura imperial, a partir do
estudo lexicografico de Hatch (1908). Além
da conotagdo (ir)religiosa do adjectivo, sa-
lienta 0 A. as poucas ocorréncias durante o
periodo helenistico, com referéncia, em par-
ticular, a um passo da historia pragmatica de
Polibio (32.5), enquanto em Plutarco (cinco
ocorréncias no total) o vocabulo refor¢a a
mensagem moral e didactica.

O estudo de Frederick E. Brenk (“Plu-
tarch the Greek in the Roman Questions”,
240-254) tem por base o tratado Quaestiones
romanae, em que procura rever alguns dos
aspectos da reflexdo feita por Preston (2001)
e, em especial, avaliar o dominio ou ndo da
perspectiva helénica. Considera o A. que o
referido tratado reflecte um mundo greco-
romano, em processo de sintese e de contac-
to (multi)cultural.

John Dillon (“Plutarch and the Sepa-
rable Intellect: Some Further Reflections”,
255-262) reflecte sobre a concepcdo plu-
tarquiana do intelecto, tendo em conta a
influéncia da teoria platonica e do zoro-
astrismo. Na verdade, o facto de a natu-
reza humana ser composita gerou varias
propostas sobre a relagdo entre alma ¢ in-
telecto, mas ¢ um tema relevante para se
compreender a ac¢do humana, a par do seu
caracter mistico e religioso.

No tnico estudo que ndo esta relacionado
directamente com a obra de Plutarco, Franco
Ferrari (“Platonic Elements in the Chaldacan
Oracles”, 263-279) propde uma reflexdo sobre
os Oraculos Caldeus, com a identificagdo de
marcas platonicas, detendo-se, sobretudo, na
dicotomia entre o que ¢ inteligivel e corporal,
além de tecer varias consideragdes sobre a
complexa concep¢ao da alma.

Aristoula Georgiadou (“Marriage, Cult
and City in Plutarch’s Erotikos”, 280-294), a
partir do tratado Erotikos, analisa os elementos
do culto de Eros, com realce para dois niveis
distintos: o publico e o privado. E interessante
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verificar na reflexdo da A. como o casamento
pode ter uma interpretacdo social, além do
ambito mais privado ou individual.

O estudo de Luc Van der Stockt (“Plu-
tarch on Philology and Philologists”, 295—
306), o ultimo do Volume em epigrafe,
tem por objectivo principal analisar o con-
texto intelectual de Plutarco, com base
nas referéncias que sdo feitas nas Vitae e
nos Moralia, em particular os vocabulos
philologos e philologia, que podem estar
ligados a um certo elitismo ou remeter
para dominios do conhecimento como a
lingua, a literatura, a filosofia, a fisica ou
a psicologia. Acresce que, na actividade
filologica, se correlacionam logos e pai-
deia. Conclui o A. que Plutarco, por todo o
seu contributo intelectual, merece ser deno-
minado ‘fildlogo de Queroneia’.

Em suma, este Volume de Homenagem
a Aurelio Pérez Jiménez reune um conjunto
de interessantes reflexdes sobre a obra de
Plutarco. Realce-se, em geral, o rigor cien-
tifico dos estudos, muito bem anotados € com
bibliografia especifica e actualizada. Além
disso, como a Brill nos tem habituado, ¢ digno
de referéncia o extremo cuidado da edicdo.
Por isso, os estudiosos da obra de Plutarco
encontrardo nos trabalhos coligidos varias
linhas de reflexdo que podem ser exploradas.

JoAQUIM PINHEIRO

Universidade da Madeira

Ul&D CECH, Universidade de Coimbra
pinus@uma.pt
orcid.org/0000-0002-5425-9865

DeELFiM LEAO & OLIVIER GUERRIER
(Eps.), Figures de sages, figures de philoso-
phes dans Poeuvre de Plutarque, Coimbra:
Imprensa da Universidade de Coimbra
2019, 221 pp. [ISBN9789892616391].

Il volume raccoglie i contributi presen-
tati in occasione del “Congrés annuel du
Réseau Thématique Européen Plutarque”
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tenutosi presso I’Ecole Normale Supérieure
de la rue d’Ulm a Paris e I’Université Paris
Ouest Nanterre nei giorni 20, 21 ¢ 22 settembre
2016. L’incontro, che ha visto la partecipazione
di Frangoise Frazier — alla cui memoria ¢ de-
dicata I’opera — ha rappresentato un’occa-
sione per riflettere sulla presenza di figure
di saggi e di filosofi all’interno del corpus
delle opere di Plutarco e sul riutilizzo di
tali exempla in opere letterarie e pittoriche.
Il volume consta di sei sezioni precedute
da una breve introduzione dei curatori (pp.
11-12). Fanno parte della prima sezione, dal
titolo Sagesse et type de Sage, contributi di
Joaquim Pinheiro, “Arete et sophia dans le
trait¢ De virtute morali de Plutarque” (pp.
15-26) e di Fabio Tanga, “Plutarco e Musonio
Rufo: una figura di saggezza femminile nell’
6t kol yovaike mowdevtéov (frr. 128-133
Sandbach?)” (pp. 27-40). Nel suo lavoro, J.
Pinheiro propone una riflessione sui concetti
di aper e di copia — analizzati sia sotto il
profilo teoretico che relativamente al rappor-
to tra virtu e azione — all’interno del De vir-
tute morali, che, nell’ambito dell’opera plu-
tarchea, contribuisce a tratteggiare la figura
dell’'vomo politico ideale, capace di agire
servendosi della saggezza ¢ di mettere in
pratica la virti mediante le proprie gesta.
Di diversa natura, invece, il contributo di F.
Tanga, dedicato all’analisi dei frammenti 128-
133 S., trasmessi dall’Anthologium di Gio-
vanni Stobeo e testimoni del trattato plutar-
cheo di ispirazione filosofico-pedagogica éu
Kol yovaiko woidevtéov. L autore evidenzia la
presenza di punti di contatto tra le diatribe di
Musonio Rufo — in particolare la diatriba [V —
e tale trattato in cui Plutarco sembra delineare
I’immagine di una figura femminile ideale,
una donna saggia ed istruita, consapevole del
ruolo sociale e culturale che riveste.

Alla seconda sezione, dal titolo Figures
“mythiques”™, appartengono i contributi di
Soraya Planchas, “La sabiduria inspirada
por Dioniso Liberador: una comparacion”
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(pp. 43-55) e di Delfim Ledo, “Anacharsis:
la sagesse atypique de I’étranger avisé” (pp.
57-70). Lo studio di S. Planchas ¢ volto ad
analizzare la figura e la funzione del dio
Dioniso “Liberatore” all’interno di testi-
monianze epigrafiche e letterarie, con par-
ticolare riguardo agli scritti plutarchei, in
cui il dio € piu volte menzionato. La stu-
diosa analizza 1 due diversi processi di li-
berazione ispirati da Dioniso: da una parte,
la liberazione dagli affanni mediante il vino
e ’acquisizione di una nuova temporanea
saggezza causata dallo stato d’ebbrezza,
dall’altra, la liberazione dell’anima dal cri-
mine titanico secondo le prescrizioni della
religione orfica, che consente agli iniziati
— 1 soli detentori dell’antica saggezza sote-
riologica — di raggiungere 1’aldila e di sot-
trarsi al ciclo della reincarnazione. Nel suo
contributo, D. Ledo rivolge, invece, la sua
attenzione alla figura di un saggio atipico,
lo scita Anacarsi, incluso nel novero dei
“Sette Sapienti” sia da Erodoto che da
Plutarco, che lo menziona piu volte nei
Moralia, in particolare nel trattato Septem
sapientium convivium, e nella biografia di
Solone. Lontano dall’essere un exemplum
della tradizionale saggezza greca, Anacarsi
rappresenta piuttosto la componente barba-
ra e non ancora civilizzata del gruppo dei
Sette Sapienti, I’emblema di una saggezza
“alternativa”, pratica ed intuitiva, ben inse-
rita all’interno di uno spazio, come quello
del simposio, non tradizionalmente aperto
all’integrazione con 1’elemento nomade e
non greco — rappresentato proprio dal ““bon
sauvage” Anacarsi — e con la saggezza
femminile e popolare di personaggi come
Cleobuline ed Esopo.

La terza sezione, intitolata Le Sage et
le Politique contiene i lavori di Carlos Al-
calde Martin, “Solén — Publicola. El sabio
politico y el politico sabio” (pp. 73-88)
e di Aurelio Pérez Jiménez, “Relaciones
entre el Sabio (Anaxagoras) y el Politico
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(Pericles): Echarle aceite a la lampara
(Una anécdota ad maiorem gloriam Pe-
riclis?” (pp. 89-106). C. Alcalde Martin
concentra la propria attenzione sulla rap-
presentazione plutarchea delle figure di
due saggi uomini politici, Solone ¢ Publi-
cola. Dopo aver analizzato 1’agire politico
e la statura morale dei due uomini di go-
verno, lo studioso segnala i passi delle due
biografie plutarchee in cui il tentativo di
un confronto tra i due uomini politici, sep-
pur implicito, risulta evidente. Nello spe-
cifico, elementi alla base del confronto tra
le due personalita politiche risultano esse-
re le virtt morali, come la saggezza ¢ la
moderazione. Volto ad indagare i rapporti
tra 1’'uvomo politico Pericle ed il filosofo
Anassagora, invece, ¢ lo studio di A. Pérez
Jiménez. Partendo da un aneddoto che vede
Pericle impegnato a giustificare all’amico
Anassagora il suo allontanamento da lui per
motivi politici (Plu., Per. 16), lo studioso
conduce un’analisi della funzione letteraria
svolta dal filosofo greco all’interno della
biografia periclea e degli echi dell’aneddoto
all’interno della produzione letteraria suc-
cessiva a Plutarco, con particolare riguardo
alle opere del XVII sec. d.C.

All’interno della quarta sezione, de-
dicata alle Figures de Philosophes, sono
presenti gli studi di Geert Roskam, “Me-
trodorus of Lampsacus in Plutarch” (pp.
109-126) e di Paola Volpe Cacciatore, “La
presenza di Antipatro lo stoico nell’opera
plutarchea” (pp. 127-135). Nel suo lavoro,
G. Roskam esamina i passi plutarchei che
contengono riferimenti ed informazioni
sul filosofo epicureo greco Metrodoro di
Lampsaco, per il quale Plutarco rappresenta
una delle piu importanti fonti non-epicuree.
Lo studio getta luce sulle finalita e sulle
modalita di utilizzo da parte del Cheronese
delle citazioni del filosofo di Lampsaco
¢ degli aneddoti relativi alle sue vicende
biografiche, elementi di cui Plutarco si ser-
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ve per lo piu in contesti di polemica anti-
epicurea ed in relazione alla dottrina eti-
ca e del piacere elaborata da Metrodoro.
Dedicato alla figura del filosofo stoico
Antipatro ¢, invece, il contributo di P. Volpe
Cacciatore, che indaga sulla presenza del fi-
losofo di Tarso all’interno degli scritti plu-
tarchei. Tracce del pensiero filosofico di
Antipatro, che ¢ citato da Plutarco tredici
volte, sono ravvisabili soprattutto nelle
opere - come Amatorius e Coniugalia Prae-
cepta - in cui si allude alla tematica erotica-
matrimoniale, tema alla base del trattato
Iepi youov composto dal filosofo stoico.

Sono parte della quinta sezione inti-
tolata “Figures exemplaires ‘en situation’
due contributi a cura di Serena Citro, “Sag-
gezza in politica, saggezza in battaglia:
alcuni personaggi dei Regum et impera-
torum apophthegmata” (pp. 139-153) e
di Francesco Becchi, “Il saggio di fronte
all’afflizione” (pp. 155-165). Nel suo la-
voro, S. Citro analizza, da una prospettiva
intratestuale ed intertestuale, alcuni aned-
doti sulle gesta di famosi uomini d’armi
inclusi nel trattato plutarcheo Regum et
imperatorum apophthegmata. I generali ed
i condottieri protagonisti degli aneddoti og-
getto di studio sono exempla di ppovnoig,
posseggono, cio¢, un tipo di saggezza
“pratica” poiché si dimostrano in grado di
fronteggiare in modo assennato situazioni
di pericolo e districarsi con raziocinio in
vicende pubbliche e private. Lo studio di
F. Becchi, invece, riflette sul rapporto tra
saggezza ed afflizione nelle opere di Plu-
tarco. Analizzando il comportamento di
uomini ¢ donne (presentati come esempla-
ri) di fronte al dolore per la perdita di
una persona cara, F. Becchi fornisce una
nuova chiave di lettura per comprendere
la complessa natura alla base dei concetti
di mabog e AOmn in Plutarco, la cui origine
intellettualistica - evidente soprattutto
all’interno degli scritti consolatori del Che-
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ronese - ¢ connessa con 1’educazione
razionale, ossia I’educazione filosofica alla
virtu, e risulta quasi anticipare la moderna
teoria psicologica delle emozioni.

La sezione conclusiva dal titolo Repré-
sentations et relectures contiene i contributi
di Luisa Lesage Garriga, “L’Etranger (De
facie) et Diotime (Symp.): Récits de sages
absents” (pp. 169-181), di Isracl Mufoz
Gallarte, “A road to wisdom: the case of
revenants in Plutarch” (pp. 183-195) e
di Luisa di Nazaré¢ Ferreira, “La ruse de
Timocleia et I’influence de Plutarque sur
la peinture” (pp. 197-210). Nel suo lavoro,
L. Lesage costruisce un confronto tra due
figure di saggi assenti: la sacerdotessa Dio-
tima, della quale, nel Simposio, Platone
espone la teoria sull’eros, e lo Straniero,
iniziato ai misteri e detentore di segrete
conoscenze sulla divinita della Luna, la cui
storia ¢ raccontata da Silla nel De facie orbis
lunae. 11 confronto, che concerne la struttura,
il contenuto ed il lessico dei discorsi di Pla-
tone e Silla sugli insegnamenti dei due saggi,
mostra la presenza di evidenti affinita tra i
due racconti, che inducono ad ipotizzare
che Plutarco abbia operato una ripresa degli
insegnamenti epistemologici e soteriologici
presenti nel Simposio platonico all’interno
del suo trattato cosmologico. Oggetto dello
studio di I. Munoz Gallarte sono, invece, i
racconti e le testimonianze di uomini redi-
vivi contenuti nelle opere di Plutarco e
nella tradizione letteraria a lui successiva.
Il tema delle presunte esperienze di pre-
morte — spesso considerate la fonte dell’ac-
quisizione di una nuova saggezza da parte
dei redivivi - ¢ affrontato dallo studioso
attraverso un’analisi delle caratteristiche
generali dei racconti dei viaggi nel mondo
dell’aldila presenti nella tradizione classica,
medievale e moderna, con particolare ri-
guardo al mito platonico di Er ed ai rac-
conti di pre-morte presenti nei Moralia. Di
diversa natura €, invece, il contributo di L.
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Ferreira, volto ad analizzare la storia della
coraggiosa comandante trace Timoclea,
raccontata da Plutarco nella Vita di Ales-
andro e nel Mulierum Virtutes. Lo studio,
inoltre, getta luce sulla ripresa della figura
dell’eroina all’interno delle opere letterarie
e pittoriche dei secoli XVII-XVIII, mo-
strando 1’influenza che la descrizione plu-
tarchea della virtuosa e coraggiosa Timo-
clea ha avuto sulla pittura europea, soprat-
tutto francese ed italiana.

Chiude il volume un prezioso “index lo-
corum” (pp. 211-216). La veste tipografica
appare molto curata.

Pur non essendo sempre tematicamente
legati I'uno all’altro, tutti gli studi contenuti
nelle sei diverse sezioni del volume dialogano
tra loro in un gioco di rimandi interni, con-
tribuendo a mettere in risalto, pagina dopo
pagina, la perizia di Plutarco nel tratteggiare
— in modo sempre diverso e rispondente alle
esigenze contenutistiche, filosofiche, morali
di ogni sua singola opera — figure di saggi
e filosofi esemplari, consegnati alla storia
come exempla di memorabile virtt morale e
straordinaria saggezza.

FrANCESCA GAUDIANO

Universita degli Studi di Salerno
fgaudiano@unisa.it

FRANCESCA GAZZANO, GIUSTO TRAINA
& JEAN-CHRISTOPHE COUVENHES (dirs.),
Plutarque et la guerre / Plutarco e la
guerra, Institut des Sciences et Techni-
ques de I’Antiquité. Revue internationale
d’Histoire Militaire Ancienne (HIMA 8
2019), Besancon: Presses universitaires
de Franche-Comté 2019, 327 pp. [ISBN
978-2-84867-720-0].

El nimero 8 de la revista Revue inter-
nationale d’Histoire Militaire Ancienne
(HiIMA 8 2019), dirigida por Giusto Traina
y Jean-Christophe Couvenhes, esta dedi-
cado monograficamente a un tema no es-

Book Reviews

pecialmente abordado en el ambito plutar-
queo, como el de la guerra (Plutarque et la
guerre/Plutarco e la guerra). Es, por ello,
muy bien recibido este volumen, teniendo
en cuenta la gran cantidad de informacion
de hechos de guerra que recibimos del que-
roneo, especialmente en el dmbito de la
biografia, cuyos protagonistas estuvieron
estrechamente relacionados con episodios
bélicos del pasado.

Asi, pues, la publicacion recopila las
contribuciones de acreditados especialistas
presentadas en dos reuniones cientificas
sucesivas: la primera, en el seminario reu-
nido en la Universidad de Paris-Sorbona,
de octubre a diciembre del ano 2015, con
la presentacion de las ponencias de Jean-
Marie Kowalski, Jean-Nicolas Corvisier,
Jean-Christophe Couvenhes, Lucia Visona,
Marco Enrico, Roberto Nicolai, Maria
Teresa Schettino, Sylvain Janniard, Gio-
vanni Brizzi y Pascal Payen. La segunda,
tuvo lugar en la Universidad de Génova du-
rante los meses de marzo y abril del 2016,
con la presentacion de las ponencias de
Luisa Prandi, Lia Raffaella Cresci, Marco
Enrico, Cinzia Bearzot, Francesco Mari,
Federicomaria Muccioli, Simone Podesta y
Matteo Zaccarini.

El libro se abre con la rendiciéon por
los editores del balance de las reuniones
(Plutarco e la guerra: ragioni e bilancio
di un seminario / Plutarque et la guerre:
raisons et bilan d’un séminaire). Al res-
pecto, F. Gazzano (pp. 9-10) subraya la
importancia de los bioi plutarqueos para
la reconstruccion de los hechos del pasado,
pese a los limites de un género que no es
historia, en la medida en que «la guerra
stessa fosse considerata fattore costante e
cornice ineludibile di ogni narrazione bio-
grafica» (p. 9). Ello justifica, plenamente,
la convocatoria del seminario parisino-ge-
novés, que atendio a la dimension bélica de
la obra plutarquea. Por su parte, G. Traina
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(pp. 11-12) presenta la seccion dedicada
a los aspectos tacticos y estratégicos, pre-
sentes en la obra de Plutarco (segunda parte
de la publicacion), que contribuyeron a la
consolidacion y difusion de la ideologia
romana. Finalmente, J. Ch. Couvenhes (pp.
12-13) ofrece un sumario de las ponencias
presentadas en el seminario franco-aleman.

De las tres lineas tematicas en torno a
las que se articula la publicacion, la primera
(bajo el epigrafe Réalité et idéal de la guerre
chez Plutarque, pp. 16-128), se abre con el
capitulo de P. Payen («Latradition critique sur
la guerre dans les Vies Paralléles: probléemes
de narration et d’énonciation», pp. 17-35),
quien se fija en la vision critica ante la
guerra del poligrafo queroneo, partiendo de
tres ejes tematicos: I- “La tradition critique
sur la guerre avant Plutarque. Apercu sur
un héritage” (p. 18); II- “Plutarque et la
guerre. Le philosophe meilleur combattant
que I’homme de guerre”, p. 24; III- “La
guerre est-elle un héritage a partager?”, p.
26. A modo de sintesis, puede concluirse
que, en el escritor, los griegos conservan,
incluso ante la adversidad en la derrota, un
lugar especial, en tanto que los romanos
—del periodo republicano, en particular—
aparecen como conquistadores indulgentes.
Finalmente, en pp. 31-35, incorpora un
“Anexo” que incluye la traduccion francesa
de dos optisculos y una Vida de Plutarco:
doc. 1, con la filosofia como agente edu-
cador de los barbaros: Plutarque, Sur la
Fortune ou la Vertu d’Alexandre, 1, 4-6,
327F-329A, trad. de Ch. Froidefond, Paris,
Les Belles Lettres (CUF), 1990; doc. 2, so-
bre hombres de estado que fomentaron la
concordia: Plutarque, Préceptes politiques,
32, 823 E-824 C, trad. de J. Cl. Carriére,
Paris, Les Belles Lettres, CUF, 1984; doc.
3, sobre Cineas y Pirro: Plutarque, Vie de
Pyrrhos, XII, 3-8 ; XIII, 1-2 ; XIV, trad.
de R. Flaceliére et E. Chambry, Paris, Les
Belles Lettres (CUF), 1971.
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A continuacion, L. Prandi («Plutarco,
gli storici e la guerra: per un commento ad
Alex., 1, 2 (u@\ov §| péyon Loptovekpol Kol
nopatagels ol péylotal Kol molopkiol 7o”
Aewv)», pp. 37-54), atiende al gusto de Plutarco
por participar en controversias historiograficas
(I- “Le polemiche storiografiche di Plutarco”,
pp- 38-49), tomando como punto de partida
hechos y documentos bélicos, el relato de
batallas, en particular (1. ‘Battaglie raccon-
tate’, p. 38), que le permite ahondar en la
descripcion individual de sus personajes,
al tiempo que se analiza la fiabilidad
en el manejo de los datos historicos (2.
‘Attendibilita degli storici’, p. 45). A con-
tinuacion, se aborda el papel de la guerra en
la historia (II- “La guerra come chiave di
lettura biografica e storica”, pp. 49-53), sus
causas y sus consecuencias, lo que pone de
relieve el gusto de Plutarco por la reflexion
historica, aunque se halle dentro de los li-
mites del género biografico.

R. Nicolai se ocupa de una tematica
que domina con brillantez, como es la de
la retdrica discursiva («I discorsi mili-
tari nelle Vite parallele di Plutarco», pp.
55-78). A través de una tan amplia, co-
mo excelente, seleccion de textos se tra-
ta de ubicar el género biografico como
subgénero historiografico (p. 56) y, a tal
efecto, se acude al analisis de la tipologia
de los discursos militares en el campo de
batalla (I- “Tipologie di discorsi militari
in Plutarco”, p. 56), atendiendo a los tipos
de exhortacion, de debate y de exhaltacion
(1. “I discorsi di esortazione alle truppe’,
p- 57, 2. ‘I colloqui tra i comandanti prima
della battaglia’, p. 65, y 3. ‘Discorsi che
esaltano la virtu dei comandanti’, p. 71).
Se afnaden dos breves apéndices relativos
a Plut., Herodot. mal. 866b (1. ‘Le parole
che Erodoto ha tralasciato’, p. 74, 2. ‘Le
prime trascrizioni stenografiche’, p. 74).
A modo de resumen, nos hacemos eco de
la idea de Nicolai, para quien «L’impegno
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a differenziare le Vite parallele dalla sto-
riografia da un lato ¢ affermazione di ori-
ginalita, dall’altro implicito riconoscimen-
to di un rapporto, peraltro ineludibile, con
la storiografia stessa» (p. 74). El trabajo
se acompafia con una amplia y cuidada
seleccion bibliografica.

A través del concepto de la audacia,
L. R. Cresci («La toApa del comandante
nelle Vite plutarchee: virtt o vizio?», pp.
79-94) contempla la opinion del bidgrafo
ante la actitud ética del comandante en el
campo de batalla: «Un quadro, dunque,
solo in parte coerente con le premesse
filosofiche dei Moralia sulla necessita che
la parte razionale moderi e governi i Td6n
provenienti dalla parte emotiva» (p. 92).
Por su parte, M. T. Schettino («Les vertus
militaires de 1’homme d’Etat dans les
Vies romaines de Plutarque», pp. 95-109)
atiende a la interpretacion biografica de los
hechos historicos: en primer lugar, a partir
de los principios éticos que se contemplan
como ejes de la virtud militar (I- “Les ver-
tus militaires d’apres Plutarque”, p. 96); a
saber, la nocion de moudeio, la experiencia
y la competencia técnica (éumeipio). Dichos
principios, resumen las capacidades de dos
paladines de la conquista romana, como
Flaminio y Paulo Emilio (II- “Deux pro-
tagonistes de I’époque de I’expansion: Flami-
ninus et Paul-Emile”, p. 99), cuyas virtudes
militares alcanzan la maxima expresion en
su victoria en la batalla de Pidna (III- “La
bataille décisive de Pydna”, p. 103), simbolo
de la naciente hegemonia romana, desde las
paginas de Polibio, que cambid el curso de
la historia. Cierra este primer apartado la
aportacion de J.-M. Kowalski («Blessures
physiques, blessures psychiques chez Plu-
tarque», pp. 111-128), quien recuerda la
lejania de Plutarco de los campos de batalla.
Por ello, una realidad tan consustancial, como
el de las heridas sufridas en el combate, se
traslada al &mbito de la medicina (la téyvn por
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excelencia que se ocupa del cuidado del cuer-
po), unida al dmbito de la filosofia (duefia del
terreno de la yoyn).

El segundo bloque de contribuciones,
relativo a aspectos de tactica y estrategia
(Tactique et stratégie militaire chez Plu-
tarque, pp. 129-187), se compone de tres
aportaciones. El primero, a cargo de J.-
N. Corvisier («Les risques du métier de
général dans le monde de Plutarque»,
pp. 131-149), sobre los riesgos fisicos y
psiquicos del generalato en campafia (I-
Les risques physiques, p. 131; II- Les ris-
ques psychologiques, p. 135; III- Les ris-
ques politiques, p. 141), incluyendo unas
muy ilustrativas tablas, I: recopilacion de
la némina de generales griegos y persas
heridos o muertos en el combate, pp.
147-8; del mundo romano, en Tabla II, p.
148; procesos a generales griegos, Tabla
III, y romanos, Tabla IV, en p. 149. No
cabe duda, de la influencia del efectismo
dramatico ‘tragico’ en la eleccion de los
protagonistas biografiados. A continuacion,
M. Zaccarini («“La piu grande e bella tra
le gesta”. Plutarco e la monomachia», pp.
151-169) procede a estudiar el duelo, de
tono ‘caballeresco’, en los protagonistas
biografiados, partiendo desde un estudio
léxico del término povopayio, desde sus
antecedentes homéricos (I, p. 151); de los
testimonios de duelos de protagonistas
griegos (Pitaco, Alejandro y Pirro, en II, p.
154) y romanos (Marcelo, Escipion, Ser-
torio y Metelo, III, p. 157); tipificando los
modelos de enfrentamientos (IV, p. 159).
Cierran unas breves conclusiones que in-
ciden en el proceso de heroizacion épica de
los protagonistas (p. 167). Finalmente, S.
Podesta («La Grecia e la gloria sul mare:
naumachie nelle Vite greche del V secolo
a.C.», pp. 171-187) se detiene en la im-
portancia que tiene para Plutarco el papel
de algunos de sus protagonistas en la me-
nos estudiada guerra por mar («Il valore di
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un comandante militare non poteva essere
completo se non inglobando anche la perizia
in mare», p. 184), pues, como el propio
Plutarco apunta en la Vida de Flaminio, 11.5,
los Agesilao, Lisandro, Nicias y Alcibiades,
«cuando tenian mando, sabian muy bien
dirigir la guerra y vencer a sus contrarios
por tierra y por mar». Su capitulo aborda,
desde cuatro apartados, acontecimientos
y protagonistas de los siglos V —frente
a Persia— y IV, en el que se dirime la he-
gemonia griega por mar (vid. I- L’abilita nel
combattimento navale in Plutarco, p. 171;
1I- Le battaglie navali nelle Vite greche del V
secolo, p. 172; III- L’avvento della trireme e
le Guerre Persiane: Aristide e Temistocle, p.
173; IV- Lo sviluppo della naumachia fra V
e IV secolo a. C., p. 176, que se ocupa de las
estrategias de combate naval seguidas por
Cimon, Pericles, por Atenas, en el desastre
de Sicilia y, finalmente, por la terna de
Alcibiades, Lisandro y Agesilao).

El tercer y ultimo bloque, mas hetero-
géneo, agrupa episodios concretos de his-
toria militar (L histoire militaire chez Plu-
tarque, pp. 189-308). Abre el apartado F.
Mari («La legge navale del 483/2 nella
Vita di Temistocle di Plutarco. Dalla stra-
tegia bellica nella guerra contro Egina alla
leadership politica in Atene» 191-208),
centrado en la figura de Temistocles, co-
mo paradigma politico de la Atenas del
siglo V, continuador de Clistenes, y como
idedlogo de la estrategia naval ateniense,
por razones politico-democraticas (I- “II
ritratto di Temistocle nella Vita di Plutarco”,
p. 192; II- “La versione di Plutarco: il fine
“democratico” della legge navale”, p. 194).
Por razones comerciales y, de nuevo, he-
gemonicas, se detiene en el episodio de la
guerra frente a Egina (III- “Gli inizi della

1
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guerra con Egina e il carattere del démos
post-clistenico”, p. 195), potencia naval y
comercial hasta ese momento. No obstante,
si Plutarco pondera algo, es la linea de in-
dependencia frente a Esparta, trazada por
Temistocles frente a la politica filoespartana
de Cimoén (I'V- “Temistocle nei primi capitoli
della Vita plutarchea: un outsider politico?”,
p. 198), que defendera hasta llegar a sufrir el
ostracismo (V- “Temistocle, il fronte filoe-
ginetico ¢ la stagione degli ostracismi”, p.
200). Cierran el capitulo unas reflexivas
conclusiones pp. 203-205 y detallada biblio-
grafia (pp. 205-208).

Si hay acreditada una experta en la
hegemonia ateniense es C. Bearzot («La con-
tinuazione della guerra contro la Persia dopo
il 478 nella tradizione plutarchea», pp. 209-
221). Laeleccion de la fecha es significativa:
el afio fundacional de Liga Delio-atica, que
de alianza para la expulsion total de los
persas deviene en instrumento hegemonico
de Atenas. Sobre este particular, se analiza
la linea de Tucicides (I, 89, 1-2; 94-97), que
sigue Plutarco en la Vida de Aristides, 23-
25, y que justifica el plan ateniense (I- “La
tradizione ‘giustificatoria’ verso Atene”, p.
209). Esta se confronta con la tradicion mas
critica (II- “La tradizione che ‘accusa’ Atene
della sottrazione dell’egemonia a Sparta”,
p. 215), que siguen Herodoto (9.106) y
Aristoteles (Athenaion politeia, § 23). En
tercer lugar, se define como intermedio el
relato de Diodoro en algunos pasajes del
libro XI, probablemente a partir de Eforo
(IlI- “La tradizione “mista”, p. 217). La
conclusion (pp. 218-220) no puede ser mas
certera, cuando subraya la libre eleccion de
los argumentos, por parte de Plutarco, al
servicio de una ideologia de oposicion de
griegos vs. barbaros, que se entiende en el

Cf. p. 204 «il consenso generalizzato dei gruppi politici ateniesi verso la strategia di Temistocle

perduro ancora qualche tempo dopo la fine della seconda guerra persiana, manifestandosi tra 1’altro

nella fondazione della Lega di Deloy.
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marco historico de las campafias de Trajano
en Dacia y Persia.

No menos riguroso es el estudio de
Federicomaria Muccioli (}), eximio estu-
dioso y plutarquista que, desafortunada-
mente, nos ha dejado muy recientemente
(«Lo scontro di Alessandro con i Malli in
Plutarco. Realta storica e deformazioney,
pp- 223-246). En otra muestra de su rigor
cientifico, el autor se detiene en el epi-
sodio del enfrentamiento de Alejandro
Magno con los malios (o malos), en las
lejanas tierras de la India, en el que cayd
seriamente herido (afio 326/5). A partir de
las evidencias de la Vida de Alejandro (63-
64) y del opusculo De Alexandri Magni
fortuna aut virtute —confrontados con
los testimonios de Diodoro, Curcio Rufo,
Arriano, Justino y del Epitome di Metz—, se
trata de establecer la fuente de procedencia
desde la siempre dificil, por escasa y pro-
pagandistica, historiografia alejandrina (I-
“Lo scontro di Alessandro con i Malli in
Plutarco e nella tradizione antica”, p. 223;
II- “Gli Alessandrografi e la loro attendi-
bilita”, p. 230). Ptolomeo y Clitarco son
los antecedentes sometidos a escrutinio,
a favor de este ultimo (III- “Tolemeo vs.
Clitarco o Clitarco vs. Tolemeo?”, p. 234).
Dicha fuente, se interpreta en clave lite-
raria (IV- “Plutarco e la costruzione del
personaggio di Alessandro, tra biografia,
storiografia e retorica”, p. 238), inserta en
una tradicion filorromana, en la que, sobre
la figura de Alejandro, «costante ¢ il tono
encomiastico, in cui peraltro € evitato ogni
confronto diretto con I’imperium romano»
(p. 242). Las piezas alejandrinas de Plutar-
co se entienden, en suma, dentro de un
contexto de destinatarios de un ambito
de pepaideumenoi a los que se instruye
desde la vulgata clitarquea. Las paginas de
detallada bibliografia (pp. 243-6) culminan
un ejemplo de exégesis filologica.

A continuaciéon, M. Enrico («Dioniso
alla guerra: Demetrio Poliorcete secondo
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Plutarco», pp. 247-261) se aproxima a una
figura paradigmatica en el arte del asedio,
como Demetrio, en cuyo retrato, empero,
cobra una gran importancia la prevalencia de
elementos tragicos y dionisiacos (cf. caps. I-
“La caratterizzazione dionisiaca: il confronto
con Diodoro Siculo”, p. 249; II- “Il processo
di degenerazione: cause e conseguenze”,
p. 251; IlI- “L’elemento teatrale e la sfera
militare”, p. 254). La falta de virtudes (en
concreto, [V-“La ‘scomparsa’ della tpaomg”,
p- 256, uno de los ideales de la moderacion)
es la marca negativa del perfil de Demetrio
Poliorcetes, sobre el cual, Plutarco, crea una
imagen «basandosi sul principio platonico
delle grandi nature e sulla duplicita della
figura divina di Dioniso» (p. 258).

Un buen ejemplo de historia militar es
la aportacion de J.-Chr. Couvenhes («La
place de la trahison de Damotélés dans
le récit plutarchéen de la défaite de Cléo-
mene Il de Sparte lors de la bataille de
Sellasie», pp. 263-278), quien se ocupa,
con precision, del estudio de la batalla de
Selasia, del afio 222, que supuso el final
dramatico de la otrora invencible Esparta
frente a la caballeria comandada por Filo-
pemén —cuya Vida plutarquea, muy proxi-
ma a Polibio, es fuente analizada— y los
ejércitos de Antigono III de Macedonia. Una
perspectiva predominantemente romana
—y cesariana, como se aprecia en las fre-
cuentes alusiones a la Vida de César—
domina la contribucion de L. Visona, quien
analiza uno de los episodios mas decisivos
para la consolidacion del dominio romano:
«Les campagnes parthiques romaines dans
les Vies Paralleles» (pp. 279-293). Otros
testimonios de protagonistas romanos nos
llevaran a la Vida de Bruto y a las Vidas de
Ltculo, Craso y Antonio, no exentas de una
carga teatral (cf. II- “L’¢lément théatral”,
p. 286). Magnificamente manejados estan
los fragmentos de la Vida de Augusto de
Nicolas de Damasco, fuente directa para la
zona oriental de la ecmene.
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Finalmente, el trabajo de M. Bouteau
(«Plutarque et 1I’Arménie: une barbarité
exacerbéey, pp. 295-308) también se ocupa
del ambito romano a través de las Vidas de
Luculo, Pompeyo, Craso y Antonio, a las
que hay que anadir citas de la Vida de Sila
sobre el enfrentamiento entre armenios y
romanos, de cuya parte se decanta el bio-
grafo que no se detiene en exceso en el
paisaje armenio ni contempla con simpatia
a comandantes armenios como Tigranes o
Artavasdes II, dentro de un nitido esquema
Roma vs. barbarie.

La monografia se cierra con una seccion
bibliografica de «Comptes rendus» (pp. 309-
317), pues no se abandona la condicion de
revista periodica, a la que sigue el resumen
de todas las contribuciones («Résumésy,
pp. 319-327).

Jost VELA TEJADA

Universidad de Zaragoza
jvela@unizar.es

NEW COLLECTIVE PUBLICATIONS
(2020)

J.A. CLUA SERENA (ed.), Mythologica
Plutarchea. Estudios sobre los mitos en
Plutarco. X111 Simposio Internacional de
la Sociedad Espafiola de Plutarquistas.
Universidad de Lleida (4-5-6 de octubre
de 2018), Madrid, Ediciones Clasicas
2020. ISBN: 978-84-7882-854-8, 555 p.

Con la periodicidad acostumbrada y tras
tomar el testigo cedido por la Universidad
de Caceres (donde en octubre de 2015
se celebr6 el Congreso inmediatamente
anterior), la Universidad de Lleida acogio,
en octubre de 2018, las sesiones correspon-
dientes al Simposio decimotercero de la
Sociedad Espafiola de Plutarquistas. Mer-
ced a la hospitalidad y el exquisito quehacer
de los organizadores, encabezados por el
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profesor Clua, los asistentes pudieron asistir
a las ponencias y comunicaciones pertinentes
que, esencialmente, constan en el volumen
cuya reciente publicacion saludamos. He aqui
la relacion de las colaboraciones presentadas,
dispuestas con arreglo a dos secciones
fundamentales: la primera (en relacion directa
con el tema central del Simposio), Plutarco
y el mito: fuentes, mitemas y estructuras;
la segunda, Plutarco y la tradicion clasica:
Plutarco y el humanismo.

PLUTARCO Y EL MITO: FUENTES, MITE-
MAS Y ESTRUCTURAS: 11

Carlos Alcalde: Demetrio y Antonio: a
imagen y semejanza de Dioniso: 13-29.

Ana Arag6: Las Metamorfosis en el ITe-
pi Iotapdv del Pseudo-Plutarco: 31-40.

Ariadna Arriaza: Herodoro Péntico y

las fuentes mitogrdficas racionalistas en la
Vida de Teseo: 41-48.

Simone Beta: La figura mitica della
ninfa Egeria nella Vita di Numa di Plu-
tarco: 49-61.

Esteban Calderén: El concepto de aidmg
en Plutarco: 63-70.

Francisco Javier Campos y Lucia P. Ro-
mero: At first Sight or by Word of Mouth:
Experiencing Love in Plutarch’s Amatorius
and the Novel: 71-80.

Montserrat Camps: EI mito del lujo li-
dio en la cocina de Plutarco: 81-89.

Miriam Carrillo: La recuperacion de los
cadaveres al pie de Tebas en la Vida de Te-
seo: 91-96.

Angelo Casanova: Reminiscenze di poe-
ti arcaici nella Vita di Teseo: 97-108.

Serena Citro: Le figure mitologiche e i
personaggi storici nei Regum et imperato-
rum Apophthegmata: 109-118.

Josep Antoni Clua: Plutarco en el espe-

jo de Teseo: representacion y mitemas en
torno a Hecale y Escirdn: 119-136.
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Chiara Di Serio: La dimensione mitica
di Alessandro nel De Alexandri Magni for-
tuna aut virtute: 137-146.

Eva Falaschi: Il mito dipinto. Interpre-
tazioni della raffigurazione di Ocno in Plu-
tarco: 147-157.

Rafael Gallé: La deconstruccion etopé-
yica de un mito femenino: Lamia en la Vida
de Demetrio y en Alcifron 4.16: 159-167.

José Garcia Lopez: Estructura formal y
terminologia religiosa en las Vitae de Plu-
tarco: Timoleon: 169-179.

Pilar Gomez: Heracles como paradig-
ma: presencia y funcion del héroe tebano
en las Vidas de Plutarco: 181-194.

Marta Gonzalez Gonzalez: Ocnos y la
consolacion por la memoria, De Tranquilli-
tate animi 473B-D: 195-202.

Delfim F. Ledo: Plutarch on Lycurgus:
Outline of the Mythical Founder of the
Spartan Constitution: 203-214.

Maria Lopez Carrera: Dioniso y el vino en
el Sobre Isis y Osiris de Plutarco: 215-226.

Juan Antonio Lopez Férez: Observaciones
sobre mythologéo en Plutarco: 227-241.

Mercedes Lopez Salva: El valor de los
mitos en Plutarco: 243-254.

Borja Méndez: Algunas notas sobre la dis-
capacidad en las Vidas Paralelas. Los casos de
Marco Servilio y Apio Claudio : 255-264.

Judith Mossman: Picturing myth in Plu-
tarch and other Imperial authors: 265-278.

Vivian Lorena Navarro Martinez: “jA qué
mujer agravio, desdichado de mi!”” (com.
adesp. fr. 736 K.-A.): el uso de las citas comi-
cas en el Erotico de Plutarco: 279-291.

Elena Parra: Entre el suefio y la vigilia:
el culto de Trofonio en Plutarco (Mor. 590-
592): 293-301.
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Aurelio Pérez Jiménez: Valores estéticos y
dramaticos de una escena: Alejandro y Filipo
de Acarnas (Plu., Alex. 19.6-8): 303-314.

Vicente Ramoén Palerm & Silvia Vergara
Recreo: El adjetivo aviepog en Plutarco: 315-
324,

Miguel Angel Rodriguez Horrillo: Plutar-
co y la historiografia sobre Roma: las obras
menores en lengua latina: 325-335.

Lautaro Roig Lanzillotta: Mito y Revela-
cion en Plutarco: o de cdmo el conocimiento
divino alcanza a los hombres: 337-350.

Démaris Romero-Gonzalez: Fuerte e in-
telectual. Representacion de Heracles en Plu-
tarco: 351-358.

Victor Sabaté Vidal: EI plomo en Plutar-
co: defixiones y cartas entre la historia y el
mito: 359-369.

Carmen Sanchez-Mafias: Fuego engen-
drador de reyes: una paternidad mitica ro-
mana en Plutarco: 371-379.

Manuel Sanz Morales: Plutarco y la exé-
gesis racionalista del mito: 381-392.

Giulia Sissa: Eros: a god, an experience:
393-406.

Fabio Tanga: Aspetti, funzioni e finalita del
mito nei Moralia di Plutarco: il Septem Sa-
pientium Convivium: 407-416.

Ana C. Vicente Sanchez: Plutarcoy la re-
futacion o confirmacion del mito en la poesia:
417-425.

Paola Volpe: Le Sirene (Quaestio conv.
IX 14, 745D-746B): 427-434.

PLUTARCO Y LA TRADICION CLASICA:
PLUTARCO Y EL HUMANISMO: 435

Eusebi Ayensa: Ecos plutarquianos en la
poesia de C. P. Cavafis: 437-446.
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Francisco Ballesta: Uso comparativo de
profecias, presagios y portentos en la obra plu-
tarqueay en los relatos de la infancia del Nue-
vo Testamento (Ev.Luc. 1.5-4.15): 447-458.

Manuel Cerezo: Plutarco, su supuesto
desconocimiento de la lengua latina y sus
traductores: algunas anotaciones sobre Juan
Fernéndez de Heredia: 459-472.

Carles Garriga: Plutarcilarepresentacio
de la culpa en la Niobe d"Esquil: 473-482.

Pau Gilabert Barbera: Camma, esposa
virtuosa a Mulierum Virtutes | Amatorius de
Plutarc i heroina tragica a The Cup d’Alfred
Tennyson: 483-502.

137

Rubén J. Montaiés: Plutarc i els fragments
comics: preferencies i noticies: 503-512.

Luis Miguel Pino Campos: Algunas ci-
tas de Plutarco en autores griegos de los
siglos Iy 1: 513-532.

Carlos Rizos: El tratamiento de la ono-
mastica en la edicion de las Vidas de Plutarco
de Juan Fernandez de Heredia: 533-542.

Ignasi Vidiella Pufiet: Citas plutarqueas en
la Praeparatio Evangelica de Eusebio de Ce-
sarea: 543-552.

El volumen se cierra con una relacion de
las personas inscritas y/o participantes en el
Simposio.
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VOLUMES REVIEWED IN THIS SECTION
ABBREVIATIONS

A \ersatile Gentleman = J. Opsomer, G. Rooskam & F. Titchener (eds.), A \ersatile Gentle-
man. Consistency in Plutarch s Writing. Studies offered to Luc Van der Stockt on the Occasion
of his Retirement (Plutarchea Hypomnemata), Leuven, Leuven University Press 2016.

C. ALCALDE MARTIN, «L_a mirada de Plutarco:

significados y funciones de su testimonio
visual en las “Vidas Paralelas», Euphro-
syne 44 (2016) 83-102.

Entre la documentacion que Plutarco ma-
neja para la redaccion de su produccion
biogrdfica, conviene subrayar la utiliza-
cion pertinente de documentos cuyo inte-
rés resulta intrinseco para la semblanza
del héroe biografiado. Estos documentos,
que Plutarco verifico personalmente con
método de autopsia, son en buena me-
dida monumentos y decretos cuya fun-
cién no reside en compilar cuanto el
Queronense detecta sino en seleccionar

los datos que resultan adecuados para la
caracterizacion moral del personaje. De
este modo, Alcalde propicia una revision
escogida de pasajes seleccionados co-
rrespondientes a las Vidas. (S.V.)

L. AtHANAssAKL, «Who Was Eucles? Plu-

tarch and His Sources on the Legenda-
ry Marathon-Runner (De Gloria Athe-
niensium 347CD)», in A \ersatile Gentle-
man, 213-228.

Mediante una atractiva exposicion, Atha-
nassaki comenta el famoso episodio de la
batalla de Marat6n segun el cual cierto
individuo habria fallecido tras haber
anunciado la consabida victoria ante
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los persas. A proposito de la identidad
del ilustre individuo, Athanassaki revisa
esencialmente los testimonios que pro-
porcionan, respectivamente, Plutarco
(quien facilita el nombre de Eucles) y
Luciano (responsable en buena medida
de que Filipides/Fidipides haya pasado
a la tradicion como el autor de tan he-
roica gesta). Al decir de Athanassaki, el
nombre de Eucles (cuyos patronimico o
procedencia no constan) se habria des-
lizado por cuestiones de propaganda fa-
miliar merced a un pasaje (bien referido
en De Gloria Atheniensium 347CD)
donde el testimonio de Plutarco deja
abierta la cuestion sobre la identidad de
nuestro personaje. (V.R.)

S. Aupano, «Palinodia consolatoria: a pro-

posito di To kpatistov in Plut. Cons. ad
Apoll. (108E)», SCO 62 (2016) 237-244.
La Consolatio ad Apollonium (della cui

paternita si dubita), che si struttura se-
condo lo schema retorico dei 1éyor ma-
popvbntixoi, e dedicata a dimostrare
che la vita umana é in sé un male e che
ad essa ¢ da preferirsi la morte, perché,
come lo stesso Socrate soleva dire, “la
morte é simile a un sonno profondissimo
0 a un lungo viaggio in posti lontani o
a una qualche forma di consunzione del
corpo e occultamento dell’anima, ma
in nessuna di queste cose c’é il male”
(107D). Audano si sofferma sull 'esempio
di Cleobi e Bitone per i quali la madre
chiede alla dea Era di concedere loro
“quanto era meglio tra le cose umane” e
in un primo momento, anche sulla base di
Her. 1,31, aveva proposto di correggere
“non senza perplessita 1o kpdtiotov in
70 Gpiotov”’. Ma “una piu attenta va-
lutazione”, come Audano stesso avver-
te, induce l’autore ad una vera e propria
palinodia proponendo w0 kpdzioTov,
“lezione non solo pienamente corretta
ma che rappresenta anche un prezioso

Bibliography Section

tassello per contribuire a dimostrare
la sostanziale organicita compositiva”
dell’opera plutarchea. (P.\.)

. BECK, «The serio-comic Life of Anto-

ny», in A Versatile Gentleman, 137-146.
Beck begins fiom the philosophical
underpinnings of Plutarch’s Parallel Li-
ves and explores how and to what ends
Plutarch incorporates humour and refe-
rences to humorous behaviour in the
Antony. Beck sees in the Antony a serio-
comic -- gmovdoyéloiog -- attitude and
suggests the means by which criticism of
Antony is conveyed in the Life is unique
across the corpus. Beck finds in the Life
frequent references to slaves and slave
behaviour. He argues that the reference
to Spartan treatment of the helots in
the prologue engages with Plato’s dis-
cussions in Laws and Philebus where
comedy is representative of something
negative and the opposite of the desi-
rable. Beck suggests this is the force of
the helot reference in the prologue to
Plutarch’s book. For Beck, the references
to Antony’s subservient and slave-like
behaviour in the Life imply criticism of
the subject. He sees elements of Bakhtin s
‘carnival’ where contrast has a didactic
force and argues that Antony exemplifies
a failure in leadership -- statesmanship
is too important for those who do not
take themselves seriously. Beck ends by
contrasting Perikles who was laughed at
but maintained his own dignity. (L.F.)

J. BENEKER, «The Nature of Virtue and

the Need for Self-Knowledge in Plu-
tarch’s Demosthenes-Cicero», in A Ver-
satile Gentleman, 147-159.

Beneker provides a close reading of the
prologue to the Demosthenes-Cicero
and argues for its function within the
immediate context of the two Lives
which it introduces. He draws out two
main themes of the prologue: that virtue
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iS independent of its environment and
that self-knowledge is key to success. Be-
neker then goes on to show how these
themes are very important within the
Lives that follow and central to the cri-
tical interpretation of the biographical
subjects. He suggests that the separation
of virtue from environment paves the
way for an analysis of Demosthenes and
Cicero as individuals, and that the idea
is important for opening the lessons of
the book, and the series, to readers from
a variety of backgrounds: whether or not
individuals have the opportunities for
great political achievements and careers
like Sosius Senecio, to whom the book is
addressed, virtue is independent of such
environmental factors and everyone can
learn about virtue from Plutarch's books.
Beneker goes on to argue that the two
Lives can be seen as an extended study of
the importance of self-knowledge and of
knowing one’s limits. He shows not only
the importance of this theme to both Lives
but also the way in which the theme is
modified in the second Life, Cicero. (L.F.)

E. Bowig, «Plutarch’s Simonides: A Versa-

tile Gentleman?», in A \ersatile Gentle-
man, 71-87.

Bowie surveys Plutarch’s quotations of
Simonides. He asks why Plutarch was
interested in Simonides, and he suggests
that this was partly because of Simonides’
poetic versatility and partly because of
his cleverness in dealing with people in
power. For Bowie, Plutarch's engagement
with the anecdotal tradition suggests he
had a complex view of Simonides in which
the good outweighed the bad. Plutarch is
shown to look to Simonides particularly
to establish facts but also at times for the
quality of the poetry. Bowie also looks to
multiple citations of Simonides in Plu-
tarch’s works, suggesting that these may
indicate Plutarch’s use of personal
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hypomnemata or demonstrate the rich-
ness of his well-stocked memory. (L.F.)

F. BRENK, «Plutarch’s flawed characters:

the personae of the dialogues», in A
Versatile Gentleman, 89-100.

Brenk argues for the apparently delibera-
te attempt to create flawed characters in
Plutarch s dialogues. He surveys several
dialogues, including On the E at Delphi,
On the Obsolescence of Oracles, Why
Oracles Are No Longer Given in \erse,
and On the Daimonion of Socrates and
suggests that characters in these dialogues
--notonly the minor ones but also principal
speakers -- are flawed in their tendency to
become unduly convinced of their views
the more they run on in expounding them.
For Brenk, Plutarch’s flawed characters
gave him the opportunity to express more
radical views without taking responsibility
Jor them. (L.F.)

J. A. CLUA SERENA, «Plutarch on animals’

“areté” and “logos”: from Autobulus
to Soclarus (De soll. an. 961 F)», en J.
A. Ldpez Férez et al. (eds.), Hoivmpay-
pocvvy: homenaje al profesor Alfonso
Martinez Diez, Madrid, 2016, 141-150.

Considerando las intervenciones de
los distintos personajes del De soll. an.
(particularmente el didlogo entre Auto-
bulo y Soclaro), atendemos a la expli-
cacion racionalista de Plutarco para
quien, con cardcter general, los anima-
les estarian dotados de cierto grado de
inteligencia aunque en un grado obvia-
mente inferior a la especie humana. Es-
ta actitud choca contra las ideas propa-
ladas especialmente en la Europa de los
siglos XVII y XVIII, donde se tilda a los
animales practicamente de seres auto-
matas, desprovistos de raciocinio. (V.R.)

. DELATTRE, «Provincial, étranger, bar-

bare?: I’intégration de la diversité lin-
guistique dans le “De fluviis” du ps.
Plutarque», Polymnia 2 (2016) 51-86.
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Un estudio en toda su dimension del
tratado De fluviis patentiza el concep-
to que el autor de este ensayo pseu-
doplutarqueo tiene sobre el mundo
lingiiistico, diverso, de integracion
deseable en la helenidad de época im-
perial: una helenidad que desea renun-
ciar a la confrontacion con el mundo
romano, una helenidad ajena al com-
bate frente al otro, una helenidad donde
prima la ‘paideia’y el didlogo. (V.R.)

. DEMULDER, «Translating Plutarch,
honouring Cicero: Adrien Turnebe’s
translation of “On the generation
of the soul in the Timaeus” (1552)»,
BibIH&R 78 2 (2016) 371-391.

La traduccién del tratado plutarqueo De
animae procreatione a manos de Adrien
Turnebe es un esfuerzo literario para ex-
presarsudevocion hacia Ciceron a través
de otro autor del cual también Turnebe
era devoto, Plutarco, por lo que exhibe
una intencion diferente a la de la fuente
original. La carta dedicatoria a Pierre
Galland que precede su traduccion esta-
blece los intereses de Turnebe, centrados
especialmente en la obra platonica y
su interpretacion, y muestra, asimismo,
referencias intertextuales a Ciceron. A
continuacion, B. Demulder estudia el
tratamiento efectuado por Turnebe de la
interpretacion plutarquea sobre el Timeo
de Platon, descubriendo la influencia de
escritos ciceronianos sobre la técnica
traductora. Finalmente, se comenta de-
tenidamente un pasaje que ilustra los
elementos ciceronianos presentes en la
version de Turnébe. (A.V.)

J. DiLLoNn, «Plutarch the Philosopher and

Plutarch the Historian on Apatheia»,
in A Versatile Gentleman, 9-15.

Dillon surveys some of Plutarch’s uses
of the term apatheia as both a technical
philosophical term and its non-tech-
nical senses in his philosophical and

Bibliography Section

biographical works. Dillon highlights
the variety of Plutarch s approaches and
argues that Plutarch is able to switch
register in using this word according
to the type of text he is writing. Dillon
demonstrates that the word can be used
by Plutarch in a negative sense in works
suchas On Moral Virtue and Consolation
to Apollonius but positively and as
an ideal in On progress in Virtue. He
shows further that in the Parallel Lives
the term usually has a positive tone (e.g.
Phokion 36.2; Fabius Maximus 1.3)
but can also have some ambivalence
(e.g. Publicola 6, Coriolanus 1.2-3) or
indeed suggest a negative interpretation
(e.g. Dion 32.1 where it suggests Dion’s
lack of political understanding). Dillon
concludes with the view that Plutarch's
ability to shift tone in his use of the
term apatheia is an essential part of the
repertoire of a great philosopher, litte-
rateur and stylist. (L.F.)

F. FRAZIER, «Athénes historique, Athénes

éternelle: le regard de Plutarque sur
la ville et ses monuments», Euphrosy-
ne 44 (2016) 65-82.

Haciendo honor al titulo del articulo,
nuestra llorada Francoise Frazier brin-
da un estudio monumental con el que re-
examina dos posiciones contrapuestas y
bien conocidas sobre el tratamiento que
Plutarco dispensa a la ciudad de Ate-
nas: la debida a Buckler, segun la cual
Plutarco presentaria una imagen ‘real’
de Atenas, tal y como se descubre a
ojos del poligrafo; y la propuesta por
Oudot, donde una imagen ‘eterna’ de
Atenas se antojaria centro del mundo
griego y espejo para reflejo de Roma,
centro del Imperio. El precioso analisis
de Frazier nos entrega una imagen de
Atenas renuente, desde la perspectiva
plutarquea, a una polarizacion inter-
pretativa como la antedicha. (V.R.)
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M. HaBaJ, «Plutarch, Moralia 505C: so-

me notes on the discovery of the Piso-
nian conspiracy», AAntHung, 56 3
(2016) 341-350.

Tacito es indudablemente la fuente mas
enjundiosa al objeto de analizar la con-
jura de Pison para derribar a Neron.
Con todo, procede detenerse en Plutarco
v las notas que facilita en De garrulitate,
las cuales (sirviéndose probablemente el
Queronense de las mismas fuentes que
el historiador romano) propician datos
complementarios y no alternativos de la
informacion que brinda Tacito. (V.R.)

R. HirscH-LurroLp, «The Dividing Line:

Theological/Religious Arguments in
Plutarch’s Anti-Stoic Polemics”, in A
Versatile Gentleman, 17-36.

Un profundo estudio de la polémica que
Plutarco establece contra los estoicos
permite al autor establecer algunas re-
flexiones de relevancia sobre el proble-
ma: Plutarco, exponente capital de la
filosofia religiosa de su época, puede
manejar (entre otros) argumentos de los
estoicos para oponerse, bdsicamente,
a la contemplaciéon inmanente de la
divinidad (inherente a la escuela es-
toica) frente a la consideracion trascen-
dente de la misma en el esquema plu-
tarqueo. Hirsch-Luipold desgrana las
distintas categorias que, defendidas por
los estoicos, Plutarco censura al punto
de juzgar el comportamiento de estos
como ‘ateista’, practicamente en pie
de igualdad (aunque por motivos doc-
trinales obviamente distintos) con los
epicureos. (V.R.)

T. C. HOKLOTUBBE, «Great is the mystery

of piety: contested claims to piety in
Plutarch, Philo, and 1 Timothy», en N.
P. DesRosiers & L. C. Vuong (eds.), Re-
ligious Competition in the Greco-Roman
World, Atlanta (Ga.), 2016, 155-165.

Las manifestaciones que Filon y Plutarco
proporcionan en algunos escritos apelan
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al papel de la piedad, con referencia a
misterios griegos o egipcios, al objeto
de legitimar su conocimiento de la divi-
nidad frente a los posicionamientos de
otros estudiosos. Esta actitud sirve, en
opinion de Hoklotubbe, para explicar y
elucidar cierto pasaje transmitido en |
Timoteo. (V.R.)

A. IBAREZ CHACON, «Estudios sobre el texto

de los “Parallela minora”: Toletanus
51.5», Codices Manuscripti & Impressi
103-104 (2016) 27-44.

El autor, buen conocedor de los Parallela
Minora (obra pseudoplutarquea a la
que dedico su Tesis Doctoral), presenta
un meticuloso trabajo de indole critica-
textual donde reivindica el papel de
cierto manuscrito, el Toletanus 51.5:
este codice, dada su condicion de re-
centior, ha sido en buena medida ob-
viado en la investigacion sobre esta obra
pseudepigrafa de Plutarco. Por su par-
te, Ibdaniez Chacon describe y analiza en
profundidad el manuscrito para someter
el mismo a una revalorizacion merced a
la conservacion de ese texto, a la pos-
tre, mas cercano al antigrafo que otros
ejemplares trasmitidos de la obra. (V.R.)

. G. INGenkamP, «De Plutarchi Maligni-

tate», in A Versatile Gentleman, 227-242.
In this article Ingenkamp considers the
ways in which Plutarch himself in some
of his writings can be seen displaying
the behaviours which he identifies in the
De Herodoti Malignitate as suggesting
the malicious character of the author.
Some of Plutarch's polemics, including
the De Stoicorum repugnantiis, are dis-
cussed and the Life of Demosthenes re-
ceives detailed analysis. (L.F.)

. JaNko, «Empedocles’ On nature frr. B

8-9 in the context of Plutarch’s Against
Colotes», CQ 67 1 (2017) 1-6.

This article approaches Empedocles’
On Nature fir. B 8-9 in the light of
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Plutarch’s Against Colotes. It offers a
restoration (accompanied by a trans-
lation) of the corrupt fr. 9. and con-
tributes to a better understanding of
Empedocles’ physics and his use of the
term gdboig. (C.C.)

K. A. JAZpZEWwska, «Laughter in Plutar-

ch’s Convivium septem sapientiums,
CPh 111 1 (2016) 74-88.

This article, based on contemporary
work on the social aspect of laughter,
tries to understand the unusually frequent
presence of occurrences of laughter in
Plutarch’s Convivium septem sapien-
tium. 7z argues that laughter has a com-
municative, rhetorical function. It first
examines instances of laughter in contexts
of communication between the dialogue s
characters, and shows that laughter ser-
ves to mitigate critical utterances and
potentially offensive observations as well
as to call attention to others’ playful in-
tentions. Moreover; the article considers
the use of laughter as a literary technique
that Plutarch employs to offer his readers
information about his characters and
their situations. At the end, it compares
Plutarch’s representation of laughter in
the Conv. sept. sap. with its use in Plato’s
and Xenophon’s Symposia as well as Plu-
tarch’s own Quaest. conv. It concludes
that Plutarch's representation of laughter
in the Conv. sept. is unique in terms of
both its frequency and character. This is
explained by Plutarch s possible influence
by other literary traditions, especially the
apophthegmata and Herodotus’ historical
writing. (C.C.)

D. F. LiAo, «Politeuma in Plutarch», Syn-

thesis 23 (2016) s.pag.

Ledo considers the word politeuma,
suggesting that Plutarch is an illustra-
tive guide for the uses of the term.
The article surveys Plutarch’s uses of
the word under three categories: po-
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litical act, law or measure; citizen-
ry or active citizenry, state, consti-
tution, governmental activity. Ledo
demonstrates that the first group,
‘political act’ accounts for the greatest
number of instances in the Lives (more
than half). Ledo suggests this makes
sense since the term is expressing the
political act of an individual statesman.
He suggests that the term most commonly
covers the implications of a particular
act in a broader timeline (i.e. the ongoing
consequences and effects of the act).
Ledo finds only three examples of the
second group (citizenry). Under the
third category Ledo finds relatively lar-
ge numbers across the Lives, with the
meaning of ‘governmental activity’ most
common in the Moralia. Ledo also ten-
tatively suggests that Plutarch may have
enlarged the use of the term: to endorse
a cultural trait in the synkrisis to Nikias-
Crassus and for a migrant community
in Publicola. Overall, Ledo argues that
Plutarch is a major source for the use of
this word in Roman times. He suggests that
Plutarch could draw on the long tradition
of the term and its varied meanings to fit
his own particular contexts. (L.F.)

. F. LEAo, «Consistency and Criticism

in Plutarch’s Writings Concerning the
Laws of Solon», in A Versatile Gentle-
man, 243-254.

This paper considers Plutarch as a source
of information about Solon's laws. It ar-
gues that Plutarch is the best source for
this legislation in spite of the fact that
Plutarch lived many centuries after Solon.
1t is suggested that in spite of the temporal
distance from which Plutarch wrote he
not only provides the most information
on Solons laws but also that Plutarchs
references are overwhelmingly considered
to be reliable and cover all of the Solon s
legislative areas. The paper further con-
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siders the way in which references to the
laws are often accompanied by Plutarch s
own comment upon the law; these com-
ments can be approving or sometimes
disapproving and occasionally register
some ambivalence or uncertainty about
interpretation. For Ledo, where Plutarch
expresses uncertainty about a law, this
is often mirrored by modern scholars for
whom it is suggested Plutarch is ofien a
good guide. (L.F.)

. LESAGE GARRIGA, «Las almas indis-
ciplinadas: comentario critico y es-
tilistico de Plut., De facie 945b» Hu-
manitas 68 (2016) 181-189.

En el mito escatologico sobre la suerte
que corren las almas, el cual consta
en la seccion final que presenta De fa-
cie, observamos la circunstancia de que
ciertas almas, anhelantes de la exis-
tencia disoluta con que transcurrian sus
vidas en la tierra, desean retornar a esa
vida licenciosa. Pues bien, un estudio
critico-estilistico del pasaje pertinente
(que la autora, profunda conocedora
de este tratado plutarqueo, analiza con
detenimiento) demuestra las delicadas
vicisitudes ecdotico-textuales que nues-
tro ensayo ha experimentado y, en par-
ticular, el desdeén ocasional con que los
editores modernos, tradicionalmente,
han acogido las lecturas de las anota-
ciones criticas que propiciaron los hu-
manistas del siglo XVI. (V.R.)

C. LEvy, «Continuity and dissimilarities in

Middle Platonism: Philo and Plutarch
about the Epicurean ‘“ataraxia”,
StudPhilon. 28 (2016) 121-136.

La propuesta del movimiento epicureo
por alcanzar el placer y la ausencia de
dolor como objetivos existenciales es
censurada desde el platonismo medio
por figuras como Filon y Plutarco, quie-
nes consideran el placer como un me-
dio incapaz de conformar la estabilidad
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en el ser humano, y es que la presencia
de movimiento (fenomeno ‘no estdtico’)
es inherente al concepto de placer. El
rechazo de la ‘ataraxia’, de la impertur-
babilidad al modo epicureo, es mas acu-
sado en Filon que en Plutarco, ya que
el Queronense rechaza el concepto pero
Filon llega a hacer del mismo una ver-
dadera damnatio memoriae (V.R.)

. LINDNER, «“Friiher was alles besser”:

religioser Konservativismus bei Plu-
tarch», en A. Szabd (ed.). From polites
to magos: studia Gyorgy Németh sexage-
nario dedicata, Debrecen, 2016, 188-198.
La defensa de la religion tradicional grie-
ga es en Plutarco omnipresente. Ello con-
trasta con una tendencia contemporanea a
la secularizacion de las fiestas; a la vez esta
en consonancia con un discurso religioso
conservador propio de su época, no solo
palpable en otros autores sino también en

la epigrafia. (A.G.)

P. M. L1uzzo, «Saffo, Tucidide, Plutarco e la

peste ad Atene», Histos 10 (2016) 65-84.
L’autore indaga le somiglianze lette-
rali tra Tucidide 2.49, Saffo fr. 31
Voigt e Plutarco Demetr. 38 al fine di
evidenziare la presenza di paralleli
letterali. Ripercorrendo la critica sul
rapporto esistente tra Tucidide, [’epi-
ca e la lirica arcaiche, si arriva ad un’
ipotesi che potrebbe spiegare in che
modo e per quali motivi, tramite le fon-
ti mediche, il testo di Saffo sia filtrato
dalla narrazione tucididea. A parere di
Liuzzo, [l'interconnessione tra i passi
esaminati a piu livelli offrirebbe una
dovizia di possibili collegamenti ed
interpretazioni a proposito della peste
ad Atene, riconoscendo un ruolo chiave
ad un’analisi dettagliata del passo
plutarcheo chiamato in causa. (F.T.)

. LoNGO, «“Senza far rumore”, la tra-

gedia nella teodicea: una ripresa di
Euripide (Troiane 887-888) in filoso-
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fi platonici di eta imperiale e tardo-
antica (Plutarco, Plotino, Proclo)»,
MD 76 (2016) 213-228.

Il contributo prende in esame il riuso di
un passo euripideo (Tr. 887-888 mdvro
yop o1’ dwopov / Paivwv kelevBov ko-
e oitknv ta Ovipt’ ayers, con il quale si
conclude l'invocazione di Ecuba a Zeus),
nella tradizione filosofica platonica im-
periale e tardo-antica, ipotizzandone una
conoscenza diretta piuttosto che tramite
antologie. In Plutarco (Quaest. Plat.
8, 1007C) i versi euripidei sono citati
nell’ambito della trattazione del tempo
(definito come ordine e simmetria dei mo-
vimenti di un universo dotato di anima),
attribuendo ad essi un valore universale,
non circoscritto alle vicende umane, ed
interpretando I’espressione katc. oiknv (in
Euripide riferita all uccisione di Elena) in
termini cosmici. In Plotino i versi euripidei
sono riecheggiati (Enn. 3.7, cap. 12) allin-
terno di una riflessione sul tempo analoga
a quella di Plutarco, ma piu articolata,
e citati (Enn. 4.4, cap. 45) in riferimento
all’ordine cosmico e alla collocazione
morale delle anime nell universo, in una
prospettiva ottimistica opposta a quella
euripidea. L'’interpretazione dell espres-
sione euripidea 01’ ayogov ... keledboo
in piu passi di Plotino rinvia alla sua idea
della produzione dell universo da parte
dell’anima cosmica “nel senso di un agi-
re senza fatica, senza ragionamenti o
calcoli preliminari, senza strumenti” (p.
220). Ai versi euripidei rimanda anche
Proclo (Theol. Plat, p. 75, 6-8 S.-W.,, in un
contesto analogo a quello di Enn. 4.4, cap.
45), che estende ['immagine euripidea del
sentiero silenzioso agli déi, evidenziando
come essi “‘non siano prowvidenti al mon-
do per un’azione ad essi esteriore, al con-
trario essi provwvedono volgendosi a se
stessi e per il loro stesso esistere ed essere
quali sono” (p. 224). (G.P.)
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M. LuccHEsL «Gylippus in Plutarch’s Pa-

rallel Lives: Intratextuality and Rea-
ders», Ploutarchos n.s. 13 (2016) 3-31.

Lucchesis article is focused on the re-
presentation of Gylippos in Plutarch’s
oeuvre, especially the Parallel Lives, and
argues that the portrayal of this Spar-
tan commander is consistent and co-
herent with Plutarch’s representation of
‘Spartanness’ in the five Spartan Lives.
The article also considers the functions of
referring to Gylippos in specific contexts
and how recollection of the historical
details of Gylippos’ life and/or Plutarch's
own writing about Gylippos in other texts
deepens the appreciation of the narrative
in which Gylippos is mentioned. Lucchesi
considers both what he calls ‘isolated
references’ to Gylippos in Plutarchan
works (De liberis educandis 7/0B; Comp.
Aem.-Tim. 41(2).7) and passages whe-
re comments on Gylippos assume grea-
ter significance (Per. 22.4; Nik. 18.-19,
27-28; Lys. 16-17). In the latter exam-
ples, Lucchesi reveals how deeper under-
standing is possible of Perikles’ strategy
against Sparta in the early Peloponnesian
War, of the significance of Gylippos’ in-
volvement in Sicily; and of Lysanders
introduction of money into Sparta. Luc-
chesi is sensitive to the role of the reader
in actualising the various effects of re-
ferring to Gylippos in each context, and
he differentiates carefully between ‘real’
readers and the ideal reader of the texts.
Lucchesi argues that readers’ active in-
volvement is essential to processes of
historical interpretation and to full under-
standing of Plutarch s narratives. (L.F)

J. MARINCOLA, «Plutarch’s source for Aris-

tides 11.3-8», Mnemosyne 69 5 (2016)
853-860.

Marincola considers Plutarch’s account
of the Athenians consulting the Delphic
Oracle prior to the battle of Plataea in
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his Life of Aristeides. Marincola shows
the coherence of this narrative and the
way in which it fits the concerns of a Life
of Aristeides. The account contains con-
siderable local detail about Plataea --
of particular significance to this article
the mention of the Sphragitic Nymphs
-- and raises the question of whether
the information derives from a Plataean
or Athenian source. Marincola argues
that it comes from the Atthidographer
Cleidemus. His argumet rests on: 1. the
coherence of the narrative at 11.3-8. 2.
Specific citation of Cleidemus at Arist.
19.5 where Plutarch again mentions
the Sphragitic Nymphs. 3. The rarity
of mentions of the Sphragitic Nymphs
(they are only mentioned in Pausanias
9.3.9 and Plutarch’s Table Talk 628e-f).
4. Cleidemus’ apparent interest (in the
fragments) in cultic activity. (L.F.)

J. MossMAN, «Dionysus and the Structure

of Plutarch’s Table Talk», in A Versatile
Gentleman, 101-112.

Mossman efectua ciertas consideracio-
nes de importancia sobre el caracter
en apariencia desorganizado (segun
confesion del propio Plutarco) que pre-
senta la estructura de estas Charlas;
cardacter que, bien mirado, se torna or-
den en la técnica compositiva del Que-
ronense. Para ilustrar esas lineas que
trazan la frontera entre el orden y del
desorden estructural en las Charlas de
Sobremesa, Mossman presenta las citas
directas que corresponden en esta obra
a Dioniso. Un esquema general de las
citas concurrentes (y en particular un
andlisis, al respecto pormenorizado,
del comienzo y del libro primero de las
Charlas) permite admirar ese estilo —
conscientemente cuidado y descuidado
a un tiempo— que nuestro ensayista pre-
senta. (V.R.)
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I. MuNOZ GALLARTE, «The Plutarch’s Mo-

tive of Descensus Animae in Nag Ham-
madi and the Corpus Hermeticumy,
CFC (g) 26 (2016) 169-178.

El presente articulo se detiene en un
aspecto capital de la cultura universal:
el sentido y la condicion del alma hu-
mana. De este modo, con base en los
pasajes pertinentes de ciertos ensayos
plutarqueos que inciden en el tema (De
genio Socratis, De sera huminis vindicta y
De facie in orbe lunae), el autor examina
el posicionamiento del Queronense so-
bre el particular y analiza la posible in-
fluencia (de manera directa o indirecta)
de algunas implicaciones plutarqueas en
la literatura gnostica, concretamente en
el Nag Hammadi Corpus y en el Corpus
Hermeticum. (V.R.)

E. Occureinti, «Greek or barbarian?: Plu-

tarch’s portrait of the Syracusan “de-
mos” in the Life of Dion», AClass 59
(2016) 137-156.

Thispaper examines Plutarch s depiction
of the Syracusan demos in the Life of
Dion, and particularly the reasons for
its representation as barbarian, fickle
and unrestrained. It discusses aspects of
‘ethnicity’ of the Syracusan people and
notices that Plutarch does not speak in
terms of ethnic identity but of politics,
with the expression ‘Syracusans’ being
used flexibly to refer to the people as
a whole as well as the opponents and
followers of Dion. A comparison to the
Sicilian narrative offered by Diodorus
of Sicily shows that Plutarch’s portrait
of the Sicilians depends partially on
literary topoi and other literary sour-
ces, simplification of historical realities
and the specific thematic and literary
purposes of the Life of Dion itself.
The article concludes that Plutarch’s
portrayal of the Syracusan masses is
consistent with that offered by Dio-
dorus, and that the unruliness of the
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Syracusan citizen body points to its po-
litical immaturity rather than its bar-
barism. (C.C.)

J. OpPsOMER, “The Cruel Consistency of

De sera numinis vindicta”, in A Versatile
Gentleman, 37-56.

El conocido tratado de Plutarco ha
merecido tradicionalmente el interés
tanto de especialistas como de no es-
pecialistas en la produccion del Que-
ronense. Ha observado asimismo el
aprecio incidental (ahi esta, por ejem-
plo, el reaccionario De Maistre) de
quienes, conducidos por actitudes in-
tegristas, han visto en este ensayo de
Plutarco la inspiracion para una va-
lidacion del justo y venmgativo casti-
go por parte de la providencia. Pues
bien, un andlisis meticuloso del tra-
tado revela que, efectivamente, pese a
la presentacion de injusticias coyuntu-
rales en la actuacion demorada de la
divinidad (como el hecho de que ciertos
inocentes expien las culpas de sus an-
tepasados), el peso cruel y fatidico del
destino resulta inexorable. (V.R.)

. Oupor, «“La table fabrique les amis”:
guelques remarques sur le savoir-vivre
dans les “Propos de table” de Plutar-
gue», Camenae 19 (2016), s. p.

En la famosa obra simposiaca Plutarco
ofrece de manera amable las reglas de
sociabilidad que presiden el banquete
donde, sin grandes pretensiones so-
bre asuntos de cardcter politico, se
fomenta los buenos usos convivales y
amistosos en las relaciones humanas.
Y precisamente esta categoria, la
amistad, asistida por la buena dispo-
sicion o ebvoia entre los miembros de
la comunidad, resulta un factor de-
terminante para el aprendizaje y desa-
rrollo del comportamiento politico co-
lectivo. (V.R.)
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C.PELLING, «Plutarchthe Multiculturalist:

Is West always Best?», Ploutarchos n.s.
13 (2016) 33-52.

Pelling considers whether Plutarch is
a multiculturalist, recognising the va-
lue and interest of foreign customs and
cultures, and answers that -- at times
-- he is. Pelling finds in the On lIsis
and Osiris a very respectful attitude to
Egyptian religious ideas, but he also
argues that Egypt was always a spe-
cial case long before Plutarch. Pelling
also discusses how the Romans pro-
blematized the Greek-Barbarian di-
chotomy in Plutarchs time and that
Plutarch respected Roman differences
and saw much that was similar between
Greeks and Romans. He suggests that
the Table Talk represents Romans ‘code-
switching’ and behaving in ways appro_
priate to mixing with Greeks. Looking to
On the Fortune or Virtue of Alexander and
the Life of Alexander Pelling sees little
interest from Plutarch in foreign cultures.
In the essays, Alexander is the philosopher-
in-arms, glorified for bringing Hellenic
civilisation to foreign places. In Alexander,
Pelling again sees little interest in foreign
cultures: the interest is in Alexander not in
the places he conquers. Overall, Pelling
argues that to seek Plutarch’s attitude to
foreign cultures is too simplistic. Rather;
Pelling argues, ‘Plutarch can think and
argue in different ways at different times
and in different mindsets... Foreigners
and foreign culture offer him [Plutarch]
a repertoire of possibilities and thought-
prompts’. (p. 48). (L.F.)

C. PELLING, «Tragic Colouring in Plutarch»,

in A Versatile Gentleman, 213-233.

This article seeks to bring greater
nuance and rigour to the ways in which
it is possible to speak meaningfully of
‘tragedy’ or ‘tragic’ in Plutarch’s wri-
ting. Pelling considers the ways in which
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‘tragedy’as a genre has been understood

and defined from Aristotle onwards
and argues that in many ways this has
been insufficiently precise. Features of
tragedy picked out by Aristotle, which
have been so very influential, Pelling
demonstrates actually apply equally to
many other genres. Pelling proceeds
to review the ways in which Plutarch
himself uses ‘tpoy-’ terminology in his
writing, often, Pelling suggests, this is
to point to ostentatious and out-of-place
behaviour (both of other writers and
subjects in a narrative). Pelling then
argues for two ‘sharper’(p.122) ways in
which tragic colouring in Plutarch may
go beyond a dark, pessimistic outlook
and the evocation of sad or pitiful
events and circumstances. In the first
place, Pelling points to moments where
the usual boundaries between dramatic
fantasy and historical reality collapsed
with the result that ‘tragic’ events (sad
but also evoking tragic motifs) actually
happened in reality. In the second place,
Pelling suggests there are instances
where a catastrophe or particular turn
of events is causally linked to themes of
showiness, pretence or unreality. (L.F.)

. PEREZ JIMENEZ, «Plutarco, Pégaso y
Belerofonte: comentario estilistico a
Mul. virt. 247f-248b», en J. A. Lépez
Férez et al. (eds.), Hoivmpayuocivy:
homenaje al profesor Alfonso Martinez
Diez, Madrid, 2016, 553-566.

El estudio que Pérez Jiménez consagra
al pasaje correspondiente de Mul. virt.
(relativo al episodio de Belerofonte,
Pégaso y la Quimera) trasciende el inte-
rés etiologico del tema para ofrecer un
estudio exhaustivo que adecua forma y
contenido. Aqui verificamos la destreza
creativa de Plutarco, quien connota el
episodio mediante un manejo exquisito
de los aspectos estilistico-métricos los
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cuales merecen el pormenorizado and-
lisis de Pérez Jiménez. (V.R.)

. Pirez JmmiNnEez, «Selenographic Des-

cription: Critical Annotations to Plu-
tarch, De facie 944C», in A \ersatile
Gentleman, 255-265.

Mediante una linea exegética que viene
desarrollando concienzudamente, el
profesor Pérez Jiménez realiza un pro-
fundo andlisis de critica textual sobre el
pasaje relativo a las almas purificadas
que arriban a la luna, donde estas ha-
Ilan un paraje descrito en términos de
similitud geogrdfica a nuestro mundo.
Pues bien, Pérez Jiménez ofrece una
cuidada, novedosa traduccion de este
pasaje merced a la revision exhaus-
tiva de la tradicion manuscrita y ecdo-
tica pertinentes, es decir, los dos ma-
nuscritos disponibles de la obra, las
primeras ediciones, las intervenciones
criticas de los humanistas del siglo
XVI, las traducciones oportunas y la
empresa editorial de los estudiosos mas
recientes. (V.R.)

F. M. PETRUCCI, «Argumentative strategies

in the “Platonic section” of Plutarch’s
“De Iside et Osiride” (chapters 45-64)»,
Mnemosyne 69 2 (2016) 226-248.

This article shows that the core of
Plutarch’s De Iside and Osiride is found
in Platonic philosophy. It first examines
Plutarch’s methodological claims and
former interpretations of the myth and
argues that the philosopher does not
prioritize Egyptian theology but aims
to discover philosophically the truth ly-
ing concealed behind Egyptian myths.
This truth, as is shown, coincides with
Plato'’s doctrine. The method by which
Plutarch proves the priority of Pla-
tonic philosophy is ‘zetematic argu-
mentation’. The article proceeds to
consider the ‘Platonic’ section (chapters
48-64) and particularly the way in

PLOUTARCHOS, ns., 17 (2020) 139-154

ISSN 0258-655X



150

which it is framed in such a manner
as to progressively deepen Plutarchs
underlying assumption about the dua-
listic nature of being. (C.C.)

F. M. PeErruccl, « Plutarch’s Theory of

Cosmological Powers in De Iside et
Osiride», Apeiron 49.3 (2016) 329-367.
Mediante el andlisis pormenorizado
de los capitulos 45-64 pertenecientes a
De Iside et Osiride, el autor estudia la
reconfiguracion de las doctrinas plato-
nicas —esencialmente las codificadas en
Timeo— que Plutarco realiza al interpre-
tar el mito egipcio de Isis y Osiris. Dicha
exégesis cosmologica presenta a Osi-
ris y a Tifon como la dualidad del cos-
mos, dos poderes enfrentados que per-
sonifican respectivamente el orden y el
caos. Mientras tanto, Isis surgiria como
un poder intermedio donde interactdan
ambos dioses antagonicos, quien ademds
siempre se inclina hacia el bien encarnado
por Osiris, al mismo tiempo que contiene
la corrupcion inherente a Tifon. (S.\V.)

A. PiIsTELLATO, «Gaio Cesare e gli “exem-

pla” per affrontare I’Oriente nella poli-
tica augustea, in Plutarco e in Giuliano
imperatore», Lexis 34 (2016) 275-297.

Pistellato, nel suo articolo apparso su
Lexis 2016, studia il fenomeno della
variazione e la tipologia delle fonti
nell’episodio che ha come oggetto la
partenza per la missione in Oriente del
figlio adottivo di Augusto, Gaio Ce-
sare. [ testi posti a confronto sono il
de fortuna Romanorum, i Regum et
imperatorum apophthegmata (di que-
sto opuscolo Pistellato ricorda I’an-
nosa questione circa la paternita) e i
Caesares dell’imperatore Giuliano. A
Gaio Cesare nel de fortuna Romanorum
(319E) si augura di avere il coraggio
di Scipione, la benevolenza di fortuna
di Pompeo e in aggiunta la fortuna che
aveva sorretto il principato augusteo, in
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Regum et imperatorum apophthegmata
(207E) Plutarco sostituisce all’ vopeia
di Scipione la wouo di Alessandro (non
mancano nel saggio riferimenti al de
Alexandri fortuna aut virtute). Nei Cae-
sares si legge una ulteriore versione in
quanto si pregano gli dei di concedere
l"audacia di Cesare, I'abilita di Pompeo
e, come nei testi precedenti, la fortuna.
Pistellato si sofferma sui tre testi non so-
lo dal punto di vista retorico ma anche
inquadrandoli in un contesto piu pro-
priamente storico (non mancano nel testo
riferimenti a Polibio e a Tito Livio). (P.V.)

. PODLECKI, «Plutarch in Fifth-century

Athens», Ploutarchos n.s. 13 (2016) 53-
100.

Podlecki discusses all of the fifth-cen-
tury Athenian Lives: Kimon (pp.54-61),
Themistokles (pp.61-67), Perikles (pp.
67-80), Aristeides (pp. 80-87), Nikias
(pp. 87-93) and Alkibiades (pp.93-98).
Podlecki is principally concerned with
Plutarch’s use of sources and in assess-
ing the historical value of these Lives. He
sees the Kimon as the most successful of
the six Lives surveyed. In examining the
Themistokles, Podlecki discusses the
sources and also the structure of the Life.
Podlecki suggests that Plutarch’s prime
concern in Perikles is to elucidate why
this aristocrat should have introduced
many populist measures and suggests
that Plutarch’s answer to this -- that Pe-
rikles was forced to do so to counter the
measures of other individuals -- is not
supported by the timings of Perikles’
populist moves. Podlecki suggests the
handling of source material in the first
chapter of Aristeides shows Plutarch’s
readers that they are in the hands of a
careful and industrious researcher. In
analysing Nikias, Podlecki assesses the
extent to which Plutarch is successful
in his stated aim at Nik. 1.5 of finding
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new material to reveal details of Nikias’
character. Podlecki suggests Alkibiades
is the ‘most compulsively readable of the
six Lives, though he sees Themistokles
and Perikles as more varied, complex
and of greater historical value. (L.F.)

A.RiIGOLIO, «Syriac translation of Plutarch,

Lucian and Themistius: a gnomic for-
mat for an instructional purpose?», en
P. Gemeinhardt, L. Van Hoof & P. Van
Nuffelen (eds.), Education and religion
in Late Christianity: Reflections, social
contexts and genres, London-New York,
2016, 73-85.

El interés que suscité la traduccion al
siriaco de obras relativas a Plutarco
(también a Luciano y a Temistio) se en-
marca en la tradicion de verter obras
paganas (especialmente en los siglos
quinto y sexto) para instruccion de cris-
tianos en esa drea geogrdfica. En el
caso de Plutarco (de quien se trasladan
el De cohibenda ira y e/ De capienda ex
inimicis utilitate) es llamativa, por ejem-
plo, la recreacion del original adaptando
el politeismo a una situacion monoteista.
El caso es que la motivacion de estas tra-
ducciones y de las reinterpretaciones que
presentan los manuscritos (de autoria
desconocida estos) observa es_trecha
relacion con una literatura sapiencial de
cardcter diddctico. (V.R.)

. RoskAM & S. VERDEGEM, «““This Topic
Belongs to Another Kind of Writing”.
The Digressions in Plutarch’s Life of
Coriolanus», in A Versatile Gentleman,
161-195.

This article takes the Life of Coriolanus
as an ideal biography to study Plutarch s
compositional technique because the
main narrative is based largely upon
a single extant source: Dionysios of
Halikarnassos (books 6-8). The authors
consider how best to identify digressions
within the narrative. Their conclusion is

151

they must rely upon their own assessment
of the relevance of a passage to the main
narrative and to the moral themes of
the text but they look at passages where
Plutarch himself suggests a passage
is somehow digressive to inform their
approach. After outlining criteria for
designating a passage a digression,
the authors identify fourteen passages
in Coriolanus which they consider di-
gressions and analyse each one. They
go on to consider the distribution of the
passages within the Life, the diversity of
the information covered, the origins of the
information, and whether the narrative or
digressive material came first. From there
they look at the functions of the passages
within the Life, within the pair and
within the pedagogical aims of Plutarch's
oeuvre. The authors end with the idea
that the digressions are included in a
systematic and considered way but also
bring something to the literary quality
of the Lives, enhancing their beauty by
adding variety. (L.F)

A. V. SAPERE, «Eclipses, razon y supersti-

cion en las vidas de Nicias y Dion de Plu-
tarco», CFC (g) 26 (2016) 179-195.

En este trabajo se aborda la contraposi-
cion entre Nicias y Dion elaborada por
Plutarco en sus Vidas Paralelas. Por un
lado, Nicias es retratado como unpersonaje
cobarde y timorato. Es precisamente su
caracter supersticioso lo mas censurado
por Plutarco, ya que —como aparece
desarrollado pormenorizadamente en
De Superstitione— tiene la capacidad
de nublar el juicio de los hombres y de
condicionar sus acciones. En calidad
de antitesis el de Queronea muestra a
Dion actuando de un modo racional
con el apoyo de sus conocimientos cien-
tifico-filosoficos. No obstante, al lo largo
de su biografia el talante de Dion se
complementa con numerosas alusiones a
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prodigios y presagios, una coordinacion
entre creencia y razon por la cual se
pretende plasmar la correcta relacion
del hombre para con la divinidad. (S.\.)

PH. STADTER, «Sulla’s Three-Thousand-

vovppot Apartment: Plutarch’s Proble-
matic Code-Switching», in A Versatile
Gentleman, 197-209.

Stadter s article surveys Plutarch's use
of Latin words in the Parallel Lives.
Stadter sets Plutarch’s use of Latin
within the linguistic phenomenon of
code-switching and asks why Plutarch
chooses to introduce elements of code-
switching when the prevailing literary
trend of his day was to write in a pu-
re Atticizing dialect. He argues that
Plutarch’s practice is not motivated by
a need to provide information, as rea-
ders would have been familiar with the
Latin words and phrases. The focus is
on Lives which treat later periods of
history from Fabius Maximus to An-
tony and many different examples are
discussed. The survey of passages leads
to the conclusion that Plutarch regu-
larly and deliberately chose where to
introduce Latin words for a variety of
purposes which include: to enhance the
presentation of a character, to support
themes, to convey or reinforce the point
of an anecdote, and to catch the precise
sense of a Latin expression. (L.F.)

V. TamMARO, «Una nota plutarchea: (Comp.

Ar. et Men. 854d)», Eikasmos 27 (2016)
177.178.

Nell’articolo, apparso in Eikasmos
2016, Tammaro esamina un luogo della
Comparatio Aristophanis et Menandri
(8534-854D). A 854D, riferendosi a
Menandro, Plutarco afferma che costui
ha scritto “turpitudini e lascivie per gli
intemperanti”. Nella traduzione la Di
Florio (CPM, Napoli 2008) accoglie al
posto di dinbeotéporg, tramandato dai
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codici, voce senza dubbio corrotta, dxo-
Adotoig come si legge nell’ed. Basil.
(1542). In apparato la Di Florio riporta
la congettura dpoBsotépois di Sandbach
e quella di Kassel layviotéporg. Tam-
maro propone di correggere la lezione
dei codici con avoideotépoig ritenendo
l’aggettivo piu appropriato al campo
semantico degli aioypa e degli doelyn e
ricordando anche che [’aggettivo ricorre
anche in altri testi plutarchei. (P.\V.)

F. TaNGa, «ll De exilio di Plutarco nella tra-

duzione latina di Angelo Barbato», en
S. Amendola & G. Pace (eds.), «Cha-
risy: studi offerti a Paola Volpe dai suoi
allievi, Trieste, 2016, 95-110.

La traduzione latina del nepi puyfg di
Angelo Barbato, che in premessa pone
una Supplicatio pro inopia sua rivolta
a Leone X de’Medici, fu pubblicata
presso la stamperia di Giacomo Maz-
zocchi il 12 giugno del 1516 e riscosse
in breve tempo grande successo tanto
da essere pubblicata nel 1517 a Parigi
e l’anno successivo a Norimberga e a
Basilea (la traduzione di Barbato com-
parve in prestigiose collezioni plutar-
chee allestite a Parigi e a Basilea).
L’autore del saggio ricorda che la scel-
ta di tradurre il de exilio fi dovuta al
particolare momento della vita del sa-
cerdote. La versio latina del Barbato
che in alcuni passaggi sembra aver
consultato una edizione Aldina, non
¢ traduzione ad litteram in quanto
“sovente egli trasforma la struttura
logico-sintattica senza creare un cal-
co” ma piuttosto con [’intenzione di
comprendere il testo ora aggiungendo
enfasi al discorso, ora inserendo brevi
considerazioni personali. Cio Tanga
evidenzia ponendo a confronto il testo
greco con il testo latino e non manca di
sottolineare alcune sviste come capita a
602F dove traduce il greco év Keatpioug
in Capreis o ancora a 601D 5-7 dove
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traduce avodpov avtoic v dAAnv
rotodav olkovusvyy ceterasque mundi
partes sibi reddant irriguas. (P.V.)

F. B. TITCHENER, «Side by Side by Plutarchy,

Ploutarchos, n.s. 13 (2016) 101-110.

Titchener uses Nikias-Crassus as a case
study through which to argue that the
attribution of characteristics Plutarch

generally considers to be ‘barbarian’

to a non-barbarian subject introduces a
subtle negativity to Plutarchs represen-
tation of that individual. Starting from
the view that the Life of Nikias is ‘un-
pleasant’ (p.105), Titchener suggests the
Nikias and the Crassus share the same
structure and argues that the synkrisis
judges Nikias more harshly than Crassus
in view of the manner of his death
following surrender even though Nikias
seems to be judged better than Crassus
on the other themes which the synkri-
Sis takes over from the narrative. For
Titchener, the harsh judgement of Nikias
results from the fact Nikias has many
‘barbarian’ characteristics. he is wealthy,
superstitious, and cowardly. He also,
unlike Crassus, ultimately surrenders.
Titchener looks to Quomodo Adolescens
30C in which surrender is shown to be
barbarian behaviour to suggest that Ni-
kias’ surrender is a ‘barbarian’ action
which underpin the more negative assess-
ment of Nikias than Crassus in the Synkrisis
— for Titchener, ‘barbarian’characteristics
are much harder to overlook or forgive in

a Greek and the attribution of ‘barbarian’

characteristics and behaviour to Nikias
‘condemns the general in an oblique and
disconcerting way’ (p.109). (L.F.)

. M. TREGO, «Do as I say and as I do:
lessons on the use of history for the
civic statesman in Plutarch’s Prae-
cepta», CW 109 3 (2016) 357-379.
Trego argues here that Plutarch uses histo-
rical anecdotes in the Praecepta in artful
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ways s0 as both to construct the ideal
Greek statesman in the days of Greece’s
subjugation to Rome. She argues further
that the essay models the appropriate use
of historical exempla by contemporary sta-
tesman. She sees considerable selectivity
in Plutarch’s choice of historical anecdo-
tes which are used to illustrate his various
points, including his overarching message
that the main role of the statesman in Ro-
man Greece is to prevent discord and
factionalism. Trego argues that the essay
requires the same sort of thoughtful, critical
reader as has been argued is required for
the Parallel Lives: a reader who recognises
the pattern in successive historical exempla
and understand the lesson. Trego sees the
use of historical anecdotes as fostering
connections between past and present,
but as carefully selected to construct Plu-
tarch’s ideal contemporary statesman.
In particular, Trego considers the way in
which Plutarch uses anecdotes to suggest
that there is always honour in zealous work
for the civic good however menial the job
and however little political autonomy is left
to the statesman. (L.F.)

. VOLPE CACCIATORE, «Psyché in Plu-

tarch’s works», in A \ersatile Gentle-
man, 57-68.

This article surveys what Philosophers and
Philosophical Schools thought about the
soul -- psyché -- including Pythogoreans,
Heraclitus Sokrates and Plato. From
there the article turns to Plutarch s views
as expressed in works of the Moralia.
In particular, the article considers Plu-
tarch’s interest in the contrasting pairs:
consonance/dissonance, soul/body, and
rational soul/irrational soul. The article
considers a variety of Plutarchan works
and addresses Plutarch’s answers to
questions such as: are human affections
part of the body or soul? What is the
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soul? What are the functions of the soul?
Is there an origin of the soul? (L.F.)

S. XENOPHONTOS, «Casting new light on the

connection between Pseudo-Plutarch’s
On the education of children and Galen’s
Exhortation to the study of medicine»,
Latomus 75 1 (2016) 71-77».

This paper assigns a terminus ante
quem (AD 195-205) for the composition
of the Pseudo-Plutarchan treatise On
the Education of Children. It argues
that Galen's Exhortation to the study of
medicine shows significant thematic, lin-
guistic, and notional affinities with the
pseudo-Plutarchan work; a point which
suggests that Galen must have had the On
the Education of Children in mind when
writing his Exhortation. The article offers
evidence for Galen's influence from the
pseudo-Plutarchan treatise. (C.C.)
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A.ZUCKER, «Plutarque et les noms des dieux

étrangers», Polymnia 2 (2016) 23-50.

He aqui una reflexion renovada sobre
el problema inherente a la adaptacion
de los teonimos extranjeros por par-
te de Plutarco. Se trata de una rein-
terpretacion de la denominada inter-
pretatio graeca, ese procedimiento del
que, en buena medida, Plutarco osten-
taria la paternidad. Por ejemplo y al
decir de Zucker, los dioses egipcios no
serian exactamente griegos sino equi-
valentes a dioses griegos. Con cardcter
general, Zucler arguye que en realidad,
para el esquema plutarqueo, los dioses
extranjeros no existen sino que reenvian
a “hipostasis divinas comunes”. En con-
secuencia, la idea de la divinidad es uni-
ca, independientemente de los cultos na-
cionales. (V.R.)
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CONSTITUTION FOR THE INTERNATIONAL PLUTARCH SOCIETY

. Purpose of the Society. The Society exists to further the study of Plutarch
and his various writings and to encourage scholarly communication bet-
ween those working on Plutarchan studies.

. Organization. The Society is constituted of national sections formed by
the members of the Society living in each country. The national sections
may function as independents units, with their own officers, constitutions
and by-laws.

. Duties of the Officers. The President is the official head of the Society
and is responsible for planning and implementing programs to further the
Society’s goals. His chief duty is to see that regular international meetings
are planned. The responsibility for hosting and organizing the details of the
meetings belongs to the national society hosting the meeting.

. The President of the Society is selected by the heads of the national sec-
tions from among their own number, for a term of three years. The Editor
of Ploutarchos & of Ploutarchos, n.s., the Secretary-Treasurer, and the
President-Elect are likewise chosen by the heads of the national sections
for a term of three years. The terms of the Editor and Secretary-Treasurer
may be renewed. The heads of the national sections serve as an advisory
board to the President.

. The President-Elect assists the President, and succeeds automatically to
the Presidency at the end of his three-year term. The outgoing president
will remain as Honorary President for the following period of three years.

. The Editor of Ploutarchos is responsible for the preparation and produc-
tion of Ploutarchos (electronic Bulletin) and Ploutarchos, n.s. and arran-
ges for its distribution, either directly to members or through the national
sections. The Editor and the President jointly appoint the Book Review
Editor.

. The Secretary-Treasurer, who may be identical with the Editor, is res-
ponsible for the general correspondence of the Society, for maintaining the
membership list, and for collecting dues and disbursing money for expen-
ses. The chief expense is expected to be connected with the distribution of
Ploutarchos, n.s.

. Amendments. This constitution may be amended, or by-laws added, by a
majority vote of the national representatives.



XIITH INTERNATIONAL CONGRESS OF THE INTERNATIONAL PLUTARCH SOCIETY.
PLUTARCH AND HIS CONTEMPORARIES. SHARING THE ROMAN EMPIRE
(CARDINAL STEFAN WYSZYNSKI UNIVERSITY IN WARSAW, POLAND)

1) From 2 to 5 September 2021, Cardinal Stefan Wyszynski University in War-
saw (Poland) will host the 12th International Congress of the International Plutarch
Society titled “Plutarch and his Contemporaries. Sharing the Roman Empire”.

2) Organizing Committee: Katarzyna Jazdzewska, Joanna Komorowska, Filip
Doroszewski (Cardinal Stefan Wyszynski University in Warsaw, Faculty of Huma-
nities).

3) Scientific Committee: Jeffrey Beneker (Madison, United States), Philip Bos-
man (Stellenbosch, South Africa), Aristoula Georgiadou (Patras, Greece), Anna Gin-
esti Rosell (Eichstétt, Germany), Delfim Ledo (Coimbra, Portugal), Geert Roskam
(Leuven, Belgium), Maria Vamvouri Ruffy (Lausanne, Switzerland), Alexei Za-
dorozhny (Liverpool, UK).

4) Conference announcement: Plutarch lived in the multicultural yet increas-
ingly interconnected world of the Roman empire: a world in which diverse local,
linguistic, religious, and political identities were combined with a common educa-
tion and culture as well as shared everyday experiences. This sense of interconnect-
edness is apparent in Plutarch’s works in a number of ways, such as in the inclusion
of speakers from various backgrounds in dialogues and the exploration of Roman
history and culture alongside that of Greece. There is an abundance of parallels be-
tween Plutarch and other imperial-period writers with backgrounds that differed from
his, reflecting their shared cultural participation. This conference seeks to discuss
Plutarch’s works within the broader context of imperial-period literature and to ex-
plore overlaps and points of intersection between Plutarch and other ancient authors
of the 1st and 2nd c. CE, including Greek and Roman as well as pagan and Chris-
tian writers (including, for instance, Dio Chrysostom, Arrian, and Lucian; Seneca,
Quintilian, the two Plinies; Christian apologists and the early Church Fathers).

We welcome contributions of a comparative nature investigating convergences and
variations, parallels and modifications in themes, formats, and literary techniques in
Plutarch and other authors of the early empire. We also invite submissions reflecting on
the value and potential of such a perspective: does it allow us to identify the cultural and
literary background Plutarch and other authors shared and distinguish it from their indi-
vidualizing modifications, agendas, and preoccupations? To what extent does it allow us
to define distinctive features of the Plutarchan corpus and thought? And, more generally,
how does a comparative approach contribute to our understanding of the literary and
intellectual culture of the early imperial period?

5) Topics of interest include, but are not limited to, the following: philosoph-
ical and religious concepts and ideas; use of literary motifs, topoi, and exempla; use



of genres, literary formats, rhetorical and narrative strategies; stylistic and linguistic
characteristics and tendencies; attitudes towards Rome and Roman domination; atti-
tudes towards the Greek past and its cultural heritage.

6) Contact: Please contact organizers at kjazdzewska@gmail.com

XIV SIMPOSIO INTERNACIONAL
DE LA
SocIEDAD ESPANOLA DE PLUTARQUISTAS

1) Del 7 al 9 de octubre de 2021 se celebrara en Universidad de La Laguna
(Tenerife. Islas Canarias) el XIV Simposio Internacional de la Sociedad Espafiola de
Plutarquistas, cuyo tema principal sera “Plutarco y la Insularidad”.

2) Comité organizador: Presidente: Dr. Luis Miguel Pino Campos (Impino@
ull.edu.es); Vicepresidenta: M* José Martinez Benavides (mjmbenav(@ull.edu.es);
Vocal: Guillermina Gonzalez Almenara (gugona@ull.edu.es).

3) Comité Cientifico: Presidente: Dr. Aurelio Pérez Jiménez. Universidad de
Malaga, Presidente de la SEP; Vicepresidente: Dr. José Garcia Lopez. Universidad
de Murcia, Vicepresidente de la SEP; Secretario: Dr. Vicente Ramoén Palerm. Uni-
versidad de Zaragoza, Secretario de la SEP; Vocales: Dr. Esteban Calderon Dorda.
Universidad de Murcia; Dr. Josep Antoni Clua Serena. Universidad de Lleida; Dr.
Carlos Garcia Gual. Real Academia de la Lengua Espafiola; Dr. Emilio Suéarez de
la Torre. Universitat Pompeu Fabra; Dr. José¢ Antonio Fernandez Delgado. Univer-
sidad de Salamanca; Dra. Judith Mossman. Coventry University, Presidenta de la
IPS; Dra. Frances Titchener. Utah State University, Secretaria de la IPS; Dra. Paola
Volpe Cacciatore. Universita di Salerno, Presidenta Honoraria de la IPS; Dr. Delfim
Ferreira Ledo. Universidad de Coimbra.

4) Temas del Simposio: Como es habitual en los Simposios de la Sociedad Es-
pafiola de Plutarquistas, esta previsto un tema principal relacionado con las lineas
de investigacion o las particularidades del lugar al que pertenece la Universidad
organizadora. En este caso, la Organizacion ha establecido como tema central el de
“Plutarco y la Insularidad”, entendiendo ésta en un sentido amplio: Presencia de
las islas en la obra de Plutarco, ya sea por su importancia estratégica, como lugar
de exilio, como tema de reflexion, como metafora religiosa o literaria o bien como
elemento del pensamiento mitico de Plutarco. A esta concepcion real o imaginaria
de la isla en si se asocian cuestiones como el de la soledad humana, la marginacion
social, voluntaria o no y cualquier aspecto de la obra plutarquea susceptible de inter-
pretarse en este sentido. No obstante, la estructura de estos Simposios tiene previstas
intervenciones libres sobre las Vidas Paralelas, los Moralia y, en especial, sobre la



Recepcion de Plutarco en Espafia.

3) Ponencias y Comunicaciones: Las Ponencias principales estaran a cargo de
los Profesores Delfim Ledo (Universidad de Coimbra), José Vela Tejada (Univer-
sidad de Zaragoza) y Luis Miguel Pino Campos (Universidad de La Laguna). Esta
prevista ademas una Mesa Redonda sobre El Arte literario de Plutarco moderada
por el Prof. Aurelio Pérez Jiménez (Universidad de Malaga) en la que intervendran,
ademas del moderador, los Profesores Judith Mossman (Coventry University, U.K.)
y Vicente Ramon Palerm (Universidad de Zaragoza). Las Comunicaciones deberan
ajustarse a cualquiera de los Tres temas del Congreso: 1) “Plutarco y la Insularidad”;
2) Vidas Paralelas y/o Moralia; y 3) “Recepcion de Plutarco en Espaiia”.

6) Plazos y contacto: Los interesados pueden presentar sus propuestas de Co-
municacidn a través de la pagina web del Simposio (http://eventos.ull.es/37183/
detail/xiv-simposio-internacional-de-la-sociedad-espanola-de-plutarquistas.
html) con anterioridad al 15 de junio de 2021. Los resimenes no deben exceder de
las 250 palabras vy, si fuera necesario, se mencionardn 5 referencias bibliograficas
como maximo en formato en formato APA 6" ed. Cada propuesta debe incluir los
datos siguientes: 1) Titulo de la propuesta; 2) Seccion en la que se desea presentar
la propuesta; 3) Autor(es): nombre completo, centro de trabajo, correo electronico,
direccion postal, teléfono y 4) Breve curriculum del autor o de los autores (maximo
10 lineas por autor). Para mayor informacion y contactos, pueden dirigirse al Comi-
té Organizador del Simposio a través de la siguiente direccion de e.mail: XIV_ci-
plutarco@ull.edu.es
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GUIDELINES FOR PLOUTARCHOS N.S.

. Languages. Manuscripts may be written in any of the official languages of the IPS: English, French,

German, Italian, Latin, Modern Greek, Portuguese, and Spanish.

. Abstracts & Key-Words: Articles will be sent together with key-words and two abstracts (one in

English and other in another official language) not longer than seven lines.

. Format: Manuscripts must be typed double-spaced on Times-New Roman 11. The length of manu-

scripts must not exceed 15000 words without previous agreement with the editors. Manuscripts must
be sent in electronic version (PC Microsoft Word Windows) as an attached file to an e-mail message.

. Bibliography: The text of the paper should be followed by a list of references, including at least those

works cited more than twice in the notes. Please, cite as follows:

a) Books: Author (in the case of joint authorship, separated by a comma, with the final name
preceded by &), year (with superscript number of editions if not the first, and year of the first edition
in parenthesis), two points and quoted pages:

- RusseLL, D. A., Plutarch, London, Duckworth 1973.

b) Articles: Author, comma, title in quotation marks, comma, name of the journal (for the abbrevia-
tions of journals follow the conventions of L’Année Philologique), comma, volume number in Arabic
numerals, year in parenthesis, and pages (without abbreviation if they correspond to the entire article):
- Jongs, C. P., “Towards a Chronology of Plutarch’s Works”, JRS, 56 (1966) 61-74.

¢) Works in collaborative volumes: Cite as with articles, followed by the quotation of the col-
laborative work (if cited several times, according to the same conventions as under 5A above): e.g.:
Brenk, F. E., “Tempo come struttura nel dialogo Sul Daimonion di Socrate di Plutarco”, in G.
D’lippoLiTo & |. GaLLO (eds.), Strutture formali dei Moralia di Plutarco. Atti del 111 Convegno plu-
tarcheo, Palermo, 3-5 maggio 1989, Napoli 1991: 69-82.

. Quotations in notes: Names of ancient authors should not be capitalized, names of modern authors

should be written in versalitas only when in notes or in the bibliography: ZieGLEr (note), but Ziegler
(main text).

A) Frequent quotations (more than twice): Refer to bibliography, citing by author’s family name,
year of edition, without comma, two points and pages: e.g. ZiEGLER 1951: 800.

B) Single quotations: Either follow the procedure indicated in 5 A) or incorporate the entire reference
in the notes, according to the following conventions, which are the same as for the bibliography (with
the single exception that in the bibliography the surname should precede the initial, e.g. ZIEGLER, K.,
“Plutarchos von Chaironeia”, RE XXI (1951): 636-962.

. Quotations from ancient authors: Author, comma, work, book (Arabic numerals), full stop, chapter

(Arabic numerals), comma, paragraph (Arabic numerals), or: Author, comma, book (Roman num-
bers), chapter or verse (Arabic numerals), full stop, paragraph (Arabic numerals).

a) Abbreviations of Greek works and authors: for preference, cite according to conventions of
the Liddell & Scott or of the DGE edited by F. R. Adrados & others.

b) Abbreviations of Latin works and authors: follow the Thesaurus Linguae Latinae.

c) Examples:
- Authors cited with title of work: X., Mem. 4.5,2-3; Plu., Arist. 5.1; Hom., Od. 10.203.
- Authors cited without title of work: B., | 35; Paus., V 23.5; D. S., XXXI 8.2.

. Notes references: References (in Arabic numbers) to the footnotes must precede always the signs of

punctuation, e.g.: “...correspondait a I’harmonie psychiquel. Dans le Timée? et la République®, ...”

. Greek & non-Latin Fonts: For Greek and other non-Latin texts, use Unicode fonts.
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