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Num tempo em que tanto se fala de crise (crise da literatura, do
ensino da literatura, das Humanidades, da Universidade enquanto
lugar de transmissdo de um saber especializado), proliferam sinais
contraditérios a dizer de uma intensa actividade intelectual e institu-
cional. Atestam-no o notavel labor da instituigdo literaria, com todos
os mecanismos atinentes a produgio, edi¢do, divulgagdo e comer-
cializagio do livro bem como o avultado niimero de publicag¢des de
textos literdrios, mas também de critica, teoria e histdria literarias.

E normal ouvir-se também dizer que esta «retorica da crise» nfo
é apenas de hoje, aceitando-se entdo que as crises sempre tém acom-
panhado o avango das civilizagdes, o progresso do conhecimento e
a maturacio das institui¢des. O que, porém, 0 nosso tempo nos diz,
talvez com inusitada preméncia, é que a consciéncia do estado actual
da questdo supedita a necessidade de uma profunda reflexdo sobre o
assunto, através de instrumentos que a registem por escrito em dois
sentidos: um, de informagdo (as vezes de divulgagdo) de um saber
que se acha dever difundir; outro, de mostra da evolugdo do mesmo
como sinal de que os balangos e as mudangas necessitam de ficar
ditos em letra de forma para que se ndo desvanegam na memoria do
quotidiano.
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Nesse sentido, e, no respeitante aos estudos literarios, o século
XX constituiu um periodo fecundo de reflexdo, quer pelas perspecti-
vas novas que abriu desde as primeiras décadas, quer pelas posi¢des
contraditérias que suscitou, quer ainda pela oferta que proporcio-
nou, nas ultimas duas décadas do mesmo século, de reflexdes que
constituiram frutuosos balangos sobre as mais influentes correntes
tebricas do arco temporal por ele abrangido.

O caso portugués, ndo podendo ser imune aquilo que no exterior
se ia passando, revela uma assimilagdo e uma aplica¢do ao estudo da
literatura das correntes tedrico-criticas entdo vigentes, num visivel
esfor¢o de ir acompanhando o que a cena internacional trazia de
novo. E ele traduzido tanto nos programas universitrios e sua con-
cretizagdo como nos abundantes textos escritos e publicados, quase
sempre no seio da Academia. Seguindo aqueles textos motivagdes
diversas, é também esperavel, como aconteceu, que eles sejam de
varia indole (publicagdes em livro, em actas de coléoquios ou con-
gressos, artigos em revistas da especialidade), ainda quando o objec-
tivo seria apresentar o estado mais avangado da questdo.

Um caso particular, e de notavel fortuna ao longo da segunda
metade do século em aprego, é o dos dicionarios genericamente
designados de literatura, mas que se foram tornando cada vez mais
dicionarios de «estudos literarios». Instrumento de trabalho de carac-
teristicas especificas, a que subjaz uma evidente inten¢do didactica,
eles ocupam no meio literdrio um lugar que o distingue das demais
publicagdes especializadas.

Cabe apenas aqui uma analise dos vérios dicionérios de literatura
publicados ao longo do século, que s3o uma boa amostra das perspec-
tivas tedricas e criticas que os enformavam e deixam, assim, perce-
ber os projectos que lhes estariam subjacentes. Ndo se pretende uma
exaustividade que assinale todos os pequenos dicionarios surgidos

no século passado ou primeiros anos do século XXI, como sejam os
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mencionados por Ernesto Rodrigues no texto que assinala os 50 anos
do Diciondrio de Literatura organizado por Jacinto do Prado Coelho.
Nio se reportando apenas a esse dicionario pioneiro, embora faga
dele o centro da sua reflexdo, aquele autor acaba por rastrear os publi-
cados nos anos mais recentes, sem deixar de observar que nem todos
deslocam verdadeiramente o conhecimento literario. Ndo esquece-
mos, todavia, que apesar da reduzida dimensdo material dos mesmos
ou da sua escassa projecgdo no meio literario eles podem, uma ou
outra vez, adicionar alguma informagio ao assunto que nos inte-
ressa. Estd neste caso, por exemplo, o Diciondrio no Feminino (Séculos
XIX-XX), da responsabilidade de Zilia Osério de Castro e de Jodo
Esteves (Livros Horizonte, 2005), cujo titulo ja aponta para um novo
modo de olhar a literatura e para o significativo espago conquistado
pelos estudos de género na cena literario-cultural da actualidade.

O dirigido pelo Professor Jacinto do Prado Coelho, que foi,
durante muito tempo, a obra de referéncia para todos os estudiosos,
com a particularidade de ser extensivo a literatura galega e brasileira
e, numa segunda edigdo, a estilistica, obedece a uma planificagio que
privilegia obras e autores, mas se alarga ainda a verbetes de feigdo
tedrico-critica, como sdo os referentes a versificagdo ou aos géneros
literarios.

Correspondendo aquilo que se espera de um dicionario desta
natureza, também este conheceu uma posterior actualizagdo, justi-
ficada pela distancia entre a primeira edigdo e os avangos dos Estu-
dos Literarios ao longo do século XX, de que ele tera sido um fino
observador enquanto durou a sua vida de Professor universitario e
de critico literario inteligente, ponderado e muito bem informado.

Ja depois do de Jacinto do Prado Coelho, o Grande Diciondrio
de Literatura Portuguesa e de Teoria Literdria, dirigido por Jodo José
Cochofel e publicado em 1977, teria, certamente, por aquilo que pro-

metia, sido um importante indicador das tendéncias criticas e te6ri-
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cas da altura. N3o tendo passado do primeiro volume pela incapaci-
dade de o autor levar a cabo a tarefa que se propunha (ficou-se pela
letra B.), ele trazia na sua intengdo, e relativamente ao organizado
por Jacinto do Prado Coelho, uma novidade de monta, a inclusdo
de «Teoria da Literatura» onde no anterior tinhamos «Estilistica».

Condicionado pelo tempo do seu aparecimento e pela sua curta
duragdo, O Grande Diciondrio da Literatura Portuguesa e de Teoria
Literdria, nesta mostra que, infelizmente, ndo pdde ter continuidade,
ndo chega propriamente a contemplar em profundidade o segundo
binémio do seu projecto, limitando-se quase simplesmente a ser um
diciondrio de literatura portuguesa. Teria sido interessante poder
acompanhar a continuagio para ver que rumos seguiria no campo da
teoria, numa década que representou uma importante viragem nos
estudos literarios. A prépria colaboragio, que conta ja com nomes
consagrados, ou que viriam a sé-lo, da nossa cultura ou da litera-
tura do séc. XX, aponta o rumo desse primeiro volume. E sobre-
tudo constituida por criticos, escritores e ensaistas, figurando ja ai os
nomes de Eduardo Lourengo, de Maria Helena da Rocha Pereira, de
Maria de Lourdes Belchior, de Hernani Cidade, de Cleonice Berardi-
nelli, de Maria Lucia Lepecki, de Manuel Rodrigues Lapa, do préprio
Jacinto do Prado Coelho, etc. Ndo figuram nomes que mais tarde a
teoria da literatura haveria de consagrar, nomeadamente o de Aguiar
e Silva, com a primeira edigdo da sua Teoria da Literatura datada de
1967. Carlos Reis, que comegou a sua carreira académica na Facul-
dade de Letras da Universidade de Coimbra em 1974, também nio
poderia ainda dar o seu contributo, nem figura o nome de David
Mourio-Ferreira, que, praticamente, inaugurou a disciplina de Teo-
ria da Literatura na Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa.

E, enfim, um dicionério que surge como uma promessa que as
vicissitudes da vida ndo permitiram que se cumprisse, mas que deixa

do seu coordenador a ideia de que estava atento ao presente e as
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mudangas que se vinham operando no campo dos estudos literarios e
no ensino universitario. Como promessa, deixa, apesar de tudo, vis-
lumbrar a sua inclinagdo, quando algum tema teérico (compreensi-
velmente raros) cai no dmbito das entradas contempladas. Sirva de
exemplo o «Autor», verbete redigido por Eduarda Dionisio e que,
com notério rigor académico, acusa uma actualizagdo tedrica de
quem estd, até pelas referéncias bibliograficas, a par das mais recentes
teorias sobre o assunto e as aplica criteriosamente a autores portu-
gueses, a comegar por Almeida Garrett.

Da mesma década, e bem significativo do estado dos estudos
narratolégicos de entdo, estd o Diciondrio de Narratologia de dupla
autoria na organizagdo e na escrita das entradas. Ao contrario dos
outros aqui em aprego, ndo é um diciondrio resultante de solici-
tada colaboragdo a colaboradores varios; corresponde antes a um
projecto diferente em que um especialista em teoria da literatura,
Carlos Reis, escolhe como co-autora Ana Cristina Macario Lopes,
que tera dado o seu contributo nas entradas mais directamente liga-
das ao texto narrativo abordado na éptica dos estudos linguisticos.
Pode dizer-se que, enriquecendo o seu projecto com a colaboragido
daquela professora de Linguistica, Carlos Reis da continuidade e
sistematiza¢do em forma dicionarizada a instrumentos de trabalho
ja anteriormente colocados a disposi¢do dos alunos de nivel prope-
déutico, com o seu Técnicas de Andlise Textual, cuja primeira edigdo
data de 1976, e que funcionou durante um razoavel lapso temporal
como guia de analise textual para os alunos de Introdugdo aos Estu-
dos Literarios. Mais tarde, em O Conkecimento da Literatura (1995),
essa linha de trabalho serd revista, actualizada e aumentada com
nova informagao.

O Diciondrio de Narratologia, como o proprio titulo indica, nasce
na sequéncia dos estudos do texto narrativo em vigor na segunda

metade do século passado, com destaque para as décadas de 60 e 70,
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e é, a0 mesmo tempo, indicativo da orientagdo dos estudos tedricos
no respeitante a analise do texto narrativo e bem assim as catego-
rias narratologicas. Nogdes como as de narrador e de narratario, de
focalizagdo, de registos do discurso (inspirados nas formulagdes de
Todorov, «les registres de la parole», Poétique), niveis narrativos,
«crondtopox, de bachtiniana proveniéncia, sinalizam o tempo em que
este diciondrio terd vindo a lume bem como as linhas de investigagio
entdo dominantes.

Enunciando na introdugio, como normalmente acontece, os seus
objectivos, de cardcter mais descritivo do que avaliativo, ele rejeita
a partida atitudes selectivas ou a adopgdo de um paradigma teérico-
-metodolégico dominante ou exclusivo assim como a tentagdo da
«harmonizagio forcada de conceitos ou estratégias metodoldgicas
provenientes de areas teéricas diversas» (Reis e Lopes, 1987: 7),
embora sem deixar de assinalar os autores que nas defini¢Ges regis-
tadas se projectam.

O Diciondrio do Romantismo Literdrio Portugués, coordenado por
Helena Carvalhdo Buescu (Buescu, 1997), segue outra orientagio.
Nio inclui, como fazem outros, nomeadamente o de Jacinto do
Prado Coelho, verbetes auténomos para as obras literarias. A justifi-
cagdo, compreensivel, é dada pela autora na introdugZo, a saber: a sua
inexequibilidade, devido a elevada quantidade de entradas que isso
implicaria. E essa perda compensada com o notével desenvolvimento
de certos verbetes referentes aos autores mais significativos, como é
o caso de Almeida Garrett, escrito por Ofélia Paiva Monteiro, preci-
samente aquele que a organizadora do volume invoca como exemplo.

Trata-se de um dicionario publicado num tempo em que os estu-
dos literarios haviam adquirido um elevado grau de maturagio e de
consisténcia teérico-critica, o qual retine uma componente histérico-
-literaria — e, pela sua propria natureza, obviamente periodolégica

—, uma componente moderadamente critica, como é préprio de um
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trabalho desta natureza, e uma componente assumidamente teoré-
tica, como comprovam as entradas referentes aos géneros litera-
rios, a0 romance, a novela, ao conto, as préprias teorias literarias no
Romantismo. Resta acrescentar que todos eles vém cientificamente
sancionados pelos préprios nomes dos autores que os assinam: Vitor
Aguiar e Silva para «Teorias Literarias» (no Romantismo), Maria de
Lurdes Ferraz para «Critica e Historia Literaria», Oscar Lopes para
«Lirismo», Helena Carvalhdo Buescu para «Descri¢io», Carlos Reis
para «Narrativa de viagens», etc.

Se este diciondrio, embora mostrando olhares diversos, ndo deixa
de reflectir, de certo modo, a orientagio que lhes foi dada pela respec-
tiva organizadora, serd ainda de pensar que, neste caso, ela esta par-
ticularmente evidente quer na selecgdo dos contetidos quer dos cola-
boradores. Revela ainda, no final do século XX, uma revalorizagio
de posigdes tedrico-criticas que se escoram numa sdlida informagio
histérico-literaria, o que permite inferir de uma localizagio espacio-
-temporal pés-formalismo e pés-estruturalismo. Traduz ainda, sem
davida, uma visio n3o restritiva dos estudos literarios, abrindo-os a
perspectivas diversas e a abordagens complexas, acusando a vontade
de integrar devidamente o fenémeno literario no respectivo contexto
histérico-cultural, mas incorporando ainda uma vertente mais te6-
rica do que em anos anteriores acontecia sobre os temas e autores
tratados.

Como reconhece Helena Buescu, a actual complexidade dos
estudos literarios torna cada vez mais problematica a elaboragio de
um diciondrio com estas caracteristicas, sendo multiplos os proble-
mas que importa, se nio resolver, pelo menos minimizar, a comegar
pelo critério da ordem alfabética e passando por outros, entre os
quais o da decisdo de ndo incluir verbetes autonomos para os titulos
das obras indicadas, informagdo que ira sendo veiculada noutras

entradas. Ha, por outro lado, na énfase posta em linhas tematicas,
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uma preocupagio em suscitar cruzamentos que permitem tanto um
alargamento de ordem histérico-literaria que extravasa, em ter-
mos cronolégicos, o periodo em causa e respectivos autores como
o estabelecimento de inter-rela¢des de caracter periodolégico que
justificam, por ex., que sejam convocados autores como Eca de
Queirds ou Cesario Verde.

As «Palavras Prévias» convidam, assim, como é habito em publi-
cagdes desta natureza, o leitor a uma metodologia de leitura que o
predispde quer a aceitar a proposta apresentada quer a compreender
a sua estrutura necessariamente lacunar e aberta a futuras actuali-
zagdes e revisdes, como é ainda assinalado, mas também, e princi-
palmente, a fazer da obra um denso e util instrumento de trabalho.

De assinalar, neste projecto de condensagdo de um periodo tdo
rico, como é o Romantismo Literario Portugués, num tinico volume,
os textos de maior dimensZo ensaistica que se intercalam entre mui-
tos outros verbetes mais condizentes com uma entrada de dicionario
num sentido mais tradicional. Sdo exemplos o dedicado ao lirismo,
escrito por Oscar Lopes, o de Ofélia Paiva Monteiro sobre Almeida
Garrett ou sobre «Camdes (na Literatura Romantica Portuguesa)», o
escrito por Helena Carvalhdo Buescu sobre o «autor textual» ou o de
Maria de Lurdes Ferraz sobre Camilo.

A linguagem tedrico-critica dessas entradas bem como os con-
ceitos histérico-literarios utilizados constituem exemplo tanto do
avango dos estudos literarios no final do séc. XX como do entendi-
mento que tem a sua organizadora do fenémeno literario: um com-
promisso entre a visdo histérica, que restitui, como ponto de partida,
autores e obras aos respectivos contextos originais de produgio e as
mais frutuosas aquisi¢des da teoria literaria do séc. XX. Porque o
tempo da euforia formalista e estruturalista havia sido ultrapassado,
nota-se uma depuragio de excessos e uma atitude de moderagio e

bom senso critico.
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Da mesma década, e publicado apenas um ano antes, é o Dicio-
ndrio de Literatura Portuguesa, organizado e dirigido por Alvaro
Manuel Machado (Machado, 1996), onde estdo representados varios
dos autores que assinam entradas no dicionario do Romantismo, o
que significa a distribui¢do dos verbetes por aqueles que sdo con-
siderados das vozes mais autorizadas sobre determinados autores
ou periodos literarios (Ofélia Paiva Monteiro para o Romantismo,
Carlos Reis para E¢a de Queirds, Pedro Ferré para a poesia lirica
galego-portuguesa, Luis de Sousa Rebelo para o Renascimento, etc.).

Insinuando a «modéstias dos seus propésitos, Alvaro Manuel
Machado declara a utilidade do mesmo como uma espécie de «ser-
vigo putblico» ou de «dever civico», donde estara, portanto, ausente
uma pretensdo de originalidade. Diremos, neste caso, que ele esta
mais preocupado com esse trabalho colectivo de «servigo a comuni-
dade» do que em registar a ultima palavra sobre o «estado da arte».
Mas convocando os autores que convocou, seria também de esperar
que esse estado estivesse implicitamente contemplado nos verbetes
que o compdem. Basta-nos comparar o trabalho de um mesmo cola-
borador num e noutro dicionario para percebermos que o objectivo
da «Apresentagdo» ndo constitui propriamente preceito para cada
um dos respectivos colaboradores, a ndo ser, talvez, pela limitagdo
espacial que em obras desta natureza costuma ser imposta e que as
dimensdes desta certamente terdo aconselhado.

Pretendendo, alids, uma «andlise rigorosa», empreendida por
especialistas reconhecidos, visa a «maxima informagdo num minimo
de espago», sobrepondo-se, assim, avisa ainda Alvaro Manuel
Machado «quer a evocagdo biografica quer, por outro, a divagagio
(termo que nos merece algumas reservas) ensaistica ou a especu-
lagdo tedrico-critican. Tal ndo obsta, porém, a que sejam incluidos
verbetes de considerdvel desenvolvimento e extensdo, como os do

proprio organizador sobre Raul Branddo ou sobre Gomes Leal, de
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Justino Mendes de Almeida sobre Camdes, de José Augusto Franga
sobre Camilo ou de Pedro Ferré sobre o Romanceiro ou sobre a Poe-
sia Galaico-Portuguesa.

De propbésitos menos ambiciosos, a0 menos no que toca a preten-
sdo de aprofundamento informativo, este dicionario, ao contrario de
outros, justifica a sua contengdo com o objectivo de uma abordagem
especializada, mas sintética. Bastaria, para o compreender, uma com-
paracio de relance com o do Romantismo, que se orienta em sentido
oposto, pretendendo, assim, Helena Buescu dar ao periodo em causa
o relevo que ela acha merecido.

O facto de terem surgido, ao longo da segunda metade do séc.
XX, varios dicionarios de personagens é, certamente, uma conse-
quéncia da implantagdo e do desenvolvimento dos estudos de nar-
ratologia a partir da década de 60 (e em plena utilizagdo entre nds
na década seguinte) nas metodologias de analise do texto narra-
tivo. Fazendo-se sentir como 1til instrumento de trabalho, este tipo
de dicionario confirma e prolonga o estatuto candnico dos autores
cujas personagens sio objecto de dicionarizagdo. E o caso do Dicio-
ndrio de Personagens da Novela Camiliana, coordenado por Maria de
Lurdes Ferraz, cuja «Apresentagdo» constitui por si um texto riquis-
simo de reflexdo teorética a que ndo falta um certo pendor ensaistico.
Comega, em jeito de motivagdo e como processo desencadeador de
uma resposta logo avangada, com uma interrogagio: «O que é uma
personagem?» E esta pergunta vai tendo uma resposta que diz, impli-
citamente, das tendéncias e da formagdo da sua autora, que entdo era
também Professora de Teoria da Literatura na Faculdade de Letras
da Universidade de Lisboa.

Maria de Lourdes Ferraz justifica aimportancia deste tipo de dicio-
nario com o pouco interesse que esta categoria literaria tem merecido
e também com a necessidade de conformar o respectivo estudo aos

novos contributos trazidos pela teoria literaria do séc. XX. De forma
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clara e muito lacida, a autora sintetiza as posi¢des tedricas sobre a
questdo, desde a designagdo de «personagens planas» e «redondas,
proposta por Forster em 1927, a classificagdo da personagem quanto
ao relevo, a sua relagdo com a classe social que representa, o que
valeu a designagdo de personagem-tipo, a modelizagdo semiética de
que é alvo ou os tipos de discurso em que se reconhece.

Quando tudo parecia, assegura a organizadora do volume, clas-
sificado e clarificado, continuaram a aparecer estudos a contestar
linguagens teéricas e metodologias anteriores, como o de Shlomith
Rimmon-Kenan, de 1983, «recordando apenas que faltava elaborar
uma teoria ndo redutiva e ndo impressionista da personagem». Reco-
nhecia, assim, acrescenta ela, «por um lado, a incapacidade que a teo-
ria narratolégica demonstrara até entdo relativamente ao problema
da personagem e considerava, a0 mesmo tempo, nio encerrada a
questdo» (p. 12).

Propondo remexer no que «esta ndo sé arrumado, mas bem arru-
madow, justifica-se com a «irresistivel curiosidade de perguntar»,
decorrente da «irresistivel tentagio de conhecer melhor» e com o
facto de a instabilidade ser propriedade natural no campo de estu-
dos em causa e do conhecimento em geral. Nesta «apresentagdo»
sobre as personagens, rara nestes termos, para uma introdugdo de
dicionario, a autora traga, enfim, o percurso histdrico desta categoria
narrativa, a0 mesmo tempo que a define com os instrumentos que a
teoria foi trazendo até ao presente. Neste aspecto, apresenta-nos de
forma clara, inteligente e muito bem informada, o «estado da arte»
e s6 depois se vai pronunciando num segundo ponto sobre as perso-
nagens de Camilo, para o estudo das quais servirdo as consideragdes
atras explicitadas, tanto mais que a autora pretendeu, com o tragado
do percurso evolutivo do estudo da personagem, tomar uma posi¢do
de equilibrio que ndo fizesse das personagens meros «seres de papel»

nem verdadeiras pessoas de carne e osso. Dai o objectivo norteador
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do dicionario, a saber, que ao longo de todo ele se tenta mostrar pre-
cisamente «a arte/ vida das personagens de Camilo, sujeitas que estio
aos procedimentos discursivos do autor, aos seus delirios verbais ou
a sua extrema contengdo ficcional e, ndo menos importante, a empa-
tia positiva ou negativa que por elas nutre» (pp.22-23).

Menos votado a teorizagdo, mas afirmando a um outro nivel a sua
utilidade, extensiva, talvez, a um publico menos especializado, é o
Diciondrio de E¢a de Queirds, da responsabilidade de Campos Matos.
Aqui se percebe, até pela formagio do respectivo organizador, que
a teorizagdo literaria ndo serd um dos objectivos primeiros, desta-
cando-se principalmente uma vertente minuciosamente informativa
e de caracter ensaistico — como o sdo, alias, todos os outros que tém
vindo a ser mencionados, mas ancorados esses num mais visivel
suporte tedrico.

A volta de um s6 autor, mas que domina toda uma galaxia onde
residem outros, inventados ou nio (porque a gigantesca dimensdo da
obra pessoana ultrapassa em muito os heter6nimos), esta o Diciond-
rio de Fernando Pessoa e do Modernismo Portugués (Caminho, 2008),
coordenado por Fernando Cabral Martins. A semelhanga dos dedi-
cados a Camilo ou E¢a de Queirds, encontramos, uma vez mais, a
recuperagdo, numa espécie de reposi¢do da justica ap6s a proclama-
¢do da «morte do autor», dos considerados grandes vultos da litera-
tura portuguesa. A ideia de dicionarizar o Modernismo fazendo-o
girar a volta de Fernando Pessoa, explicada na «apresentagio», cor-
responde a necessidade de contornar o dificil problema de organizar
um dicionario apenas sobre aquele movimento. Assim, afirma Cabral
Martins, «a centraliza¢do na figura de Fernando Pessoa veio resolver
de varias maneiras o problema. Primeiro, dando-lhe o relevo capi-
tal que merece no contexto do Modernismo, qualquer que seja a sua
definigdo, e oferecendo uma panoramica multipla de uma obra e de

uma figura sem par» (Martins, 2008: 5). Caracteriza-se também pela
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dimensdo ensaistica, reconhecida pelo organizador, e pela diversi-
dade de pontos de vista, concedida que foi a liberdade a cada autor
para fazer uma leitura ndo condicionada da obra pessoana.

N3o pode ser esquecido, nesta era tecnologica e neste tempo em que
o suporte de papel tem outros concorrentes ou adjuvantes, os diciona-
rios electrénicos que encontramos, a par de muitas outras publicagdes
disponibilizadas, elaborados por docentes universitarios e por equipas
de investigagio. E este um processo j4 adoptado para as revistas de
caracter cientifico, conhecendo muitas delas uma versdo em papel e
outra electrénica e havendo mesmo outras apenas em suporte digital,
de que Ciberkiosk, organizada por Osvaldo Manuel Silvestre, Américo
Lindeza Diogo, Fernando Matos Oliveira, Anténio Apolinario Lou-
rencgo e Pedro Serra foi, ao tempo do seu aparecimento, reconhecida
entre nds como interessante experiéncia inovadora.

Publicagdes desse teor (dicionarios e enciclopédias, para o que
presentemente nos interessa) constituem um modo de disponibilizar
aos estudiosos instrumentos de grande utilidade e longo alcance. No
estrangeiro, conhecem-se varios exemplos e Portugal ja conta tam-
bém com o E-Diciondrio de Termos Literdrios, da responsabilidade de
Carlos Ceia, seu editor e organizador.

O responsavel por este dicionario, mostrando-se ciente de que ele
é, até pelo seu suporte, diferente dos demais, explicita na breve apre-
sentagdo a ideia de que o mesmo é inovador nio apenas na forma
como também nos contetidos, visando acrescentar informagdo ao
que ja estava anteriormente feito. E acrescentar informacdo signi-
fica, ndo apenas a actualizagio de termos conhecidos, como também
«a inclusdo de termos n3o dicionarizados ainda em nenhuma outra
lingua». Assume também a sua diferenga no tocante as respectivas
entradas, que, em comparagdo com os outros mencionados, opera
uma notdria restrigdo, a da exclusdo de autores para albergar tdo-s6
termos literarios.
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Sendo patente a ambigdo de um projecto desta natureza, é
igualmente visivel 0 modo como ele assume uma outra sua dife-
renga, decorrente do suporte escolhido, que faz dele um work in
progress e ndo um trabalho concluso. E assim que, a «apresentagdos
e a «descri¢don, se segue uma nota a informar que a lista de colabo-
radores se encontra em construgdo, declarando o seu responsavel
disponibilidade para actualizagbes e correc¢des, nomeadamente
decorrentes de posteriores criticas a que voluntdria e consciente-
mente se expde. Trata-se aqui de um novo expediente a que este
suporte se presta.

No campo tedrico em que se situa, e até pelo caracter inacabado
assumido na abertura, tal disposi¢do é consentdnea ndo s6 com o
suporte utilizado como também com a metodologia organizativa do
mesmo diciondrio e com a pesquisa que lhe foi dando origem. Neste
sentido, ele revela — o que os outros pressupdem sem o dizer — que
na area de conhecimento em aprego o normal é a ndo-exaustividade
e a continua necessidade de repensar o que diariamente se vai cons-
truindo. Serd assim com as outras modalidades criticas, tedricas ou
histérico-literarias, mas o facto de um dicionario ou uma enciclopé-
dia pretenderem disponibilizar informagio sintética e rigorosamente
actualizada obriga a redobrados cuidados como dltima palavra que
se deseja, sabendo-se embora que nunca o sera verdadeiramente.
O «estado da arte» por ela se afere em cada momento e as tltimas
décadas deixaram-nos, na esteira do que se faz em vérios paises
estrangeiros, pistas validas neste sentido.

O dicionario de Carlos Ceia tem ainda a particularidade de aceitar
colaboragdo nio directamente solicitada e oferece, portanto, espago
a quem desejar «colaborar no projecto e redigir alguns dos verbetes
em aberto». Aparentemente, ao contrario do habitual em tais circuns-
tancias, poder-se-a induzir que estardo afastadas quaisquer exigén-

cias de ordem cientifica ou académica ou entdo pressupor-se-a que
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s6 quem tenha as devidas credenciais se atrevera a responder ao soli-
citado. A lista de colaboradores, onde figuram nomes de conhecidos
universitarios portugueses e brasileiros, alguns versando temas que
constam ja de outras publica¢des suas ou de areas em que sdo conhe-
cidos como especialistas, faz-nos, porém, crer que nio se tratara de
mero trabalho de voluntariado (embora seja, como ja alguém disse
para a wikipédia, tarefa de «bom samaritano», quer pelos propdsitos
quer pela gratuitidade da tarefa, onde a trabalho nio remunerado
corresponde acesso gratuito), mas que tenha havido, da parte do
organizador, uma distribui¢do criteriosa de certos temas por autores
com perfil para os tratar.

Seguindo o exemplo de outros com igual designagio, alguns com
décadas de existéncia, este dicionario prossegue na tendéncia de for-
necer aos estudiosos (e, certamente, aos alunos universitarios) uma
metalinguagem tedrica 1til e generalizada, a0 mesmo tempo que se
assume como um complemento, por aquilo que deseja acrescentar
aos existentes.

Instrumento de trabalho com idéntica finalidade, mas com outra
orientagdo e de maior envergadura, é aquele que nos da os estu-
dos literarios em forma de enciclopédia, como também se verifica
no estrangeiro. E, as mais das vezes, de ampla tematica, mas pode,
num intuito de aprofundamento especializado, ser dedicado a um
tema tnico ou a um determinado género, como acontece com uma
enciclopédia de lingua inglesa sobre o ensaio. Entre nds, é a forma
mais comum de enciclopédia, a de multipla tematica, que estrutura a
Biblos. Enciclopédia Verbo das Literaturas de Lingua Portuguesa.

O facto de esta enciclopédia incluir todas as literaturas de lingua
portuguesa diz-nos implicitamente de uma notavel evolugdo em Por-
tugal nas ultimas décadas do séc. XX, comegada verdadeiramente
ap6s a Revolugdo de Abril de 1974 e relacionada com o problema

do cénone. Se, sintomaticamente, o dicionario da responsabilidade
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do Professor Jacinto do Prado Coelho sé incluia a literatura brasi-
leira e a literatura galega (o que ja denota, atendendo a data da sua
publicagdo, uma largueza de horizontes culturais), ter-se-a como
explicagdo para a ndo inclusio de autores africanos, num tempo em
que até eles eram portugueses, o estatuto que as literaturas africanas,
mal conhecidas e ndo estudadas nas universidades portuguesas, entdo
(ndo) detinham. Esta agora, assim, em causa o problema do reconhe-
cimento a partir da academia, que desempenha um importante papel
na formagdo do canone. A abertura que se veio a verificar no seio
das Universidades logo apés a Revolugdo de Abril foi a responsavel
pela inclusdo nos curriculos de autores que dantes ndo entravam no
ensino superior e muito menos no secundario.

Pensar nesta abertura apds a descolonizagdo dos paises africanos
é ndo so reconhecer a dignidade dessas literaturas ditas emergentes
como também cumprir o desiderato de unir pela lingua aquilo que
territorialmente fora desagregado. E, enfim, colocar ao lado das duas
literaturas candnicas e de indiscutivel prestigio, a portuguesa e a brasi-
leira, aquelas que até ai haviam tido um estatuto menor e dar expressdo
cultural em forma de enciclopédia a Comissdo dos Paises de Lingua
Oficial Portuguesa. Isso nio impede, todavia, que ela acuse ainda o
nosso passado histérico-cultural, no modo como implicitamente dis-
tingue o que ja estd inequivocamente consolidado nas literaturas por-
tuguesa e brasileira e o que estd em vias de legitimagio, o que o foi num
passado recente ou o que nio se afirmou ainda como tradigio. E este
facto testemunhado nas entradas que especificam certos tépicos apenas
comuns a Portugal e ao Brasil, como a «ficgdo cientifica», o «contos, a
«critica literaria», geralmente assinados (com excepgdo desta ultima,
onde constam trés nomes, o de Osvaldo Silvestre para uma primeira
parte de caracter teorético, o de José Augusto Cardoso Bernardes
para a critica literaria em Portugal e o de Gladstone Chaves de Melo

para a do Brasil) por dois autores, um portugués e um brasileiro.
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Biblos, em cinco volumes, e fazendo jus ao género enciclopédico,
é abrangente nos seus contetdos, procurando abarcar obras e auto-
res — portugueses, brasileiros e dos paises africanos de lingua oficial
portuguesa —, mas é mais do que isso. E verdadeiramente uma obra
que, apesar do titulo, ndo tem por objecto apenas um conjunto de lite-
raturas nacionais de indole diversa, unidas pela lingua-mae. Os ver-
betes que ela integra respeitam, efectivamente, ndo apenas a autores
de textos literarios, mas a intelectuais dos vérios paises incluidos: cri-
ticos literarios, teorizadores e historiadores da literatura e ensaistas.
Enfim, uma enciclopédia interessada no campo dos estudos literarios,
que ndo apenas na literatura, ou entdo na literatura como institui-
¢do, onde cabem as outras actividades intelectuais que ela abrange.

A «Apresentagio», que ndo chega a ocupar duas paginas intei-
ras, é, na sua eloquente sintese, rigorosamente indicativa dos seus
propositos e deixa, desde logo, clara a ideia de que esta enciclopédia
das literaturas ndo o é num sentido restrito, porquanto estende o seu
ambito aos textos que a estudam concedendo ainda espago a nogdes
mais especificamente ligadas a linguistica e a teoria do texto. Alias,
seguindo uma tendéncia muito cara ao nosso tempo, ndo esconde
uma vontade de relacionagio interdisciplinar, apesar de alicer¢ada em
solida disciplinaridade. Desenvolvendo a frase inaugural («Quando
o Verbo se fez arte surgiu a Literatura»), da logo a entender, mencio-
nando a criagdo literaria, mas também «a frui¢do dos seus resultados
e o juizo critico sobre eles enunciado», que este Verbo feito litera-
tura tem fortes implicagdes em varios outros usos verbais. Quer ser
«uma obra de referéncia, capaz de facultar uma informacio segura e
cientificamente fundamentada acerca das Literaturas de Lingua Por-
tuguesa, contemplando todas as componentes do fenémeno literario,
designadamente a Histéria, a Teoria e a Critica Literarias». E, com
efeito, trata-se de uma obra fundamental, tanto pelos verbetes que

integra sobre autores, obras e periodos literarios como pelos termos
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e conceitos literarios que apresenta de forma desenvolvida. Anote-
-se, a titulo de exemplo, os consagrados ao «texto», que beneficia das
teorias desenvolvidas ao longo do séc. XX no dominio da semiética
e das teorias do texto em geral, aos actos de linguagem na sua relagio
com a teoria da literatura, a desconstrugio, a «ciéncia da literatura,
a vanguarda, a nogdo de «estranhamento», tal como nos chegou do
formalismo russo ou da dramaturgia brechtiana, ou ainda o neolo-
gismo estdria oposto a History, distingdo frequente na narratologia
das décadas de 60 e 70 do século passado.

Retine, pois, em si, na sua extensdo e sua capacidade englobante,
caracteristicas de diciondrio especializado e de enciclopédia de carac-
ter literario-cultural, a que nio falta — possivel ressonancia das estrei-
tas relagdes estabelecidas pela semidtica e pela narratologia dos anos
60 e 70, entre estudos da literatura e estudos da linguagem — uma
acentuada componente linguistica. A propria palavra «dicionarion,
da autoria de Graga Rio-Torto, faz af a sua entrada, sendo ele enten-
dido como «elemento de fundamental importancia para a formagio,
evolugdo e aprendizagem dos cédigos linguistico e retérico-estilis-
tico» e como «parte essencial do codigo literario».

Do ponto de vista da recepgdo, nio pode deixar de ser assinalado
o facto de haver entradas exclusivamente dedicadas a autores estran-
geiros, agora numa perspectiva da sua recep¢do no nosso pafs, como
Charles Dickens ou Shakespeare, cuja entrada se estende por cerca
de doze colunas e meia.

Tendo sido concluida em 2005, esta enciclopédia constitui, sem
duvida, um excelente ponto de chegada e um balango dos estudos lite-
rarios em Portugal no fim do séc. XX e inicio do XXI. No importa,
para o caso, um olhar critico sobre o que foi feito e o que poderia
té-lo sido e ndo foi ou indagar — atitude frequente na comunidade de
leitores especializados e a que ela também se presta — das inescapa-

veis lacunas. Como olhar actualizado sobre o estado dos estudos lite-
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rarios, num tempo em que a informagdo nos entra abundantemente
em casa e nos faculta uma partilha, nomeadamente bibliografica,
sobre o que se passa na comunidade cientifica e intelectual, a enciclo-
pédia em causa veio ocupar um lugar de relevo na especificidade do
seu género. Afirma-se, alids, bem do seu tempo ndo s6 pela informa-
¢do que, como enciclopédia, acrescenta aos dicionarios, sobretudo
no ambito da teoria, da critica e da histdria literarias, como também
pela linguagem tedrica e critica dos seus colaboradores.

Um eficaz indicador destas questdes é também o facto de varios
colaboradores, de nome reconhecido, que ja circulavam pelos varios
dicionarios também se fazerem representar na Biblos com verbetes de
assinalavel relevo em qualquer dos dominios por que se reparte o res-
pectivo conteudo. Ndo sendo, alids, da responsabilidade de um tinico
organizador, mas de cinco professores universitarios (José Augusto
Cardoso Bernardes, Anibal Pinto de Castro, Maria de Lourdes A.
Ferraz, Gladstone Chaves de Melo e Maria Aparecida Ribeiro), cujo
trabalho revela tendéncias diversas, umas mais voltadas para a teoria,
outras para a histéria ou a critica literarias, percebe-se a preocupagdo
de uma abordagem bastante alargada, a um nivel enciclopédico, que
se quer especializado, dos temas incluidos.

O designio que preside a esta publicagdo faz-nos pensar que,
movendo-se nos dominios integrados, com maior ou menor ampli-
tude, nos varios dicionarios seus contemporaneos, a Biblos, tendo
afinidades com eles, quer ir mais além, fornecendo aos seus leito-
res um instrumento mais completo e de dmbito mais alargado, pelo
que nela a indicagio de «lingua portuguesa» é meramente indicativa,
ndo excluindo, como se viu, a possibilidade de a «lingua portuguesa»
mostrar as suas relagdes interculturais e de intertextualidade literaria
com outras linguas.

Interessante ainda serd mencionar o Diciondrio de Literatura

Medieval Galega ¢ Portuguesa (Ed. Caminho, 1993), da responsabi-
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lidade de dois autores italianos, Giulia Lanciani e Giuseppe Tavani,
que reparte, assim, o seu justificado interesse por duas literaturas de
raizes comuns. Acrescente-se ainda, como nota, o interesse na con-
temporaneidade por um dicionario desta natureza, que vem ocupar
um importante espago no contexto actual, atendendo ao reduzido
peso dos estudos medievais no seio da Universidade de hoje. Como
preservagdo de uma meméria literdria — que o mesmo ¢é dizer, do
canone, em sentido forte — e como manancial de informagio para
os nio especialistas nesta area, ocupa um lugar ndo tangencial aos
outros a que temos vindo a dar atengdo. Devolve-nos, além disso, um
conhecimento que, saido parcialmente da literatura nacional, vem
filtrado e certamente enriquecido por dois olhares de fora, mas pers-
pectivado de dentro, pela sua reconhecida relagdo com a literatura
medieval portuguesa.

E, como habitual e légico, no prefacio, texto de entrada no
volume, que sdo langadas as linhas definidoras do mesmo. Preside-
-lhe a ideia de novidade, acentuada no adjectivo «novo» repetido
logo no 1° paragrafo. Af se refere «um novo dicionario» e a oferta aos
utilizadores de «um novo instrumento de consultas. Também se faz
mengdo ao incomodo resultante de uma transformagio em sincro-
nia (entradas por ordem alfabética como critério tinico e certamente
inevitavel) daquilo que é necessariamente complexo na sua diacro-
nia. Por outras palavras, escrevem os organizadores, a literatura nio
admite, pela sua prépria natureza de fenémeno histérico-cultural e
pela complexidade da sua estrutura, uma classificagio alfabética defi-
nitiva e satisfatoria de todos os seus aspectos nem aceita facilmente
ser enclausurada nas categorias relativamente exiguas de um diciona-
rio (Lanciani e Tavani, 1993: 7).

Nessa pretensa novidade, figura também, no dizer dos autores,
a inclusdo de entradas menos comuns num dicionario deste tipo:

«Autor»; «Bilinguismo/plurilinguismo na poesia lirica», «Livro,



O «ESTADO DA ARTE»: OS ESTUDOS LITERARIOS EM FORMA DE DICIONARIO/ENCICLOPEDIA | 31

«Manuscritos», «Tipografia», etc. Ficando-nos a davida sobre se
a expressdo «dicionario deste tipo» se reporta a dicionario de lite-
ratura medieval ou td0-s6 a qualquer dicionario de literatura, esta
indicagdo de novidade é significativa, precisamente pela época que
o mesmo pretende abranger e que se estende por trés séculos, sendo
o Cancioneiro Geral seu termo ad quem. Se, pressupondo que se trata
de uma designagio limitada a um dicionario de literatura medieval,
faz sentido esta chamada de atengdo para assuntos como «autor» e
«livron, cuja importancia e defini¢do, tal como hoje os conhecemos,
ndo poderiam ser concebidos no arco temporal a que o dicionario se
reporta. Todavia, se os entendermos a luz do nosso tempo, notamos
que o Diciondrio da Literatura Medieval Galega e Portuguesa — como
os outros do seu tempo e do nosso tempo —, olha para o passado
com os modernos instrumentos postos a sua disposigdo na época
em que vivemos, o que significa que o mesmo corpus se revela tam-
bém «movedigo», por muito estavel que, enquanto heranga cultural
canonizada, se nos afigure ser. Tal indica que, se por lado o canone
constitui um factor de relativa estabilidade, por outro, o tempo se
encarrega de o desestabilizar, em maior ou menor grau, porquanto
novas formas de abordagem deslocam as leituras e tornam diferente
o mesmo, apesar de, como observa Frank Kermode, ser também «o
controlo institucional das interpretagdes» responsavel pela perma-
néncia das obras no canone e pela sua difusio.

Retomando a nogdo de autor, bem paradigmatica dos actuais
estudos tedricos do presente, uma comparagio se nos oferece com a
correspondente entrada no diciondrio do romantismo — da maxima
importancia, pelo relevo que esta entidade adquire nesse periodo
literario —, e com o dicionario de narratologia ou com o riquissimo
texto de Maria de Lourdes Ferraz atras referido. Se um dicionério de
Literatura Medieval s6 poderia registar um conceito de autor preso

ao tempo que lhe corresponde, segundo um legado retérico em que
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a inventio se liga inextricavelmente a memoria e em que as Musas,
descendentes de Mnemoésine, desempenhavam um papel fundamen-
tal (Finazzi-Agro, in Lanciani e Tavani, 1993: 75), sem a consciéncia
de génio criativo ou de propriedade literaria, ela sinaliza, na entrada
«Autor», da responsabilidade de E. Finazzi-Agro, em breve alusio
final, o que tera vindo a ser acrescentado, ao afirmar que «s6 muito
lentamente, e s6 como consequéncia da “reproduzibilidade técnica”»
(referéncia, embora sem o mencionar, ao famoso texto de Walter
Benjamin), «se assistiu a uma maturagio radical da nogdo de autor,
associada a um novo sentido da invengdo e da propriedade literarias»
(ibid).

Nio surpreende que um trabalho colectivo (48 colaboradores)
desta envergadura, como é de norma, traga implicitamente no seu
seio uma multiplicidade de modos de abordagem, heterogéneos, por
for¢a. Os organizadores acharam, todavia, por bem sublinhar essa
heterogeneidade, justificando-a com a liberdade concedida a cada
autor dos verbetes, produtiva na medida em que mostra aos utiliza-
dores a variedade de opinides.

Indicativo dos novos tempos é, finalmente, o aparecimento de
dicionarios de literatura infantil, uma 4rea que nas tltimas trés déca-
das tem conhecido um franco desenvolvimento e consolidado a sua
presenca nas Escolas dos varios niveis de ensino. Assinala-se, entre
outros, o Diciondrio de Literatura Infantil Portuguesa, de Antonio
Garcia Barreto (2002). E um dicionario de autor tinico, sensibili-
zado para essas questdes, dado que assina também textos literarios e
ensaios sobre literatura infantil. Sabendo-o especifico no seu género,
Garcia Barreto esclarece em «nota préviax, o habitual lugar propicio
a estes esclarecimentos, o contetido do dicionério, o qual engloba,
a par de «expressdes ou temas relativos a literatura infantil portu-
guesa» (Barreto, 2000: 7), verbetes sobre ilustradores, banda dese-

nhada, especificamente voltados para a mesma.
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Dicionarios e enciclopédias tém-se revelado, portanto, nas tlti-
mas décadas do século XX e primeira do século XXI, como um meio
de preencher lacunas, a0 mesmo tempo que constituem uma ndo des-
prezivel fonte de informagdo sobre o «estado da arte». Serdo ainda
uma forma de disciplinar uma proliferagdo informativa necessitada
de triagem para que, sem se abdicar do rigor cientifico que deve assis-
tir-lhe, ela se torne mais acessivel a leitura.

Se publicagdes desta natureza oferecem necessariamente uma
perspectiva plural, a0 mesmo tempo que deixam normalmente expli-
citos, como se pdde testemunhar, os seus principios orientadores,
elas ddo-nos, por outro lado, a ideia de que um diciondrio constitui
um lugar de pacificagdo e de unificagdo do diverso. Ao contrério da
multiplicidade de teorias quer de autoria individual quer de multi-
pla autoria, que nos dizem que um consenso no campo das teorias
nem sempre € possivel, tdo-pouco pretendido, o dicionario ndo visa
alimentar discussdes desta natureza. Parece, ao contrario, apresentar
pacificamente o estado da questdo, em cumprimento dos objectivos
que os organizadores se propdem e das entradas a que ele da gua-
rida — respeitando a liberdade dos respectivos colaboradores, é certo,
mas — salvo raras excepgdes, que também existem —, na medida em
que estes se submetam a orientagdo geral da obra. E, aspecto ndo
negligenciavel em qualquer deles, pressupondo que o leitor, a quem
no ultimo século foi concedida a importincia que se sabe, reconhe-
cendo-lhe a estética da recepgdo e outras teorias da leitura um papel
fundamental na interpretagio do texto literario, precisa ainda destes
instrumentos de caracter sintético e enciclopédico como adjuvantes
da sua actividade de leitura. Por eles ficara, afinal, ciente do «estado

da arte».
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ABSTRACT

The analysis of the most important literature, characters or literary terms’
dictionaries, as well as of the Biblos, Enciclopédia Verbo das Literaturas de
Lingua Portuguesa, published in Portugal throughout the 20" century and
the first decades of the 21%, allows one to reflect over “the state of the art”,
which can then lead to inferring from a knowledge shaped as a peaceful
summary of what, in other places, leads to disagreements. A clear example
of that is the multitude of “theories of literatures”, following different

trends, which the previous century left us with.



