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Resumo:

Procurando contrariar uma tendéncia
de hostilidade ao debate tedrico que, em
parte, marcaria a historiografia em geral e
a historiografia portuguesa em particular,
reflete-se, neste texto, sobre o modo como
os paradigmas epistemologicos vigentes ao
longo da época contemporanea influenciaram
as diversas correntes historiograficas; acerca
das caracteristicas da historiografia enquanto
ciéncia e das caracteristicas das tecnologias
derivadas da historiografia; sobre as vantagens
de se utilizarem conceitos tedricos, quer para
interpretar a evolugao da regionalidade politica
em Portugal e no Brasil ao longo do século XX,
quer para comparar essas duas com outras
experiéncias historicas nacionais.

Abstract:

Seeking to run counter the hostility
trend against the theoretical discussion
that would, in part, mark historiography in
general and Portuguese historiography in
particular, the present paper addresses how
the epistemological paradigms existing in
the contemporary era influenced different
historiographic currents; the characteristics
of historiography as a science and
that of the technologies derived from
historiography; the advantages of using
theoretical concepts, either to interpret
the development of political regionality
in Portugal and Brazil in the 20th century,
or to compare the two with other national
historical experiences.

* Artigo resultante da adaptacao dos textos da Conferéncia O Estado Novo portugués: solugdo
inevitavel?, do texto da interven¢do na Mesa Redonda “Os fascismos e os Estados Novos”, do
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Quanto aos fendmenos politicos propria-
mente ditos, defende-se a operatividade de uma
tipologia de regimes — das monarquias absolutas
de direito divino e caracter corporativo as
democracias — que permitira abarcar o essencial
das realidades empiricas ocorridas ao longo da
¢época contemporanea, tanto em Portugal e no
Brasil (na Europa do Sul e na América Latina
em geral), como a escala global. Evocam-se,
ainda, categorias tedricas potenciadoras da
analise, por um lado, dos niveis de privagdo
de direitos de participacdo politica efetiva
tendo em conta critérios de natureza étnica e/
ou religiosa; por outro, do modo como foram
sendo configurados os sistemas de relagdes
internacionais nos quais Portugal e o Brasil
estiveram ou estdo integrados.

Palavras-chave: Conceitos tedricos;
Ciéncia; Tecnologia; Regimes politicos;
Historia comparada.

Jodo Paulo Avelas Nunes

As for political phenomena itself, it is
argued that the operability of a typology
of regimes — from absolute monarchies
of divine right and corporate character to
democracies — which will make it possible
to address the empirical realities in the
contemporary era in Portugal and Brazil
(in Southern Europe and Latin America
overall), and on a global scale. We also
evoke theoretical categories that enhance,
on the one hand, the analysis of the levels
of deprivation of rights of effective political
participation taking into account ethnic and/
or religious criteria; on the other hand, how
the international relations systems in which
Portugal and Brazil were or are integrated
are being configured.

Keywords: Theoretical concepts; Science;
Technology; Political regimes; Compared
history.
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Introducio'

Pelo menos em Portugal — e, eventualmente, no Brasil —, a historiografia sera,
talvez, a ciéncia social na qual menos relevancia se atribui as questoes teoricas.
Ao contrario da economia e da geografia, da sociologia e da antropologia, da
psicologia e da linguistica, a historiografia (a histdria, a arqueologia e a historia
da arte) procuraria abarcar a totalidade da experiéncia humana no espago e
no tempo; privilegiaria as transformagdes em alternativa as permanéncias,
as sequelas das intervencdes individuais em alternativa as implica¢des das
acoes coletivas. Dai resultaria a inutilidade de aplicar modelos globalizantes,
de procurar encontrar continuidades universais numa realidade tida como
intrinsecamente fracionada, decorrente de mudancas tantas vezes aleatorias.

Muitos historiadores consideram, mesmo, que um aparato tedrico €, quase
sempre, um obstaculo ao estabelecimento de relagdes deontologicamente corretas
entre sujeito e objeto de estudo; uma forma encapotada de subordinar a atividade
de produgao, divulgagdo e aplicagdo de conhecimento a uma determinada agenda
ideologica. Para serem objetivos e operatorios, os investigadores, professores
e outros técnicos com formacao em historia deveriam focalizar-se, quer nos
aspetos metodologicos, quer na reconstituicao e analise de dados empiricos;
deveriam deixar-se surpreender pelas especificidades diferenciadoras de cada
vetor e de cada etapa da realidade em observacao.

Face, quer a extrema complexidade das tematicas abordadas pela
historiografia, quer ao inultrapassavel correlacionamento entre os atores
historicos e os investigadores, quaisquer tentativas de interpretar ¢ comparar
sociedades humanas partindo de conceitos tedricos tendencialmente universais
e intemporais teria resultado e continuaria a implicar a elaboragao de discursos
sobretudo ideoldgicos. Ideologicos porque aprioristicos e generalistas ou vagos,
ignorando muita da pluralidade e das contradi¢des proprias das sociedades
humanas. Ideoldgicos porque antes de mais empenhados em utilizar vestigios

! Cft., nomeadamente, Guy Bourdé e Hervé Martin, 4s escolas historicas (trad. do francés),
Mem Martins, Publica¢cdes Europa-América, 1990; Fernando Catroga, Memoria, historia e
historiografia, Coimbra, Quarteto Editora, 2001; Fazer histéria (trad. do francés), 3 volumes,
Amadora, Livraria Bertrand, 1977-1987; Marc Ferro, L histoire sous surveillance. Science et
conscience de ’histoire, Paris, Calman-Lévy, 1985; Adérito Sedas Nunes, “Questdes preliminares
sobre as ciéncias sociais”, Andlise Social, vol. VIIL, n.° 30/31, 1970, p. 201-298; Revista de
Historia Jeronimo Zurita, n.° 71, 1995, p. 4-345 (“La historiografia en el horizonte del afio
2000”); Luis Reis Torgal, Historia e ideologia, Coimbra, Livraria Minerva, 1989; Enzo Traverso,
O passado, modos de usar (trad. do francés), Lisboa, Edi¢cdes Unipop, 2012.
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avulso da realidade para legitimar certas leituras acerca da e determinadas
propostas de interven¢ao na mesma.

Hegemonicas durante o longo periodo de predominio do “paradigma
moderno” — consubstanciado em correntes historiograficas como as ‘escolas’
metodica, historicista ou romantica, positivista, marxista, irracionalista
providencialista, historicista neo-metddica —, questionadas pelos proponentes
do “paradigma neo-moderno” — idealistas criticos, protagonistas da historia
institucional e politica classica, da historia econémica e social classica, da
historia nova, da histéria estruturalista, marxistas criticos — ¢ uma vez mais
assumidas pelos cultores do “paradigma pds-moderno” — nova historia
econdmica, historiografia neo-narrativista —, as ideias em causa mantiveram
uma influéncia ainda maior nos ambitos do ensino, da formacao e da divulgagao
da historia.

Viso, assim, neste artigo, contraditar muitas das concegdes antes sintetizadas
e, de alguma forma, com influéncia significativa no Portugal atual (talvez
também no Brasil). Adoto os fundamentos do “paradigma neo-moderno”; os
pressupostos deontologicos e epistemologicos da historia nova. Defendo que, a
semelhanca de todas as outras ciéncias, a historiografia pode gerar conhecimento
objetivante acerca das tematicas que circunscreve. Deve-se, para o efeito,
limitar e/ou mobilizar os componentes ideologicos em presenga recorrendo a
pressupostos deontologicos e epistemologicos, a conceitos e a metodologias
operatérios; concretizando tarefas de reconstitui¢do de dados empiricos e
de interpretacdo. Para além dos historiadores, também os outros cientistas
e as sociedades em geral sdo responsaveis por gerar um ambiente de debate
cientifico, cultural e civico que promova, em cada momento, o aprofundamento
do “maximo de conhecimento possivel”.

Dada a importancia dos fenomenos politico-institucionais, tendo em conta
a natureza simultaneamente nacional e global da regionalidade em causa,
perante as respetivas implicagdes ideoldgicas nos nossos dias, assumo que a
historia dos regimes politicos no século XX € uma amostra pertinente quando
se pretende argumentar acerca das virtualidades da ligacao entre reflexao
teorica e atividade historiografica. Focalizo a atencdo nos casos portugués e
brasileiro, Estados semiperiféricos ou periféricos marcados pela presenca de
solucdes demoliberais e democraticas, mas, também, de figurinos ditatoriais
(autoritarios e/ou totalitarios) e de processos de transicao.
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Conceitos tedricos e paradigmas epistemolégicos>

Parto do principio de que, ao longo da época contemporanea e até ao
momento, as sociedades ocidentais e ocidentalizadas geraram trés modalidades
nucleares de produgdo, caracterizagdo ¢ valoragdo da cultura erudita: o
“paradigma moderno”, o “paradigma pos-moderno” e o “paradigma neo-
-moderno”. Estruturado ainda no Antigo Regime (entre o Renascimento ¢ os
séculos X VII/XVIII) mas tendo atingido a hegemonia nos séculos XIX e XX, o
“paradigma moderno” proclamou a especificidade, autonomia e superioridade
do conhecimento cientifico e tecnologico, adjetivado como objetivo, neutro e
equivalente a realidade porque baseado numa permanente aferi¢do tedrica e
metodologica. Afirmou, ainda, a capacidade da ciéncia e da tecnologia para, no
médio prazo, encontrar formas de resolver o essencial dos problemas decorrentes
do relacionamento entre os seres humanos e a natureza; as vantagens de pautar
a governacao das comunidades humanas pela “aplicagdo das descobertas
da ciéncia”.

Lembro, a este ultimo propoésito, que a generalidade das grandes
mundividéncias e correntes ideoldgicas da época contemporanea se
apresentaram como cientismos, ou seja, enquanto propositos universalmente
validos e verdades indiscutiveis por derivarem diretamente de “conclusoes
cientificas”. Associando maiores ou menores graus de intolerancia, detetam-se
as citadas caracteristicas, por exemplo, no darwinismo social, no nacionalismo
e no internacionalismo; no liberalismo, no positivismo, no socialismo, na
democracia cristd e no fascismo. As derivas autoritarias e totalitarias de muitos
destes cientismos, os problemas sociais e ambientais entretanto agravados, as
potencialidades reafirmadas por outros saberes contribuiram, precisamente, para
a crise do “paradigma moderno” e para o eclodir da “rutura pds-moderna”.

Emergente na segunda metade da década de 1960, o “paradigma pos-
-moderno” surge, pois, enquanto reagdo aos bloqueios ¢ insucessos do

2 Cfr., entre outros, Maria de Fatima Bonifacio, “O abengoado retorno da velha historia”,
Analise Social, vol. XXVIII, n.° 122, 1993 (3.°), p. 623-630; Fernando Catroga, “Caminhos
do fim da historia”, Revista de Historia das Ideias, vol. 23, 2002, p. 131-234; Anténio Manuel
Hespanha, “Historia e sistema: interrogagdes a historiografia pds-moderna”, Ler Historia, n.° 9,
1986, p. 65-84; Frederic Jameson, Posmodernism or the cultural logic of late capitalism, Durham,
Duke University Press, 1991; Jodo Paulo Avelas Nunes, “Tipologias de regimes politicos. Para
uma leitura neo-moderna do Estado Novo e do Nuevo Estado”, Populacdo e Sociedade, n.°
8, 2002, p. 73-101; Boaventura Sousa Santos, Introdu¢do a uma ciéncia pos-moderna, Porto,
Edig¢des Afrontamento, 1989; Gianni Vattimo, O fim da modernidade. Niilismo e hermenéutica
na cultura pos-moderna, Lisboa, Editorial Presenga, 1987.
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“paradigma moderno”: insuficiente complexidade epistemoldgica, arrogancia
e isolamento face a outros saberes, disponibilidade para a instrumentalizagdo
politico-ideoldgica. Seria, aparentemente, uma critica radical as funcdes
desempenhadas pela cultura erudita no ambito da economia-mundo capitalista.
Estar-se-a, no entanto, provavelmente, face a um fendmeno mais complexo. Quer
a vertente mais subjetivista ou irracionalista, quer a componente neo-empirista
da pés-modernidade acabam por assumir a inviabilidade ou a ilegitimidade de
qualquer tentativa de interpretagdo e de transformacao estrutural da realidade
social, o que redunda no aceitar da reprodugao do atual equilibrio civilizacional
(predominio da cultura de massas, do capitalismo pos-keynesiano globalizado,
de um sistema de relagdes internacionais multipolar, mas mais unilateral do
que multilateral).

Menos facilmente identificavel, o esfor¢o de apresentagdo do “paradigma
neo-moderno” (anos 1990) pretendeu contestar os aspetos encarados como
negativos no “paradigma moderno” e, em simultdneo, recusar 0os excessos
subjetivistas e empiristas do “paradigma poés-moderno”. Tem-se pugnado pelo
reconhecimento da importancia do debate deontologico e epistemologico,
teodrico e metodologico, cultural e civico; das potencialidades e das limitagdes do
conhecimento cientifico e tecnoldgico, apenas capaz de esforgos de objetivagao
e de operatividade temporaria e parcialmente validos; das identidades proprias
e da utilidade social dos outros saberes; das implicagdes sociais negativas ou
dramaticas de muitos dos cientismos; das sequelas mistificadoras, quer do niilismo
subjetivista, quer da pretensa neutralidade/objetividade do neo-empirismo.

No que concerne a historiografia, a respetiva periodizacao difere, em parte,
daquela que ¢ proposta, em termos globais, para os paradigmas epistemologicos.
Se, por um lado, se verifica uma coincidéncia temporal quanto ao “paradigma
moderno” — o qual esteve na base das correntes metddica, historicista ou
romantica, positivista, marxista, irracionalista providencialista e historicista
neo-metddica —, 0 mesmo ndo aconteceu com a poés-modernidade ¢ com a
neo-modernidade. Decorrentes do que viria a ser “paradigma neo-moderno”,
o idealismo critico, o marxismo critico, a historia institucional e politica
classica, a historia econémica e social classica, a historia nova e a historia
estruturalista surgem a partir da década de 1930. Contestam aspetos nucleares
das “historiografias modernas” antes mesmo da “rutura pds-moderna”. Por sua
vez, anova histdoria econdomica e a historiografia neo-narrativista, tributarias do
“paradigma p6s-moderno”, opdem-se mais as “historiografias-neomodernas”
do que as derivagdes do “paradigma moderno”.

Complementarmente, parte substancial das ‘escolas’ historiograficas
associadas aos varios paradigmas epistemologicos desvalorizou, mais do que
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nas outras ciéncias (da natureza e sociais), a importancia dos conceitos tedricos
no esfor¢o de produgao de discursos objetivantes e operatdrios sobre a realidade.
Excecao feita ao positivismo, essa mesma tendéncia €, por defini¢do, bastante
marcada nas correntes associadas ao “paradigma moderno” e ao “paradigma
p6s-moderno”. Mesmo as “historiografias-neomodernas” (salvo as correntes
marxista critica e estruturalista) acabaram por negligenciar a relevancia do
debate teodrico. Salientam-se os exemplos da historiografia marxista — na qual,
muitas vezes, a reflexdo teorica foi substituida por exercicios retoricos de cariz
ideologico — e da historia nova, quase sempre timorata ou sincrética no que diz
respeito a utilizacdo de modelos abstratos de &mbito geral.

Ciéncia, ideologia e interesses sociais®

Adotando-se os pressupostos do “paradigma neo-moderno”, o
correlacionamento entre ciéncia e ideologia — na terminologia dos outros
paradigmas epistemoldgicos, o correlacionamento entre “conhecimento objetivo
e neutro” e interesses (individuais, grupais, organizacionais, nacionais, etc.) —
deixaria de ser encarado como um mal absoluto a limitar tanto quanto possivel
(“paradigma moderno”) ou, na perspetiva do “paradigma pos-moderno”,
enquanto inevitabilidade a aceitar de forma nao valorativa e apenas atenuavel
para determinadas vertentes da realidade, empiricamente acessiveis ou
reconstituiveis através de modelos matematicos. Algo de semelhante se aplicaria
as caracteristicas das e as ligagdes entre ciéncias e tecnologias, abandonando-se
as perspetivas de que estas ultimas seriam saberes indiscutiveis de aplicagdo
necessaria ou, em alternativa, instrumentos de controlo geradores de violéncia,

3 Cfr., nomeadamente, Fernando Martins, “Historiografia, biografia e ética”, Andlise Social,
n.° 171, 2004, p. 391-408; Jos¢ Mattoso, 4 Escrita da Historia. Teoria e Métodos, Lisboa,
Editorial Estampa, 1988; Jodao Paulo Avelas Nunes, “A ‘boa propaganda’, a ‘ma propaganda’ e
o ensino da Historia”, Revista Portuguesa de Historia, t. XXXIX, 2007, p. 165-182; Jodo Paulo
Avelas Nunes, “O Estado, a historiografia ¢ outras ciéncias/tecnologias sociais”, Joao Paulo
Avelas Nunes e Américo Freire (coord.), Historiografias portuguesa e brasileira no século XX.
Olhares cruzados, Coimbra, IUC, 2013, p. 53-79; Joao Paulo Avelas Nunes, “A memoria historica
enquanto tecnologia. Estado Novo, desenvolvimento e democracia”, Irene Flunser Pimentel e
Maria Inacia Rezola (coord.), Democracia, ditadura: memdria e justica politica, Lisboa, Edigdes
Tinta da China, 2013, p. 363-384; Jodo Paulo Avelds Nunes, “Investigacao historiografica e
ensino da Historia. Reflexdes em didatica da Historia a propdsito das Metas Curriculares”,
Revista Portuguesa de Historia, t. 46, 2015, p. 487-507; Rui Ramos, “A causa da historia do
ponto de vista politico”, Penélope, n.° 3, 1991, p. 27-47; Martin Roberts (ed.), After de wall.
History teaching in Europe (1989-2003), Hamburgo, Koerber Foundation, 2004; Luis Reis Torgal
e outros, Historia da historia em Portugal (séculos XIX-XX), Lisboa, Circulo de Leitores, 1996.
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nomeadamente quando baseados em modelos tedricos globalizantes e de
matriz qualitativa.

Defendo, assim, que, por um lado, em termos abstratos, ciéncia e ideologia
sdo categorias diferentes e quase incompativeis. Enquanto a primeira visa
produzir e divulgar conhecimento acerca da realidade, a segunda pretende
conseguir apoio para uma determinada leitura sobre a mesma. Se para a ciéncia
a aproximagdo ao objeto de estudo € essencial, na perspetiva da ideologia o
fundamental esta na competéncia para adquirir e manter apoios. Por outro lado,
em todas as areas cientificas, qualquer sujeito de conhecimento s6 pode atuar se
partir da sua visdo idiossincratica, ou seja, do somatorio das suas experiéncias,
valores e conhecimentos. Reconhece-se, também, que, inlimeras vezes, ndo so
os vetores ideologicos ndo impedem o conhecimento da realidade como estio
na origem de avangos significativos em varias areas de saber.

Perante um tal acréscimo dos graus de indefini¢ao e de exigéncia inerentes
ao universo da ciéncia, torna-se decisivo apostar no aprofundar da reflexao
deontologica e epistemoldgica, tedrica e metodologica, cultural e civica,
condi¢do necessaria para o refor¢o da capacidade de fazer, em cada momento
e para cada problematica, as escolhas mais operatorias. Trata-se de gerar
conhecimento o mais objetivante possivel, temporariamente valido e adequado
para a estruturacao de solucdes tecnoldgicas eficazes, fruto da combinagado
coerente de elementos culturais e ideoldgicos, de pressupostos deontologicos e
epistemoldgicos, de conceitos e de métodos de investigagdo com origens mais ou
menos diferentes. Implica uma abordagem interdisciplinar e ndo sistémica nem
empirista, socialmente empenhada, mas ndo sectaria. Decorre de um acrescido
esforgo para produzir aproximacdes a realidade numa etapa marcada pela
implosdo da generalidade das certezas herdadas do “paradigma moderno”.

Relativamente as tecnologias de base cientifica, comego por salientar que
podem ser geradas tanto a partir das ci€ncias da natureza como das ciéncias
sociais. Recuso, em seguida, as tentagdes cientistas, ou seja, quaisquer
possibilidades de apresentacdo de hipdteses de solucao para problemas sociais
como caminhos Unicos ¢ inevitaveis porque baseados em conclusdes cientificas
(absolutas e definitivas, neutras e benignas). Se, mau grado todas as limitacdes
reconhecias e cautelas introduzidas, as ciéncias continuam a procurar conhecer
a realidade, as tecnologias visam transformar o existente em algo diferente.
Lidam, pois, intrinsecamente, quer com conhecimento cientifico estabilizado,
quer com opgoes civico-ideoldgicas (concecdes, necessidades, interesses,
avaliagdes de custo/beneficio).

Evoco, a titulo ilustrativo, exemplos de tecnologias associadas ou
relacionaveis com a historiografia, nomeadamente a didatica e a divulgacao
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da historia, o patrimonio cultural e a museologia, o planeamento do territorio
e a gestdo urbanistica, a cultura organizacional e a publicidade/o marketing, o
turismo e a animagao culturais. Em todos estes — e em diversos outros — ambitos
de analise e de interven¢do, deparamos com a presenga, tanto de resultados da
atividade de varias comunidades cientificas, tecnoldgicas ¢ de outros saberes
(historiografia, psicologia, ciéncias da educagdo, sociologia, antropologia,
ciéncia politica, ciéncia da informagao, ciéncias da comunicacdo, geografia,
economia e gestdo, engenharias, arquitetura, turismo, etc.), como de formas
diferentes ou alternativas de encarar, nomeadamente, os individuos e as
sociedades, os sistemas de ensino e o ensino da Historia, as memorias historicas
e as identidades culturais, o patriménio cultural e os museus, a utilizagao
do territorio e a evolucdo dos espagos urbanos, as instituigdes publicas e as
organizacdes privadas.

Em termos gerais e, de forma acrescida, a luz dos principios do “paradigma
neo-moderno”, penso que a historiografia e as tecnologias dela derivadas
dependem, para ampliar os respetivos niveis de objetivacao e de operatividade,
do reforgo do debate tedrico, isto é, da explicitagdo de procedimentos de
utilizagdo de conceitos ¢ do considerar da relevancia de um determinado
conjunto de categorias para a analise de cada objeto de estudo. Assumo,
finalmente, que um conceito ¢ um instrumento tedrico que tem por objetivos
ajudar a reconstituir, entender e comparar objetos de estudo complexos — as
problematicas delimitadas e os respetivos enquadramentos —, ndo uma listagem
exaustiva de caracteristicas empiricas de presenca supostamente obrigatoria.

Tipologia de regimes politicos*

Correndo, embora, o risco de simplificar, adoto a proposta de periodizagao
segundo a qual a época contemporanea teve inicio, antes de mais por influéncia
da Holanda, da Inglaterra, dos EUA e de Franga, na segunda metade do

4 Cfr., entre outros, Martin Blinkhorn (ed.), Fascists and conservatives, Londres, Unwin
Hyman, 1990; Boris Fausto e Fernando J. Devoto, Brasil e Argentina. Um ensaio de historia
comparada (1850-2002), Sao Paulo, Editora 34, 2005, 2.* edi¢do; Jorge Ferreira ¢ Lucilia
de Almeida Neves Delgado (org.), O Brasil republicano, 4 volumes, Rio de Janeiro, Editora
Civilizagdo Brasileira, 2003; Anténio Manuel Hespanha, “Os modelos juridicos do liberalismo,
do fascismo e do Estado social. Continuidades e rupturas”, Andlise Social, vol. XXXVII, n.° 165,
Inverno de 2003, p. 1285-1302; Jodo Paulo Avelas Nunes, “Tipologias de regimes politicos.
Para uma leitura neo-moderna do Estado Novo e do Nuevo Estado”, Populagdo e Sociedade,
n.° 8, 2002, p. 73-101; René Rémond, Introdugdo a historia do nosso tempo (trad. do francés),
Lisboa, Gradiva, 1994.
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século XVIII. Ocorreram, entdo, transformagdes profundas nos planos politico,
cultural, social e econdmico: emergéncia do liberalismo, do nacionalismo e do
colonialismo; consolida¢ao do predominio do iluminismo e dos cientismos no
ambito da cultura erudita; estruturacdo de sociedades de classes, de burguesias
e classes médias, operariados e campesinatos; industrializagdo, urbanizagio
e afirmagdo da economia-mundo capitalista (com centros, semiperiferias
e periferias).

Desde o século XVIII até aos nossos dias, face a condicionalismos
nacionais e tendo em conta modalidades de integracdo em sistemas de relagdes
internacionais, € possivel identificar um grande nimero de situacdes diferentes
no que a historia politica diz respeito. A tipologia de regimes politicos com a
qual concordo viabiliza, precisamente, o agrupamento da enorme variedade
inicial de realidades concretas num niimero limitado de categorias; a comparagao
dialética, ndo apenas funcional, entre objetos de estudo oriundos de varios
espagos nacionais e conjunturas epocais; a elucidagdo do correlacionamento
entre sistemas politicos e interesses sociais, entre equilibrios nacionais e
contextos internacionais.

Partindo dos figurinos politicos existentes nos séculos XV a XVIII,
referem-se as monarquias absolutas de direito divino e caracter corporativo,
os parlamentarismos plutocraticos e os despotismos esclarecidos. Enquanto
o primeiro modelo enquadra a maioria das solu¢des vigentes durante a época
moderna na Europa e na Asia, o segundo corresponde as primeiras alternativas
de cariz protoliberal, verificadas em paises como a Holanda e a Inglaterra. Por
sua vez, o terceiro conceito corresponde a tentativas de modernizagao parcelar
e de reforgo da eficacia dos aparelhos politico-administrativos das monarquias
absolutas sem alteracdo das suas proprias fontes de legitimidade e dos equilibrios
essenciais das sociedades de Antigo Regime.

Ja em plena época contemporanea, inicialmente para a Europa e para a
América, depois, a medida que ocorreram processos de autodeterminagao e de
independéncia, também para a Asia e para Africa, propdem-se as categorias de
liberalismo conservador, monarquia autocratica, demoliberalismo, autoritarismo,
democracia e totalitarismo. A quase totalidade dos conceitos em apreco podera
ser cruzada com os modelos de “regime segregacionista” — o qual comegou
por ser designado como “regime de independéncia branca” por ter surgido
associado ao estudo da Republica da Africa do Sul e da Repiiblica da Rodésia
—ou de “regime ndo segregacionista”. Estas ultimas duas categorias permitem
considerar as situagdes em que os direitos de participagdo politica efetiva sdo,
ou nao, (informal ou formal, parcial ou integralmente) negados tendo em conta
argumentos de natureza étnica e/ou religiosa.
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Numa abordagem superficial, dir-se-ia que, por terem origem nos
revoluciondrios principios liberais, os regimes liberais conservadores,
demoliberais e democraticos seriam quase idénticos. Em sentido inverso, a
ligagdo aos valores antiliberais tornaria semelhantes as monarquias autocraticas,
os autoritarismos ¢ os totalitarismos. Apesar de operatorios, os raciocinios em
causa nao devem levar a que se ignorem, quer vectores de diferenciacao, quer
outros elementos de caracterizagdo, como a competi¢ao entre paises, correntes e
solugdes politicas; a radicalizacao gerada por conflitos militares e por mudangas
politicas violentas; as sequelas de crises econdmicas e sociais e da rivalidade
entre grupos nacionais, étnicos e religiosos.

Fruto da aplicagdo e, a0 mesmo tempo, da derrogagdo de muitos dos valores
liberais, os regimes liberais conservadores implicaram, nomeadamente, a
separacgdo entre “cidaddos ativos”, “cidaddos passivos” — mulheres, pobres,
analfabetos —e “ndo cidaddos” (escravos e/ou outros seres humanos considerados
“inferiores” segundo critérios “racicos”, “civilizacionais”, médicos ou judiciais);
o ndo reconhecimento de direitos politicos formais a maioria da populacao de
cada pais. Teriam, igualmente, acarretado a aparente limitagdo dos Estados
as fungdes de soberania e de regulagdo juridica preventiva ou coerciva; o
agravamento dos niveis de precariedade que marcavam a vida dos individuos;
a ilegalizacdo e a repressdo de grande parte das formas de organizagdo socio-
-laboral das classes populares.

Decorrentes, por um lado, da argumentagao e da combatividade dos excluidos
pelos regimes liberais conservadores ou por solugdes politicas antiliberais; por
outro, das cedéncias negociadas por quem monopolizava o acesso formal ao
poder politico, os demoliberalismos e as democracias acarretam progressivos
alargamentos de direitos, responsabilidades, mecanismos de enquadramento
e modalidades de controlo. Ampliou-se ou universalizou-se e viabilizou-se a
participagdo politica formal; explicitaram-se mais direitos de cariz juridico-
-politico, econdmico, social e cultural; reforgaram-se as competéncias dos
Estados e a dimensao das respetivas estruturas administrativas; reabilitaram-
-se as “‘sociedades-providéncia” e evoluiu-se no sentido da estruturagdo de
“Estados-Providéncia”; legalizaram-se e integraram-se os sindicatos (no
seguimento do que ja acontecia com as organizagdes empresariais/patronais e
com as associacdes de profissionais liberais).

A semelhanca dos despotismos esclarecidos, o conceito de monarquia
autocratica ajuda a compreender estratégias de transformacgdo social global
que, partindo de monarquias absolutas, procuram estruturar Estados-Nacao
capazes de competir com as novas solugdes politicas (liberais conservadoras,
demoliberais ou democraticas). Nessas etapas, a ado¢do de modelos politico-
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-administrativos contemporaneos — “sociedades civis” e Parlamentos; Governos
e Forcas Armadas; sistemas judiciais e Forcas Policiais; sistemas fiscais e
aduaneiros; politicas econdmico-sociais e, por vezes, administracdes coloniais;
sistemas de investigagdo/ensino e politicas de memoria/identidade (discursos
historiograficos e comemoragdes historico-patridticas, monumentos ¢ museus,
estatudria e toponimia, etc.) — coexiste com a legitimagao divina da soberania do
monarca, com auséncia de separagdo e de limitagao constitucional do exercicio
dos poderes legislativo, executivo e judicial.

Uma vez que assumem uma natureza ditatorial, os regimes autoritarios —
conservadores ou modernizadores; de direita, centro ou esquerda — pressupdem,
explicita e formalmente, a privagao de direitos politico-juridicos. Visam
promover o regresso a “normalidade”, interrompendo para o efeito situagdes
tidas como massivamente disfuncionais; pretendem garantir a construgao
de novos equilibrios, superando resisténcias encaradas como generalizadas.
Impdem, pois, de forma temporaria e parcial, tanto a reserva da capacidade
de formulacdo de alternativas e de decisdo para determinadas elites ou para
segmentos mais amplos das populagdes dos paises em causa, como a utilizagao
de antigas e de novas modalidades de repressdao (sobretudo punitiva) e
de enquadramento.

Diferentemente, as ditaduras totalitarias — tradicionalistas, conservadoras
e/ou modernizadoras; de extrema direita ou de extrema esquerda — implicam
um diagnostico prévio de ameaga total e continuada a sobrevivéncia das
comunidades politicas em causa; a diabolizacdo das concecdes e praticas
alternativas, apresentadas como sendo de origem estrangeira ¢ maligna mas
contando com apoios internos; a certeza quanto a validade absoluta do ideario
proclamado, garantida pela ciéncia, pela filosofia, pela religido e/ou pelo senso
comum. Prometem a “regeneracao integral” dos Estados em apreco, a alcangar
através da recuperagdo de solucdes que no passado ja teriam assegurado
harmonia e grandeza (“utopias regressivas”) e/ou da antecipagdo do concretizar
de futuros pré-determinados.

Surgem, pois, os totalitarismos como respostas permanentes e definitivas
— porque decorrentes da suposta identidade e das necessidades estruturais
dos agregados humanos envolvidos (paises e/ou nagdes, grupos étnicos e/ou
religiosos, grupos sociais, etc.) — aos fatores de degradacdo (desagregacao,
subordinagdo, implosao) e/ou as potencialidades de realizagdo plena (nos
planos do sistema de relagdes internacionais, das relagdes interétnicas e inter-
-religiosas, das relagdes sociais, etc.) que teriam acompanhado os processos de
constru¢do da contemporaneidade. A justificagdo para o ampliar, qualitativo e
quantitativo, dos niveis de enquadramento — neutralizador ou mobilizador —e de
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repressao — preventiva e punitiva — decorreria dos graus de violéncia impostos
pelos inimigos internos e externos, do caracter patologico das outras correntes
ideoldgicas e das respetivas consequéncias, da obrigagdo e da urgéncia de
fazer evoluir as sociedades no sentido supostamente demonstrado pelos varios
saberes evocados.

Reconhecendo-se que as caracteristicas dos regimes de matriz liberal e das
ditaduras s3o substancialmente diferentes e, muitas vezes, opostas, sera eficaz
reconhecer as virtualidades de uma abordagem auténoma dos processos de
transicao e/ou de mudanga revolucionaria entre solugdes politicas associadas
a cada um dos referidos subuniversos. No que concerne a mutagdo de solugdes
de origem liberal para ditaduras, o conceito de transicdo devera integrar,
entre outras, variaveis como a cooptagdo por parte das elites tradicionais ou
a intervenc¢do militar; as estratégias de transformagao explicitas e rapidas ou
subliminares e lentas; a incorporacao simultdnea de propostas e de modalidades
de intervenc¢ao de direita, centro e esquerda. Quanto as evolugdes em sentido
contrario, interessara considerar questdes como a memoria da violéncia e a
“justica transicional”; o grau de desmantelamento das estruturas ditatoriais
e a sua substituicdo por figurinos liberais conservadores, demoliberais ou
democraticos; a capacidade de os novos regimes se legitimarem e de ampliarem
as respectivas bases sociais de apoio.

Os casos portugués e brasileiro’

No ultimo quartel do século XIX e ao longo do século XX, Portugal
e o Brasil conheceram sucessivas modalidades de configuragdo politico-
-institucional, decorrentes dos respectivos equilibrios sociais e tradigcdes
ideoldgico-organizacionais; das interagcdes com outras Na¢des, nomeadamente

5 Cfr.,, nomeadamente, Maria das Gracas Ataide de Almeida, A construgdo da verdade
autoritaria (1937-1945), Sao Paulo, USP/Humanidades, 2001; Fernando Catroga, “Transicdo
¢ ditadura em Portugal nos primordios do século XX”, Rui Cunha Martins (coord.), Portugal
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com os Estados preponderantes no sistema de relagdes internacionais e
com paises vizinhos; das sequelas dos grandes conflitos militares (Primeira
Grande Guerra, Guerra Civil de Espanha e Segunda Guerra Mundial, “Guerra
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na guerra colonial (1961-1974), Lisboa, Terramar, 2004; Jodo Paulo Avelas Nunes, “Fungdes
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Fria”). As permanéncias e as transformacdes verificadas em Portugal, na
regionalidade em aprec¢o, decorreram, ainda, do facto de, enquanto “metropole”
com “ilhas adjacentes”, tutelar “territérios ndo autéonomos” (“‘colénias” ou
“provincias ultramarinas”).

Podendo ser classificado como pais semiperiférico ou de desenvolvimento
intermédio, Portugal foi, no periodo em apreco, antes de mais influenciado
por Espanha, pela Gra-Bretanha/Reino Unido e pela Franga, pela Alemanha
e pelos EUA, pela Italia e pela Russia/URSS. A Gra-Bretanha/Reino Unido
(até 1939) e os EUA (a partir de 1945) desempenharam a funcéo de poténcia
dominante do sistema de relagdes internacionais e, nomeadamente, das zonas
do globo relevantes para Lisboa. No essencial — apesar de algumas excecdes
—, Londres e Washington condicionaram e apoiaram as op¢Oes externas lusas
sem interferir nas respetivas escolhas politico-institucionais internas. Durante
a Segunda Guerra Mundial, a Alemanha pretendeu substituir o Reino Unido
e o Estado Novo de Antonio de Oliveira Salazar procurou adaptar-se a essa
possibilidade e/ou ameaga.

Enquanto pais vizinho de maior dimensao, Espanha continuou a ser, até
a integracao de ambos os Estados na CEE/UE, um misto de parceiro cuja
estabilidade interessava apoiar — por razdes econdémico-financeiras, mas,
essencialmente, para evitar que servisse de espaco de sustentacdo a organizagdes
politicas portuguesas oposicionistas — e de ameaga de anexagdo ou de
subordinagdo geoestratégica. A Alemanha (de 1871 a 1939), a Italia (de 1922
a 1943) e a Russia/URSS (a partir de 1917) foram encarados como exemplos
a seguir parcialmente em termos de organizacdo politica interna (Alemanha
e Italia) ou como arquétipo de regime maligno (Russia/URSS). Aparentando,
embora, constituir a principal referéncia cultural e politico-ideologica para as
elites portuguesas, dada a sua posi¢do secundaria ao lado da Gra-Bretanha/
Reino Unido e dos EUA (“poténcias maritimas”), face ao seu perfil de “poténcia
continental”, a Franga adotou sempre um registo de complementaridade.

Ap6s a “Crise de 1890/1891”, no seguimento de décadas de vigéncia de um
regime liberal conservador (depois de 1820, 1834 ou 1850/1851), sera operatorio
considerar que Portugal passou a ter uma monarquia demoliberal com elementos
de autoritarismo. As personalidades de D. Carlos I, Jodo Franco e Mouzinho
de Albuquerque, o Regicidio de 1908 ¢ a tentativa de criar um partido politico
monarquico de massas, simbolizariam esse esfor¢o de aumento de direitos
de participacdo politica formal, de mecanismos de regulacdo econdmica,
de responsabilidades sociais do Estado, de possibilidades de organizagao
socio-laboral. Acarretaram, por outro lado, a ampliagdo de modalidades
administrativo-policiais e judiciais de controlo e repressdo, a hostilizagao
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sistematica dos sectores republicanos ¢ das correntes socialistas radicais, a
recusa da evolucao no sentido de um sistema politico democratico.

Mau grado os indicios imediatos de modificacdo profunda — substitui¢ao
da configuragdo monarquica pela republicana por intermédio da Revolucao de
5 de Outubro de 1910, laicismo e anticatolicismo, retdrica politica e producdo
legislativa de cariz democratizante —, a Primeira Republica (1910-1926)
manteve os tracos fundamentais que justificam a utilizagdo da categoria de
regime demoliberal com vetores de autoritarismo. Assistiu-se, no essencial,
ao prolongar de significativas limitagcdes dos direitos de interven¢ao politica
formal; de mecanismos publicos e privados de controlo e repressdo. Verificou-
-se, ainda, a segregagdo dos sectores monarquicos, catdlicos e socialistas
radicais; a consolidagdo de aspiragdes, organizagdes € experiéncias autoritarias
ou proto-totalitarias, com destaque para a radicalizagdo a direita dos projetos
de restauragcdo monarquica (1910-1919), para o Integralismo Lusitano, para o
“interregno sidonista” (1917-1919), para o emergir de organizagdes ¢ de um
frentismo de direita e de extrema-direita a partir da primeira metade da década
de 1920.

Suspensa a Primeira Reptiblica através do Golpe Militar e Civil de 28 de Maio
de 1926, foi anunciada a adog¢do de uma solug@o ditatorial temporaria e parcelar.
O figurino autoritario, marcado pela instabilidade decorrente dos conflitos no
interior da “situa¢ao” e com as oposi¢des, visaria, apenas, aperfeicoar o regime
anterior: desmantelando a hegemonia da “fagdo democratica” e promovendo
o refor¢o da posicao de sectores conservadores, disciplinando o movimento
sindical e normalizando as relagdes com a Igreja Catolica, baixando os niveis
da despesa publica e renegociando a divida externa. Nao pretenderia substituir
a Republica demoliberal com tragos de autoritarismo por um sistema politico
alternativo nem acusé-la de violentar o essencial da “identidade nacional”.

Fragilizados pela incapacidade, tanto de alcancar os objetivos financeiros
delimitados, como de impedir a eclosdo de sublevagdes reviralhistas, os lideres
da Ditadura Militar oriundos da “direita republicana” foram ultrapassados por
Antonio de Oliveira Salazar (Ministro das Finangas desde 1928, Presidente do
Conselho a partir de 1932). Defensor de um projeto de ditadura permanente
e integral, apresentado como regenerador de um Estado-Nacdo em profunda
decadéncia devido a influéncia de concegdes e de praticas tidas como malignas,
patologicas e/ou estrangeiradas, contou com o apoio — ativo ou passivo — de
muitos dos oficiais das Forgas Armadas e das Forgas Policiais; da Igreja e da
“acdo catolica”; das organizagdes empresariais e das associacdes de profissionais
liberais; do funcionalismo publico; do campesinato do centro e norte de Portugal
continental, dos Ag¢ores e da Madeira.
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Estruturado a partir de 1930, institucionalizado em 1933, o Estado Novo
pode, assim, ser caracterizado como regime de tipo fascista, tendencialmente
totalitario. Apesar dos relativamente baixos niveis de explicitacdo ideologica
e juridico-politica, de violéncia policial e de irredentismo militar — explicaveis
pelas caracteristicas ¢ escolhas dos chefes da ditadura, pela inexisténcia prévia
de um partido politico de massas de extrema-direita, pelos baixos niveis de
mobilizacdo politica de grande parte da populacdo portuguesa, pelo estatuto
de pequeno pais com desenvolvimento intermédio, pela integracdo na “zona
de influéncia” do Reino Unido/Francga e, depois, dos EUA —, o salazarismo
(antes e depois de 1945) e, mesmo, o marcelismo foram projetos sistémicos de
controlo, repressao e reorganizacao do pais —da “Metropole” e das “Colonias”
ou “Provincias Ultramarinas”; dos “colonos”, dos “nativos”, dos “assimilados”
e dos “indigenas” — a partir do Estado e da “sociedade civil”.

Salientam-se, a este proposito, a centralidade da figura do “Chefe” fundador
do Estado Novo — Antonio de Oliveira Salazar — e a natureza sobretudo
cenografica da Constituicdo de 1933. Destaca-se a importancia das Forgas
Armadas, das Forcas Policiais ¢ do sistema de “justica politica”, o qual
incluiu a policia politica e os tribunais especiais, prisdes especiais e locais
de deportacdo; arbitrariedade e, depois, formalizagdo juridica da repressao
preventiva e punitiva. Evoca-se a abrangéncia das estruturas envolvidas
no esforgo de enquadramento material e ideologico da populacao, antes de
mais, os organismos de propaganda ¢ de censura, a “educagdo nacional” e o
patrimoénio cultural, as obras publicas e a “organizacao corporativa”. Refere-
-se a ampliacdo do grau de fusdo entre o Estado e as instituigdes oficiosas
do regime (Camara Corporativa e Unido Nacional, Legido Portuguesa e
Mocidade Portuguesa/Mocidade Portuguesa Feminina, etc.), a Igreja e a Agao
Catolica Portuguesa — implicando a extingdo do partido democrata-cristao
e dos sindicatos catdlicos, a perseguicdo dos “catdlicos progressistas” —, a
generalidade das organizagdes da “sociedade civil” (socioprofissionais e
assistenciais, culturais e desportivas, etc.).

Lembra-se, também, a prolongada recusa do regime portugués em aceitar
elementos nucleares da evolucao das sociedades centrais e semiperiféricas desde
a Segunda Guerra Mundial (desde o inicio do fim da “época do fascismo”).
Elencam-se, entre outros, o objetivo de derrotar o Terceiro Reich nacional-
-socialista e a emergéncia dos EUA enquanto poténcia liderante do “Mundo
Ocidental”, a promog¢do do desenvolvimento integrado nos moldes de um
capitalismo regulado por “Estados-Providéncia” e contando com o apoio do
“Plano Marshall”/da OECE, o refor¢o dos niveis de integracdo da Europa
Ocidental e as virtualidades de regimes demoliberais ou democraticos, o
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reconhecimento do direito a autodeterminagao das populagdes dos “territorios
ndo autonomos” e a negociagdo de processos de independéncia.

Crescentemente fragilizado pelas mas condi¢des de vida nas zonas rurais e
por uma emigracao massiva, por contestacao estudantil e sindical organizada a
partir de Associac¢des de Estudantes e de Sindicatos Nacionais até pouco antes
apoiantes da ditadura, pelas guerras coloniais e pelo refor¢o das oposi¢des, o
marcelismo acabou por ser derrubado pelo Golpe Militar de 25 de Abril de
1974, o qual se transformou numa Revolugao. Assumindo a forma de mudanga
revolucionaria, mas, também, de transi¢cdo, superada uma fase de radicalizagio
politico-ideoldgica e socioecondmica a extrema-esquerda e a extrema-direita,
a referida etapa culminou na implantacdo de um regime democratico e na
aceitacdo da independéncia das ex-colonias, na reprodug@o de um capitalismo
semiperiférico e na ampliacdo de um “Estado-Providéncia”, na opgdo de
permanecer na NATO e de aderir a CEE (depois UE).

Relativamente ao Brasil, Estado independente desde 1822, sera operatério
afirmar que continua a tratar-se de uma nagao subdesenvolvida, mau grado
a evolucdo verificada nas ultimas décadas ¢ o facto de ter passado, quer a
ser referenciado como “pais emergente”, quer a ocupar uma posi¢do mais
relevante no ambito do sistema de relagdes internacionais do pés “Guerra Fria”.
Dependeu, ao longo da centuria em causa, sobretudo da Gra-Bretanha (até a
Primeira Grande Guerra) e dos EUA (a partir da Segunda Guerra Mundial).
Na segunda metade da década de 1930, o Terceiro Reich nacional-socialista
reivindicou o direito de substituir ou de partilhar com o Reino Unido e com os
EUA a fungfo de lideranga a escala global, tendo o Estado Novo de Getulio
Vargas encarado essa possibilidade como uma oportunidade de consolidagao
interna e de reposicionamento externo. A Argentina e o Chile assumiram
o estatuto de rivais e/ou de principais parceiros no contexto imediato da
América do Sul.

Depois das mais de seis décadas de regime liberal conservador monarquico
concilidvel com a manutencdo da escravatura, partindo do golpe militar e civil
de 15 de Novembro de 1889, foi instaurada uma republica demoliberal com
tragos de autoritarismo e de segregacdo étnica. Sob a lideranca de Getulio
Vargas, entre 1930 e 1945 o Brasil adotou solugdes ditatoriais de direita de cariz
autoritario e/ou totalitario, nacionalistas, modernizadoras e corporativistas. Na
terminologia da época, muitas vezes assumida pela historiografia, a “Republica
Velha” foi substituida pela “Republica Nova” e, nesta, pelo autodesignado
Estado Novo. No rescaldo da Segunda Guerra Mundial, em 1945 verificou-se
aadog¢@o de um regime demoliberal proximo da democracia. Apos o interregno
resultante da Presidéncia de Eurico Gaspar Dutra, o mesmo Getulio Vargas e os
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seus continuadores tardios (Jodo Goulart e, potencialmente, Leonel Brizola) ou
outros Chefes de Estado — Juscelino Kubitschek e Janio Quadros — simbolizaram
a concretizagdo de programas politicos de centro-esquerda, muitas vezes
catalogados como “desenvolvimentistas” e “trabalhistas” ou “populistas”.

Ampliados pela logica da “Guerra Fria”, as dificuldades econémico-
-financeiras e os conflitos de interesses acumulados resultaram, com o apoio
e a intervencdo direta dos EUA e de outros Estados do “Mundo Livre”, no
eclodir do Golpe Militar de 1964 e na consolidacdo de uma ditadura militar-
-civil de direita de natureza autoritaria e/ou totalitaria. Considero, assim, ser
operatdrio comparar a ideologia e outras caracteristicas dos movimentos ¢ dos
regimes de tipo fascista — muitas vezes encarados como existentes apenas nas
décadas de 1920 a 1940 — com as concretiza¢des imateriais e institucionais ou
organizacionais, em paises periféricos ou, mesmo, semiperiféricos (americanos,
asiaticos, africanos, do Sul da Europa), da norte-americana “Doutrina de
Seguranga Nacional”.

Implantada quase duas décadas depois do fim da “Epoca do fascismo”,
enquadrada pelos EUA e por demais paises capitalistas desenvolvidos, tendo
estabelecido estreitos lagos sectoriais de cooperacdo com outros “regimes de
ordem” da América do Sul, a ditadura militar-civil brasileira acarretou diferentes
niveis de violéncia punitiva e preventiva, privacao de direitos e aparente
pluralismo politico; liberalizagdo e crescimento econémicos, modernizagdo e
aumento das desigualdades sociais; crise economico-financeira e endividamento
externo, alienacao de apoios internos e externos.

Culminando um multifacetado processo de transi¢do desencadeado em
1974, em 1985 o Brasil configurou um regime democratico que vigora até
hoje. Discordo dos estudiosos que pdem em causa a natureza no essencial
democratica do atual figurino politico brasileiro face a reprodugao de elevados
niveis de desigualdade social e de violéncia, de corrup¢do e de nepotismo.
Considero que a explicacdo para tais bloqueios resulta mais de fatores nao
politico-institucionais — os equilibrios internos e a posi¢ao relativa na economia-
-mundo capitalista, o abstencionismo civico e o radicalismo ideoldgico — do
que da impossibilidade formal de fazer do sistema politico um instrumento
de representacdo proporcional e regulada dos varios interesses sociais e das
diversas mundividéncias.

Diferentemente do sucedido na Europa Ocidental, os projetos de cooperacao
regional da América do Sul — da América Latina ou do conjunto do continente
americano — quase nao ultrapassaram, ainda, os niveis superficiais ou da
mera retorica politica. O predominio de concegdes nacionalistas e, sobretudo,
culpabilizadoras do “outro dominador” (Portugal ou Espanha, Gra-Bretanha,
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EUA), limitam, pois, a respetiva capacidade de contribuir para novas
configuracdes do sistema de relagdes internacionais — mais multipolar e com
uma governacdo acrescidamente multilateral —, para o refor¢o de regimes
politicos democraticos e de estratégias de desenvolvimento integrado e
sustentavel.

Conclusiao

Penso ter argumentado com coeréncia que a analise da historia da
historiografia e das outras ciéncias sociais partindo das categorias de “paradigma
moderno”, “paradigma pds-moderno” e “paradigma neo-moderno” permite
um acréscimo significativo de operatividade no que concerne a compreensao,
quer dos processos de evolucdo enddgena dessas areas de saber, quer do
seu correlacionamento com os respetivos contextos sociais globais. Algo de
semelhante tera sido feito no que diz respeito a forma como, em ciéncias e em
tecnologias sociais, encaramos os dilemas decorrentes da relagdo entre ciéncia
e ideologia, entre objetividade e objetivagdo, entre conhecer e transformar
a realidade.

Defendi, igualmente, por um lado, as vantagens para a historiografia de
uma utilizagdo operatoria dos conceitos tedricos; por outro, a pertinéncia
de uma determinada tipologia de regimes politicos, aplicavel ao estudo da
época contemporanea. Esbocei, para terminar, uma tentativa de considerar a
evolucao politica de Portugal e do Brasil, ao longo do século XX, a luz dos
referidos modelos. Mais do que salientar excecionalidades e aleatoriedades
— quase sempre parcelares e temporarias —, deveriamos, partindo de
instrumentos tedricos de utilizacdo universal, estabelecer comparacdes que
viabilizam destacar semelhancas e diferencas, permanéncias ¢ alteracoes,
caracteristicas proprias e influéncias de contexto, condicionalismos estruturais
e fatores transitorios.

Tanto acerca da histéria contemporanea de Portugal como do Brasil,
continuam, pois, a ser pertinentes projetos de investigacao e de transferéncia
de saber, estratégias de ensino e de divulgagdo, debates culturais e civicos,
abordagens disciplinares e interdisciplinares, leituras monograficas e
comparativas que contribuam para um melhor conhecimento destes e de
outros fenomenos. Destaco, nomeadamente, a presen¢a de modalidades
institucionais e informais de discriminagdo tendo em conta critérios de ordem
étnica, religiosa e/ou nacional; os condicionalismos explicativos do insucesso
de experiéncias politicas demoliberais e democraticas; a natureza da Primeira
Republica e do Estado Novo portugueses, do Estado Novo e da Ditadura
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Militar-Civil brasileiros; o ambito e as implicagdes de processos de transi¢ao
entre figurinos ditatoriais e solugdes que garantem direitos de participagdo
politica; as caracteristicas diferenciadoras de regimes democraticos face a
modelos demoliberais.

O pos “Guerra Fria” e a presente conjuntura de dificuldades econdémico-
-sociais, mas, também, politico-ideoldgicas (nos planos nacional, inter-regional
e global) voltaram, entretanto, a colocar as questdes em apre¢o no centro da
atualidade e das preocupacdes quotidianas de milhdes de individuos. Essa
centralidade torna, pois, mais visivel a relevancia da produgdo, da divulgacao
e da incorporagdo de conhecimento tdo objetivante quanto possivel acerca da
evolucao das comunidades humanas no espago e no tempo, sobre as modalidades
de organizagdo politico-institucional vigentes, tanto em Portugal e no Brasil,
como nos respetivos espacgos geoestratégicos de enquadramento.





